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ВЪ ПУБЛИЧНОМЪ СОБРАНИ СЕЙ АКАДЕМИИ. 
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Число сонскательныхь ‘сочинешй , поступившахъ отъ 
эвторовъ въ Демадовскй Конкурсъ 18%7го года; въ срокъ 
закрыт!я Конкурса простиралось до З2хЪ номеровъ. Къ 
иимъ причислено рукописное сочипенше оставшееся отъ 
прошлотодняго Конкурса за неполучешемъ въ срокъ ре- 
цениш, по причин® 604$зиа рецензента, а въ поса$д- 
сти еще три коиги, ` поручепныя внимашю Академ отъ 
дЪйствительпыхь Члеповъ ея, безъ вфдома`авторовъ. Съ 
другой стороны, при самомъ закрыты Конкурса, при- 
знано необходимымъ исключить изъ онаго одио сочипе- 
не за давностю изданя (18% и 18%5 годовъ) и два, 
за пезначительностию объема и маловажност!ю предиета;, 
такъ что за тфиъ весь Конкурсъ оказался состоящимъ 
взъ тридцати трех номеровъ или загламй. Отвоситель- 
но предиетовъ, с сочинешя могутъ быть распред®лены 
по счВдующяиъ разрядамъ ваукъ: 

По наукамъ математическомъ 

Фо Геограхт, Этиографш и › по пяти, того 10. 

Путешестияиъ..... | 

По Фалюлогы и Лексакограеш ........... 4. 


Що Ш 


\ 


По естественнымь наукамъ . 
По“политическимъ паукамъ . по три, ° и того 12 
По{Исторш ....... ... | ` ’ у 
ПоЧПравов$ дню ...... 

По Физакё....... ... 
По Хвнм.......-. ... 
По военвымъ наукамъ ... 

По Медицич$ ..... ... | 00 одному, и того 3. 
По Русской Словесиости 


по два, ш того №. 


= --——ы— 


Всего .... 33. 





Изъ нихъ: | 
ва Русскомъ язык® 27, на инострапныхъ &, сло- 
варей 2 „еее ‚ (33)- ° 
печатныхъ книгъ 21, вековчевяыхъ печатавщемъ 5, | 
рукописныхь 7... еее... (33) 


Двадцать три помера разсмотрфны и разобраны въ са- — 
мой Акалемщ 20ю Академикаия; остальные десять 'по- 
сторонними учеными по выбору Академ. 

На сей разъ, со сторопы рецензентов удостоено 204- 
ной премш одно только сочинеше, второстепенныхъ же 
премй, не менфе 18ти. Сверхъ того одобрЪно, но за 
неокончащемъ не удостоено премш № номера; почетваго 
отзыва 2, и 8 только сочаненй признаны везаслужи- 
вающими награды. 

Такъ какъ проценты на хранящся въ ь Государствен- 
номъ Заемномъ Банк® Демидовсый капиталь, не варосли 
еще до количества новой. второстепенной премш, то въ 
распоряжены Академи п на сей разъ имфется не боле 
20,000 рублей ассиги. на премш, ве считая 5,000 руб- 
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лей асбигн. назначенвыхъь учредителенъ въ пособе авто- 
рамъ увфичанныхъ рукописей, для издяшя въ свЪтЪ тру- 
довъ ихъ; а какъ прелставлениее къ увЗичанно полвою 
премею сочинеше, Акадетею ве улостоево сей перво- 
степенной награды, то оставалось изъ девятнаднати уже 
сочинен!й избрать восемь достойнЪйшехь, для увфичашя 
ихъ половивнымя ии поошритедьнымя прежами. 
Предлагаемъ на. судъ` проевфщенной отечественной 
публики результать добросовЪстиаго притовора нашего, 

и усердно желаемъ чтобы взысканные нами, большею за- 

стио молодые авторы видфли въ немъ жедаше наше обо- 

дрить посильные труды ихъ и поошрать ихъ къ даль- 
аФишшиъ успфхамь ва попраш$Ъ паукъ, м чтобы съ дру- 
гой стороны, приговоръ сей показался ве слишком стро- 
гииъ твиъ изъ соискателей, ва долю кояхъ преми ие 
°зылыю, за ненифшемъ дашь ва то способовъ. | 

Изчислимъ вапередъ, для облегчешя` обзора нынфш- 
ваго Конкурса, заглаыя восьми сочинены удостоенныхъ 
втеростепенныхь премй: 

Нервандера, Прохессора ври  Алексавдровскомь Универ- 
ситеть въ Гельсингоорсь: ОфзегуаНоп$ ФаЙез А 
ГОБзегуаюже шавтёйдие её пб огоюр1ие де Не]- 
эзорфогз ; обширная рукопись, которой не большая 
часть только напечатана. `Рецензя Академвка Куп- 
фера. | 

Игнатёя Коссовича, Греческо- Русскй Словарь. Мос- 
ква 18\7 г. дв части. Рецевуя Академика Грефе. 

Сомова, Экстраординарнаго Проессора при С. Петер- 


бургсиомъ Увиверсйтетв: Аналитическая Теоря вол- 
+ 


_ в 


нообразнаго движешя эфира. (пб. 18%7 г. Рецен- 
зая Академика Остроградскаго. 

Павла Савельева, Мухаммеданская Нумизматика въ от- 
ношешн къ Русской Исторт. Спб. 1817 г. Рецен- 
зш Акадениковь Устрялдова и „Дорна. 


Базинера, МанигуззетзсВаЙНсве Везе дигсь фе Ки- 
о1зеп$ерре ип Чабге 1812; рукопись. Рецензия 
Академиковъ Мейера в Гельмерсена. 

Билярскаго, Судьбы церковваго языка: Г. О средие- 
болгарскомъ вокализи$; по патр!аршему списку л$-%® 
тописи Мапасст; особый оттискъ взъ Мётотез дез 
бауаёз &гапоегз; П. О Карилловской части Рейх- 
скаго Евангейя; рукопвсь. Рецензя Академика Во- 
стокова. | | 

Давидова, Теоря равновфя тфлъ, по‘руженныхь въ 
жидкость; Москва 188 г. (Представлено было въ 
рукописи). Рецензия Академиковъ Остроградскаго 
в Буняковскаго. 

Горлова, нын% Префессора при С. -Петербургскомъ Учи- 
версвтет®, Обозрфше Экононической Статистаки . 
Россш ; рукопись. Рецевзя Академика Кеппена. 

Сверхъ того удостоены почетнаго отзыва абсолют- 
нымъ большинствомъ голосовъ слфдующя четыре сочи- 
неня. › | 

Монаха акинеа, Китай въ гражданскомъ и правствен- 
вомъ состоянии. Спб. 1848 г. № части Рецензия‘. 
Прохессора Ковалевскаго. 


Богдановича, Профессора Военной Акадеши, Записки 
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Стратегш, Спб. 18%7 г. 2 части. Рецевия Гене- 

ралъ-Лейтенанта Барона Зедделера. 
Чистякова, Курсъ 'Теорш Слозесности. (пб. 1847 г. 

2 части. Рецевшя Академика Давыдова. 
Лкновскаго, ИзслФдовашя началъ уголовнаго права ‚ и3- 

ложенныхъ въ Уложеи Цара Алексфя Михайлови- 

ча. Одесса 1857 г. Рецевия Профессора Нево- 

лина. | , 

НЪкоторыя друг:я сочинешя, равно достойвыя сего 
отлич!я, суть или рунописи, могупия по напечатан воз- 
обвовить притязаше свое на премо въ одннъ изъ ‘с 
дующахъ Конкурсовъ, шли таюя творешя, которыя были 
представлены не самими сочинателями, а безъ вЪдома 
нхъ, Академиками. Въ томъ и другомъ случаф, по дег- 
копонятяымъ причинамъ, принято за.праввло, 0 такихъ 
сочанешяхъ публично не упоминать. Авторамъ одобрЪн- 
‘выхъ, но не увфичанныхь рукописей сообщаются копи 
съ рецензй. 
Изложниъ теперь вкратцф на осповани рецензии, со- 

держаше и’ достоинства увъичавныхь сочинений : 


ОвзЕВ УАТ1ОМ8 ЕМТЕЗ А 1’ОВбЕВУАТОШ МАСМЕТТОПЕ ЕТ МЕТЕ- 
ов01.06100Е БЕ `Неьзмоговз, раг ]е Ргобеззеиг Мег- 
галаег. . 


Труль Профессора Нервандера, по предмету. своему; 
столь тесно свазанъ со всфиъ, что сдано въ наше 
креия лля развитя учешя © магнетизм, что мы ‘счи- 
таемъ необходимымъ, предварительно сказать иЪсколько 


р —_ 6 — 
словЪ о`тхъ прюбрётешяхъ, которыя наука съ недавняго 
времени сдфлала въ эсой области. 

Чтобы хоропю понять, важность вашей эпохи въ ис- 
торш разватя наухъ наблюдательныхъ, вужно сперва 
оглянуться ва начало неизиремаго поприща, ими прой- 
деннаго Едва эти науки вышаи изъ того таинственваго 
мрака, которымъ он\® бьыми облечены въ самомъ дётств?, 
мы видимъ ихъ обращенными къ взученню велвкихъ яв- 
ченй природы. Въ то время еше не звали, что нельзя 
постигнуть ея тайнъ, не упростивъ навередъ сложвыхъ 
ея дЪуствй, не размотавъ , такъ сказать, одну за дру- 
гою запутаняыя ея нити повторешемъ въ маломъ задЪ 
тъхъ авдены, которыкъ ведиче м сложность насъ изум- 
анютъ, — тогда еще ие знали опытовъ. Только со вре- 
мени введешя этой новой Могучей методы паблюденя, 
т. в. ие прежде какь по возрождена цаукъ въ Квропъ,: 
Физика прянимаеть вЪрный полетъ; но за то съ т$хъ 
поръ все изучеше ея сосредоточивается въ Физическихь 
кабинетахь, маш изрЪдка выходя изъ нихъ; и наука, 
истощивъ, въ тфсиыхь предфлахъ дабораторш, вс% воз- 
можныя комбинаце, паходитъ себя безсильною объяс- 
вить м самое малфйшее явлеше природы, потому что _ 
взоръ ел не довольно объемлющъ для обозр®я пЪлаго. 

Изучене Физики ве такъ необходимо, какъ изучеше 
Хим в или естественной Исторш. См посл$дийя пускаютъ 
вораш свои во вс% наука, коихъ предметъ есть природа. 
Хишя внушила Физикь пдею эксвериментащи. Есте- 
ственвая Исторя, въ путешестшя, предпринятыя для ея 
своспфшествовашя, доставила ей случай собирать на огрои- 
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ныхъ пространствахъ хакзы непосредствениаго наблюде-. 
вл. Такимъ образомъ ученых путеществья приведи умъ 
челов$чески къ непосредственному ваблюденю естествен- 
выхъ авленш, между которыми земной магнитизиъь все- 
гла занииаль отличное исто. Настала воваа эра для 
ваукъ Филическихъ: наблодению предстояло завоевать но- 
вую область, — область останавлавающуюся только у 
вепровицаемыхъ рубежей земныхъ полосовъ и заейвыхъь 
стешей экватора. | 

Но явлешя природы представляются уму нашему въ 
двухгъ весьма различныхь видахъ, изъ которыхъ оджнъ 
постояшенъ, а другой измфичавъ: съ одной сторопы мы 
валодямъ незыблемые законы природы, Формы постоян- 
ныя, въ которыя она облекается, а съ другой безпре- 
станныя изифнешя, движеше непрерывиое; м изучеше 
этихъ двугь родовъ явлены требуетъ также различныхъ 
способовъ. Такъ напр. достаточно одного усвля, чтобы 
опред$лить геограеинескую широту какого либо иъста, 
чтобы описать раетеше, потому что’эти врщи не изи$- 
пяютея: найлюдешя же напротивъ того, вужвыя для опре- 
дцешя магнетическихь вачаль, на каной бы то ни было 
точк$ земной поверхности, никогда, собственно, це онан- 
чаваются, ветоиу что эти уачала безирестание изм$- 
ваются, и если и бываютъ. пероды, посл которыхъ’ 
возвращаются т же самыя явдешя, то перюды эти очевь 
вродозжительны, объемля собою вер®дио цЪфлыя воко.т$- 
ша. И такъ ве во время путешествия можно основа- 
тельно изучить явлещя этого рода, и даже ве аъ чизи- 
ческить пабипетахъ, ид® всякаго рода рабеты, сиЗияясь_ 


оди® съ другиин, только бы и\тала другъ другу, ес 
бы потребовалось прослфдить` икоторыя изъ вихъ въ 
продолжеше очень долгаго времени. На этотъ конепъ 
необходимы заведешя, спешально вазначенныя къ без- 
остановочному, непрерывному продолжению изысканий, .ву- 
жны наблюдателю, которые были бы всегда ва мЗстЪ, 
готовые на всяк призывъ. Тутъ нельзя какъ въ астро- 
вомическихь паблюдещяхь безъ всякаго неудобства пре- 
рывать ваблюдешя по цфлымъ днямъ и изсяцаиъ: каж- 
дый часъ, каждая минута привоситъ съ собою узифнешя 
въ явлешяхь по видемому столь причудливыхь по самой 
природ® своей, измЪнеше, которое нужпо вепремфаво 
внести въ 4$топись наблюдений, чтобы 0ио ве премало 
на всегда для науки | 

Изъ вышесказаннаго понятно, какъ везвчайний оу- 
тешественникь вашего вфка, могъ въ то же врема быть 
и величайшимъ спософшинякомъ науки о магнетизи$ ; но` 
ведно также, что нельзя было остановиться ва этихъ, 
случавно собранныхъ матералахь, ва этихлъ данвыхъ, 
свабженныхъ ваблюдещями, дВланвыни въ продолжеше нф- 
сколькихъ часовъ или иъсколькихь дней, м что новая эра, 
въ которую вступила наука о магнетизмЪ, должна была 
именно начаться съ той поры, когда ежедвевныя наблю- 
дешя стали производиться въ прододжеше неопредфлен- 
ваго числа 4Ътъ въ Обсерваторяхь, нарочно дая этого 
устроенныхъ, т.е. со времени основашя первыхъ магне- 
тическихъ обсерваторш, гдФ® наблюдаютъ каждый день и 
въ продолжеше всего дня. | 

Едва были учреждены въ Россш первыя магаетиче- 
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скш Обсерваторш, какъ ве всей Европ® пробудвлось со- 
реввоваше, дёлающее честь нашему в%ку. Анг. ское пра- 
вительство одно заведо 6 Обсерваторй. Къ этому числу 
Ость - Ивдская компашя еще присовокупила ифсколько: 
` при этомъ слузаВ число часовъ дая наблюдешя было зна- 
чительно умвожено; въ первыхъ Русскихъь Обсервато- 
рахъ наблюдали только днемъ, каждые два часа: въ 0б- 
серваторляхъ, вновь узрежденныхъ, ‘продолжаютъ набаю - 
дешя пцфлые сутки и притомъ ежечасно. 

Это безъ сомнфвя огромный трудъ — отм$чать 2% 
раза въ день въ ородолжеше пфлыхъ годовъ, съ щепе- 
тольною точностью, склонеше магнитной стр%факи, свлу 
магнетизма, высоту барометра, температуру воздуха, да- 
взеше содержащихся въ пелъ водяпыхъ паровъ и вако- 
нецъ состояше неба и количество дождя и сн%га, пиз- 
навшаго ца землю.’ Но Г. Нервандеръ, сочинешемъ, вын® 
намъ представленнымь доказаялъ, что можво идти еще. 
дазфе. Немедленно по устроен въ Гельсивгеорсв маг- 
нетической Обсерватори и по уставовленн въ ней ип- 
струмевтовъ, т.е. съ [юля 188% года, тамъ начать быдъ. 
радъ ваблюдети, которые были Ааемы каждые. #0 ми- 
муть денно и ночно и досыхъь поръ еще такъ продол- 
жаются. Можно себъ представить, сколько вужно было 
настойчивости, сколько самоотверженя , чтобы управлять 
такииъ огромнымъ трудомъ и быть его душею; надобно 
звать, что паблюдатели, употребляемые для этого вео- 
слабваго труда не имфютъ другаго дла крон одного 
наблюдешая в отифчавая свовхъ наблюдешй, не ммЪя ни 
малЪишаго учасиа ин въ управаеши, вю въ исчисления 
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наблюден ‚ вы въ редакщи шхъ результатовъ. И. тавъ 
излишне .будетъ упирать. на то, что Г. Нервандеръ сдЪ- 
залъ довольно для сивскашл себ одобрешя учепыхъ; 
саФдовадю бы, иожетъ быть, нвапротивъ доказать, не 
` сайшеомъ ли онъ ИНОГО САфлалЪ; потому, что еслм ва- 
блюдешя , въ шестеро болфе мвогочисленныя противъ 
набаюдешй въ другихъ . магиетическихь Обсерватор!яхъ, 
зе обфщаютъ наукф какахъ либо особенно важныхъ ре- 
зультатовъ, то къ чему, скажуть, служили этотъ излаш- 
ый трудъ ш эта чрезвычайныя издержки ? 

Отвфтъ на этотъ вопросъ еще болфе выкажетъ въ 
надлежащемь свфтф, заслугу Г. Нервандера и прива его 
ва награду, потому что онъ ве только прежними свошия те- 
оретическими изсядованями подалъ поводъ къ подъятню 
столь огромнаго труда, но и результатахи двухъ годовъ 
своихъ  наблюдешй уже и подтвердилъ справедливость 

прежнихъ свошхъ догадокъ. Здесь не мфсто войти во вс% 
| подробностя этихъ совфстливыхъ разыскашй, довольно 
сказать, что до оихъ поръ ежедневный ходъ стрёлки быль 
извфстенъ только весьма несовершенно; что .дознано бы- 
40, правда, существоваще максимуна и манимума скло- 
невя, возвращающихся каждый день въ довольно. но- 
стоянные часы, но что веб. прочя движешя стрфлкя 
были перемфшапы подъ нанменованемъь веправальныхь 
движений. Г. Нервандеръ показаль намъ въ разсужденш, 
помфщенномъ въ натемъ бю.метен%, что кромё макси- 
мума и минимума еклонешя, бывающиахь около 8 часовъ 
утра и { часа во полудви, имфются еще въ нризой ли- 
ниш, изображающей дневной ходъ стр®лки, друйе важные 
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пувкты, и что для открыта этикъ пувктовь и установденя 
ахъ перюда иеобходамо наблюдать чаше, нежели каждый 
часъ,. промежутокъ слишкомъ большой, чтобы обвару- 
жить всё изгибы сказаинной кривой линш. Убъфждеще въ 
этомъ побудило Г-на Нервандера, по учрежден иагне- 
таческой Обсерваторш въ ГельсиигФорс$ и назначены его 
Директоромъ ея, увеличить число наблюденй и произ- 
родить ихъ каждыя 10 минутъ, м эта побудительная пра- 
чина, конечно, покажется `достаточною для всего. сита : 
мы можемъ только удивляться самоотверженю, ввушив- 
шему такое рётене, и постоямству, съ какамъ оно было 
выволиено. | т 

Г. Нервандеръ прислалъ намъ подлинных свои набло- 
дешя и богатые изъ овыхъ выводы, обфшаюзие озарить 
цовыиъ свЪтгомъ теоршо сей загадочной силы природы; 
‹гъ началь было шхъ печатать, но ие`могь продолжать, 
во недостатку средствъ. , 

Къ общему сожалфиню виновникъ сего важнаго труда 
ве за долго предъ симъ скбичалея, не успъвъ извлечь 
изъ собраниаго имъ натерюла всей той пользы, которую 
ученый свктъ вправв быль ожидать ниенно отъ гешаль- 
` ваго и пытлмваго ума его. Потому-то Акадешя и пе 
считала себя вправЪ увфачать сей трулъ полною прешею, 
которой олъ конечно содфлался бы достойвымъ, еслибъ 
саному Автору довелось привесть его къ ковцу. Съ дру- 
гой сторомы, Академя не могла не вослользоваться да- 
руемыми ей Демидовскимъ учреждешемъ способами для 
издашя въ свЪтъ сего драгоцфинаго для науки наса дя 
одного изъ отличиВштихь отечественвыхь Физиковъ. Кро- 
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м второстепенной преим, Академя назначвла до 5000 
рублей ассигн., па издаше Гельсингеорекихь наблюде- 
ний, поручивъь ближайший вадъ опымъ надзоръ Академику 


Купееру. - 


И. 


Инапия ‹Коссовича ГРЕЧЕСКО - Русский Словлть. Москва 
1817. 8. 


Авторъ, ревноствый Фвлологъ, уже прежде сь вы- 
годной сторовы извфстный сочинешемъ своимъ: Грече- 
скй глаголъ, Москва 18%6 и р%чью: О важноств Гре- 
ческаго языка, тамъ же 1816, издашемъ этого Слювара 
папечатапнаго на счеть Московскаго Увиверситета, ока- 
залъ болыпую услугу обучающенуся Российскому ювоше- 
сту, успЪшпо удовлетворивъ давно ошущаеной вмъ по- 
требности. 

` Само собою разухфется, что ва такомъ повришф, на 
которомъ. у нась еще столь мало сдЬлано попытокъ, 
` всего, сколько извфство, иифется только два Греческо- 
Руссме Словаря — одинъь Зосимы м другой этимологи- 
ческй заслуженнаго Крылова — еще вельзя было до-. 
стигнуть высшей степеня совершенства, тфиъ болЪе, что 
‘даже изъ зпачитедьнаго числа вышедшиахъ въ Германи 
въ послфдве полвфка, хотя и безпреставво совершея- 
ствуеныхъ Греческихъь и Латинскихъ Словарей, и самые 
лучшие еше не соотвфтствуютъ всфиъ требовамямъ Фи- 
зологовъ. Не говоримъ здфсь ни объ абсолютном со- 
вершенств%, которое сдва ли когда либо удастся достаг- 
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вуть, ни о хровологичесиомъ развит значення каждаго 
отафльнаго слова, столь важпомъ въ лексвкодогш, а 
только о иЗкоторыхъ другихъ, легче доствгаемыхъ ш ве 
менфе существенныхъ качествахъ ближе объясвяеныхъ Г. 
Грехе въ ученой его рецензш. 

1) Большая часть дексикограховъ ищутъ какого-то 
щегольства . въ пзобимш приводимыхъ ичи значений словъ, 
в выставляя шхъ въ болдьшемъ или меньшемъ логическомъ 
порадк$, подъ особенными номерами и лвтерами, вовсе 
забываютъ, что каждое слово первопачально имфетъ 
телько одно значеше, м что это значеше, отпосясь въ 
собственномъ или ивосказательномъ скыстВ ко вифишей 
ван внутренней природ, только въ отдфльныхь случаяхъ. 
переносится къ сродвымъ понятямъ, отъ частнаго. къ 
общему шли обратно, и аншь изрЪдка, смотря по м$сту 
и времени, дадфе отдфляется отъ своего первообраза. 
Извлечь изъ этихологи это одво коренное эвачеше, гд% 
это можно сдфаать съ изкоторою ясностью, подтвердить 
его уцотреблешемъ нисателей, объяснелми граммати- 
ковъ п иаконецъ изъ сродвыхъ нарфчй, — должно быть 
совершенно доетаточно, потому что есам только это 
звачеме вфрно, то съ вфкоторымъ размыцыемемъ все- 
гла можно будетъ найти назлежащее` его примфнеше къ 
давному случаю. А какимъ образомъ можно было бы тамъ 
и сямъ парафразировать это слово или пначе выразить- 
ся, это: уже. це шдетъ къ дфлу. 

2) Визств съ кореннымъ значешемъ важдаго слова 
должно стараться, въ той мёр® какъ это дозволнетъ свой- 
ство новфйшаго языка, вфрно передать также его Форму, 
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а именно если опо есть сложное. Отъ препебрежешя 
этихъ двухъ условй происходить то, что учевикъ, пря 
иножеств® пакопленныхь въ Лексвкон® значенй, гдз 
`р®дко выставлено въ наддежащемъ сьфтЪ главнбе, ‘ие 
зная за какое цменно взяться, выбираетъ ва повадъ то, 
которое кажется ему кое какъ шдушимъь къ смыслу и 
тозько что не переводятъ хорошее дурвымъ, а дурное 
хорошимъ. . ' | 
. 3) Вь Греческомъ Словар% везд® сл$довало бы при- 
совокуплять `этамоло:ически соотвтствующее Латинское 
слово, а въ Латинскомъ Греческое, по той причин%, что 
оба языка слБдуетъ изучать вифстВ, еели хотятъ ожа- 
дать какой либо пользы , м глубочайтее знакомство съ. 
аналочею каждаго отдфльпаго языка всегда’ при этомъ 
вынгриваетъ. Авторъ прёдлежащаго Словаря очень ча-. 
сто приводить сличешя съ Латинскииъ языкомъ, но не 
_вездф, гдз бы можно было это сдвлать, за что мы дол- 
жны порицать его, потому что овъ постигъ пользу та- 
кого сличешя. | 

\) Не требуя здф®сь дальнёйшихь лингвибтическихь 
сравнений щ выводовъ, которые только что затутала бы 
учанцагося, мы желали бы, чтобы ‘на тояъ ‘нов®йтежъь 
языкв, на который переводатся Словарь, ‚всегда поста- 
‚влялось впереди и особевнымь прифтомъ этимологически 
сродиое слово. Такое наглядно-выражениое соотв тесте 
природнаго языка съ древнвиъ, сдлало бы посиди 
учащемуся замимательнфе и пратнфе, а виёстВ съ тёмъ 
` предохраняао бы его отъ иысля, что его языкъ есть 
афчто совершевно отдзльное, чего дельзя сравнить ни 
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съ какшжь другимъ языкомъ Жаль, что ученый в вовеё 
ве чуждый лингвистики, аеторь не подумалъ объ. отли- 
четы такихъ словъ, хотя он п` представлялись самыиъ 
естественпыхь образомъ, да и.часто была неминуемы, 
какъ единственио соотвЪтствуюйия: 
5) Полезно было бы включить въ Слбварь собран 
такихъ вченъ собственныхъ, которыя служрля бы для 
отанологи пополнешемъ Формъ, недостающих въ язык 
общежития. Автеръ не поифстиль въ Словар3 своемъ ни- 
какихь собственныхь шленъ Греческихт. ` 
6) Желательно, чтобы ко всякому алфавитному Сло- 
варю древнвхъ языковъ приложенъ былъ возможно ко- 
роткй перечень корней съ подробпымъ исчислешемъ про- 
исходящихь отъ нихъ производвыхъ, но само собою ра- 
зунфется, безъ звачешя; что, не занявъ иного м%ста, 
быю бы очень полезно для учащихся. Авторъ по боль- 
шей части — #0 не вездВ — `при производныхъ и слож- 
выхь словахъ приводить также п цфльные корин. Часто 


"можно бъ было эдфсь ограпичиваться одинив корепвыии 
слогами. | 


Таковы, въ общихь аишь очеркахъ, качества тре- 
буемыя отъ Словаря классических языковъ. Что Авторъ, 
какъ показываетъ Г. Грехе, удовлетвораль иногимъ язъ 
сить требовашй, это конечно служитъ. ему въ похвалу, 
а его сочинению сораведлевою рекомендащей. Если отъ 
вего ускользаулю требоваше \-е, а 5-е м 6-е не были въ 
его план®, то его нельзя вивить за это, м укоръ этотъ 
постигь бы еще весьма иногихЪ других лексивографовъ. 
Очевидно, что оль пользовался лучшии и новфйании 
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нфмецкими, и, вфроятно также эранцузскими пособями по 
своей частн, жаль только, что пе вездВ указываетъ па 
своихъ источнаковъ. 

Описокъ ш опечатокъ въ Словар% Г-ва Косовича срав- 
нительно встр%чается не много; во зто безъ нихъ не могло 
обойтись вовсе, въ книг® изъ. двухъ томовъ безъ мачаго 
въ 2000 страницъ, это очень натурально и вез. бы-о 
бы не иначе. Число пропусковъ также незначательно. 

Акадешя уваживъ ходатайство ученаго своего Элли- 
зиста съ удовольствёемъ присудила Г-ну Коссивичу вто- 
ростепенпую премю. — 


ШИ. 


Ацллитичекскхя ТЕОРМЯ  ВОДНООБРАЗНАГО ДВИЫЖЕШЯ  Э@ШРА. 
Ч. 1. О распростравены свЪтовыхъ волнъ въ сре- 
динахъ , ненифющихъ двойнаго преломлеша. Соч. 

‚ Юсифа Сомова. Спб. 1811. 4. 

Авторъ начинаетъь свое разсуждене съ ‘краткаго ис-` 
торическаго обозрфя прежнихъ изсаФдовашй относп- 
тельно двыжевшя эемра; но овъ не упоминаетъ ни о тру- 
дахъ Лапласа, — © которомъ одвако же умолчать нельзя, 
когда рфчь идетъ вообще о дфистияхъ, постепенно из- 
чезающихъ на извфстныхь разстоямяхъ, — ни о важ- 
номъ замфчани Пуассона 0 томъ, зто сумны, встрёчае- 
мыя вЪ исчислени молекулярныхь силъ, не могутъ быть. 
обращаемы въ интегралы, замфчаше, которое вфкоторымъ 
образомъ есть исходная точка всфхъ новЪйшихь успЕховъ 
молекулярной мехавики. Исчасливъ труды своихъ пред- 
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шественниковъ, Г. Сомовъ указываеть на то, что ему 
собственно довелось срибавить къ Теорш волнообразнаго 
движешя эошра. «Коши, говоритъ онъ, при составленш 
уравнеши безконечно малыхъ движевши одной средины, ко- 
торыя онъ относитъ не только къ свободному эеиру, но 
также къ эевиру, соединенному съ в$сомою матерею, пред- 
полагаетъ, что сшаы, происходяоиа отъ дфистыя на одну 
частицу окружающихь ее эошрныхъ частицъ, уравнов%- - 
шиыважтся независимо оть дфйстыя вфсомой матер ва 
эеиръ, такъ что силы, происходящия оть дЪйстыя вф- 
сомыхъ частицъ на каждую эеирную, также уравнов?- 
шаваются отдфльно и остаются въ раввовфея во время 
весьма малыхъ колебанй эоирныхъ частицъ; потому ов 
не входять явнымъ образомъ ны въ уравнешя равновфс1я, 
ва въ уравненя движешя эеяра, и не вядно, какъ упругость 
эвира 0к040 каждой точки можетъ зависфть отъ Фигуры 
и расположешя вфсомыхъ частицъ. Это побудило меня 
заифнить уравнешя Коши другими, въ которыя входятъ 
чены, зависяще отъ дЪйстия вЪеомой матерш на эеиръ. 
Интегралы этихъ уравнеши и слфдстыя, изъ вихъ исте- 
каюша, относявияся къ распространеню свЪтовыхъ волиъ, 
сходны съ выводами Коши в 6у'дут5 совершенно сз ними 
тожественны, если мы пренебрежемь членами, зави- 
салщими оть дьйствя впсомой матери.» 

Г. Сомовъ излагаетъь всаФдъ за симъ тЪ предположе- 
мя, изъ коихь онъ выводить дифферевщальныя уравне- 
шя относительно движешя эеира. Изъ нихъ нфкоторыя 


излишни: друмя, которыя казалась бы необлодимыими, 
пропущены. | 
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Далфе, Г. Соиовъ выводатъ дифференщальвыл урав- 
неня длвижешя эомра, приввмая въ соображеше дЪйстве 
`вЪсомой матерш, во не обращая внимая на перем щене 
ея частицъ. Это звачитъ праяимать вф$еомую материю ва- 
ходящеюся въ равновфсш незавясимо отъ эеира, и пред- 
полагать, будто движеше сей жидкости можетъ ве сооб- 
щиться вЪсомой матерш, чего по строгости допустить 
нельзя. Въ заключеше Г. Рецензентъ замфзаетъ, что не. 
взирая ва сш немноге недостатки, трудъ Г-на Сомова ° 
ясно доказываетъ, что сей геолетръ совфстливымъ изу- 
ченемъ своего предмета усвоиль себЪ все то, что зва- 
мевитые предшественники его открыли относительно урав- и 
нен!й въ частныхъ ливейныхъ разностяхъ, оть которыхъ . 
зависитъ теоря свфта и друя важныя задачи матена- < 
точеской Физики. Очевидно, что онъ избралъ себ об-. 
разцомъ и руководителемъ Коши; одвако же ураввеня, 
которыя онъ предположиль себф интегрировать , раз- 
нятся отъ уравневй знаменитаго Французскаго Геометра 
тфмъ, что овз содержать въ с«бФ и члевы, зависящее 
отъ дфйстыя весомой матерш на эеиръ. И такъ трудъ 
Г-на Сомова пе есть простая компилящя, а свилфтель- 
ствуетъ напротивъ того о явномъ дарованш, которое 
‚тёмъ болфе достойно справедливой оцЪфнки и одобрёя 
со стороны Академш, что изучеше выстаго математи- 
ческаго авализа едва ли можетъ найти у насъ иное по- 
ошреше. Половивная прешя, во второй уже разъ при- 
суждаемая Г-ну Сомову, конечно подстрекнетъ его къ 
дальнфитимъ усимямъ и успфхамъ на избранномъ имъ 





поприщ$. | 


Шу. 


Мухлимкдднскля Нумизматика въ отношини къ Русской 
Исторш. Сочинеше Павла Савельева. Спб. 1847. 8. 


История Россш съ самаго учреждешя ИмпеРАТОРСКОЙ 
Акадеши Наукъ въ первой половин® прошлаго столётя 
сА$лалась предиетомъ тщательвыхъ изслфдованй, м мож- 
но сказать по всей справедливости, что какъ природвые 
Руссме, такъ м ученые другихъ наш посвятеди ей вни- 
маше, увфачанное самымъ счастливымъ успфхомъ. Есте- 
ственно, что дая средней и новфйшей исторш нашего, 
какъ и вообще для большей части новфйшихъ государствъ 
нифются обильнйцие и притомъ полнф8ше источники, 
нежели для древнфишей и древней. Но именно т$ ис- 
точаики, которые занимаются происхождещемъ народа или 
государства, должны имЪть особеввую занимательность 
какъ для учепаго яаблюдателя, такъ и для самаго на- 
рода. Ш дфиствительно не было недостатка въ такихъ 
нужахъ, которые, подвизавшась на трудныя разыскавя о. 
теиныхъ назаткахь Русской Исторш, старадись озарить 
ить свфтильникомъ исторической критики. Но иногое 
сврывалось еще въ восточныхъ бытописателяхъ. Важн\й- 
пие изъ нихъ въ этомъ отвошены еще до вашего вре- 
иени оставались неизвЗстными или недоступными, а от- 
части и по ныпЪ остаются таковыми. Долго ведоставало 
даже ученаго глубокаго знатока восточной науки вообще, 
который могъ бы доказать, что и изъ этихъ источинковъ 
ножно получать весьма значительныя поясненшя © древ-_ 


вей Русской Шсторш, — пояснешя, которыхъ отчасти, 
ы ® 
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тщетно стали бы искать индф. Эта-то заслуга безспорно 
принадлежитъь вашему Френу, и хотя прамёръ его по- 
отрилъ и другихъ оренталистовъ къ разработкВ тЪхъ 
же самыхъ руднаковъ , но за всфмъ тфиъ за вимъ ос- 
тается слава, что онъ умфаъ извлечь изъ нихъ наибол$е 
сокровищъ, и въ мвогоразличныхь нумизматическихь ш 
другихъ своихъ сочинешяхъ указалъ па то, что и друРе 
Азатсе памятники, а вменво монеты могутъ служить 
немаловажпыми источвиками къ поясненю древней и сред- 
ней Исторш, Этнографи и Геограхш Росс. 

Уже съ давняго времени находили въ почв Русской 
земли и другахъ сосфдственныхъь прабалтйскихь странъ 
восточныя и нменно мухаммеданскя монеты. Прежде по- 
добныя находки ве обращалм на себя здфсь особаго внв- 
машя ; найденныя монеты, по большей части нейзсл6до- 
ванныя, были отдаваемы въ переплавку ила употребльемы 
дая другихъ какихъ либо цфдей: самыя мфста нахожде- 
ния оставались неуваженными. Но когда убЪфдились въ 
томъ, что встрфчу этихъ монетъ можно почесть призна- 
комъ процвЪтавшей нфкогда между Среднею Азею в 
Росфею, а равно съ сосфдетвенныхи странами звачитель- 
ной торговли, то и этому обстоятельству стали. посвя- 
шать большее внамаше, и одна изъ статей Френа ®) пред- 
ставила намъ столько же полное, сколько и поучительное 
обозрфне такихъ сдфланныхь въ Россш находокъ, съ по- 


*) См. ТорортарызсВе ОеБегысЬ 4ег АпзвгаБиовеп уоп аНеш 
АгаЫзсЬет Се!4е п Вазапа, оеБзЕ сЬгопо]орлзсЬег цой веобтары- 
зсЪег Везиттаов 4ез [аБаМ$ ег уегзсЫеЧепеп Еиаоде; уос СЪ. 
М. Ргаебо, въ Ва|еНи заепЫйчие. Т, 1Х. №. 0—9. 
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мощью которыхъ мы въ состознш съ везвчайшею досто-. 


вЗриостью прослФдить направлеше торговыхъ путей въ 
древней Руси. 

Оставалось только особенно обработать эти указашя 
и ваифки въ орвзожени ихъ къ Русской Исторш. и при 
томъ ва Русскомъь языкф, ‘потому что одно послфднее 
обстоятельство могло придать такой обработк® вастоя- 
шую цфну, содЪйствовать ея распространеню во всей 
Россш ш сдьлать ее общеподезною. Для успЪшваго вы- 
полнешя этой задача нуженъ былъ знатокъ ие только 
Мухамиеданскихъ языковъ и вауки, а именно Мухаммедан- 
ской Нумизматики, но и Русской Исторш п Географ. 

Г. Савельевъ предоринялъ разрёшить эту задачу, т. е. 
изобразить Мухаммеданскую Нумизматику въ связи ея съ 
Русскою Исторей. Эгого-то труда предлежащая книга 
составлаяетъ первую часть; двё сафдующ!я книги будутъ 
разсуждать о монетахъ Волжекихъ Булгаръ, а равно о 
Руеско-Татарскихъ моветахъ в происхождеши Русскахъ 
девегъ (стр.ссххи) — безъ сомнфн!я, два весьма заниматель- 
вые предмета, которымъ мы желаемъ столь же тщательной 
обработки со стороны автора, какъ и предлежащей ча- 
сти. Эта часть свидфтельствуетъь о большой начитанво- 
сти и о рачительномъ прилежанш вашего ортенталиста, 
в какъ она объемлетъ все, что отвосится къ предмету, 
представляя притомъ тщательное, всестороннее разрёше- 
ше развыхъ сюда относящихся вопросовъ изъ древней 
Исторм Россш, то она по справедливости должна быле 
обратить на себя внимаше. Драгоцфнпое прибавлеше къ 
вей составляетъ первбе приложеше о ПШельшйскохь пвад- 
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писяхь из монетахъ Таяберистана, и хотя Рецензенты 
наши отпосительно иЪкоторыкъ пузктовъ пакъ этой ста- 
` ть такъ и самаго сочинешя в не раздваяютъ мия 
автора, во это въ ц®лости ви ша ве вредить его 
сочинению. | 

И такъ во уважены того, что сочинеще Г-на Са- 
вельева есть трудъ, составленный съ большимъ тшашемъ, 
эполн® объемлющй свою задачу и не только показываюний 
въ ясвомъ свфтф важность Мухаимеданской Нумизиатики 
для Русской Исторш, во и служащй драгоцфенымъ до- 
полнешемъ къ ней, — Акадешя согласно ходатайству Гг. 
Рецензентовъ присудила ему второстепенвую премо, тфить 
охотизе что авторъ ваифренъ употребить ее ва издаше 
двухь другихъ частей своего сочинешя. 


у. 


МатовУУЗ$ЕМЗСНАРТЫСВЕ КЕЗЕ ООвсН Е КВО1ЗЕМЗТЕРРЕ 
МАСН Снитл. ш Фабге 182. Уоп Треодог Ег. 
Уи. Вазтег. (Естественно - историческое цутеше- 
стые чрезъ Киргизскую степь въ Хиву, въ 1842 
году. @едора Фр. Юл. Базинера ). 


Нельзя отрицать, что познаше сосфдственныхь съ 
Россею странъ Азш изъ года въ годъ становатся бо- 
дъе настоятельною потребностию; ово необходимо не 
только для любозвательности ученыхъ, во и для интере- 
совъ торговли в политики. Азатская Турщя и Перся 
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ный 00 всЪМЪ ихь отношешамъ намъ почти столько же 
изз\ствы, какъ Европейская Туршя, Молдашя и Валажя. 
Китай, хотя только въ отдфльвыхъ частахъ своихъ из- 
вЪданный Европейцами, въ новЪйшее время сдфлался намъ, 
боле знакомъ тщательнымъ изучешемъ болышихъ Китай- 
скихъ творешя о Геограхи и Статистик® этого края. 
Но Хекандъ, Бухара м Хива принадлежать къ тфмъ изъ 
вашихъ Аззатскихь сосфдей, о которыхъ мы доселЪ еще 
мало имфлм свфдБНИ, а потому каждое усиме, ближе 
озяакомитъ насъ съ этими странами, заслуживаетъ при- 
зааше. Такъ всяюй любитель землеописашя Аз съ баа- 
годарностью назоветъ имена Русскихъ и Британцевъ, 
встрёзающихся на равнинахъ Бухары — Эльфинстона, 
МейендорФа, Бориса (Вигпез), Генса, Ханыкова, и свЪ- 
дфшя эти, еще въ течеше нынфшняго года, значительно 
пополнятся изъ посмертныхъь запнсокъ слишкомъ рано 
умершаго Д-ра Деманна. Гораздо скуднЪе извЪст!я наши 
о ХокандЕ и Хивф: подробнфйшя изъ пихъ мы НИ 
отъ Русскихъ и Азатскихь торговцевъ или отъ возвра- 
тившихся оттуда Русскихъ пафивыхъ низшаго звашя, а 
потому огравиченнаго образования, При всей ихъ пепол- 
вотф и неточноети, они возбудили большое участе своею 
новизною. Это относится въ особенности къ ХивЪ, этой 
не бодышой хищнической держав, которая безпрерыв- 
ныив своим непруязненностяии наносила такой- ущербъ 
торговдВ вашей съ Бухарою, и дить въ посафдше годы, 
004$ эвергической демонстрации со стороны нашего Пра- 
вательства, по видимому, оставила прежнее свое нече- 
стивое ремесло. Первыя достовфрныя извфстя о ХовЪ 


\ 
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мы получии отъ Англичанана Дженкинсона, который въ 
1558 году изъ Мангышлака, чрезъ сфверныя части Хан- 
ства отправвлея въ Бухару. Томпсовъ, Муравинъ и Блап- 
` кенвагель посфтили Хиву въ 18 столфтш, Муравьевъ, 
Аинтовъ, Абботъ и Шекспиръ въ вынфшненъ. Сообщеня 
этихь путешественниковь были веравнаго достошиства; 
всего удовлетворительнфе изв®стля Дженкинсона, Мура- 
вьева, Аббота и Шекспира; по еще подробифе свфдёшя, 
собрааныя покойпымъ Гевераломъ Генсомъ въ Хивф, во 
время продолжительваго его пребывашя въ Оренбург, 
№ помфщенныя въ издаваемомъь Акадешею Сборник “). 
Но и они, какъ равно зашиствованныя Хавыковымъ **) 
изъ того же источника и отчасты распространевныя вмъ 
свфдЪня, содержа въ себ много любопытнаго о варо- 
доваселенш, торговая и управленш Ханства, лишь мало 
касаются естественныхъ его отношенйй. 

По этому нельзя не вмфнить ‘въ особенную заслугу 
Г-ну Базинеру, что онъ въ свое путешестые посватилъь 
главное свое внимаше растительности, метеорологи и 
геогнозш этого края. Путешествие это, предпринятое на 
счетъ ИмпЕРАТОРСКАГО Ботаническаго Сада в пре содфя- 
ствш Акадеиш Наукъ, совершено было Г-мъ Базинеромъ 
вЪ свит Полковника Данилевскаго, который въ 18%9-мъ 
году быдъ отправлен въ Хиву дия окончашя начатыхъ 
въ 180 г. переговоровъ нежду Росмею и Хиявою. Къ 

*) Венгаве гиг Кепоии5з дез Казз. Весз. 


**) Описаще Бухарскаго Ханства, составленное Н. Ханыковымъ.. С.- 
Петербургъ. 1843. 8. 
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сожазМю, правда, путь его туда былъ совершенъ въ вс- 
ход ата и осенью, въ такое время, когда уже отца ли 
больная часть и самыя прекрасвыя растевя тёхъ и%стъ, 
а ивоЧя уже совсфиъ исчезли; а обратвый путь онъ 
лоажень былъ предпринять зимою. Но хотя при такихъ 
обстоятельствахъ и нельзя было ожидать богатой жатвы 
растешй въ странахъ, которыя вообще не привадлежатъ 
къ самым обильнымъ въ этомъ отношеншм, однако же Г. 
Базинеръ все таки умЪлъ извлечь изъ даннаго ему слу- - 
чая ИНОГО пользы для своей пауки. Овъ описалъ намъ 
осеннюю Флору разныхт, посъщенныхь имъ странъ, не- 
ивогии, но весьма удовлетворительными чертами. Флора 
прилежащихь съ востока къ Каспйскому морю зекель 
объяснена была намъ Эйхвальдомъ, Каредивымъ, Лессин- 
гомъ м Клаусомъ, хлора Алтая и Зювгорш Ледебуромъ, 
Карелинымъ и Шревкомъ, а Бунге началъ знакомить насъ 
съ растешяии, собранными Леманномъ отъ Урала до Са- 
иарканда. Путешестые Г-на Базинера выполвяетъ собою 
пробфлъ въ Геограхш растенй средней Азш, раскрывая 
вредъ вами также растительность лежащихь къ с$веро- 
западу и югу отъ Арала страпъ, в подтверждая уже 
прежде угаланную аналогию Аральской Флоры съ Флорою 
Касшискаго моря м низмевностей Зюнгорш до самой по- 
дошвы Алтая. 
Характеристическое описаше этой Флоры состойтъ 
въ вфкоторыхъ группахъ растенш, а особенно маревид- 
выть (СВепорофасеае), съ достоприм$чательнымъ без- 
дистнымь Саксауломъ, единственною сколько извЪстно, 
древообразною породою этой группы, коей собственная 
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отчизва вфроатно есть окрестность Арача, потому что 
путешественникъ вашь къ западу этого озера вашель 
цфлые са ихъ, такъ же какъ Эверсманнъ ва востокъ 
отъ него, между Кувандарьею и Гавдарьею, 4%са, прости- 
равицеся на нЪсколько дней пути. Сверхъ этихъ общихъ 
свФдБЫй о геограФш растешй мы обязавы Г-ну Базинеру 
также разными полезными замфткамн объ искуственвыхъ 
растеняхъ Хивы, узнаемъ оть него, камя Хивинцы раз- 
водятъ породы хдфбныхъ растенй, а равно имена шхъ 
в употреблеше, и впервые получаемъ удовлетворительное 
понят!е о системф орошешя, которая въ Хив$ играетъ 
столь важную ролю. Большой празнательности заслужи- 
ваютъь также заифчашя, собравныя авторомъ о климат, 
и метеорологическя паблюденя, съ большою рачительно- 
стшю двланныя имъ во время пребываншя егб въ Ханств} 
и ыа всемъ пути. Не менфе любопытно сочинеше Г-на 
Базинера и по части Геогнози, оно обогатил геогно- 
стическое наше познаше о Касшискомъ бассёйнЪ новыни 
и, можно сказать, важными фактами, между прочимъ о 
высокой горной возвышенности Усть - Юртъ, которой 
свойство здфсь впервые представлено въ ясной и на- 
глядной картинЪ. Мы прочди это изображеше съ осо- 
беннымъ интересомъ, потому что Усть-Юртъ въ геоло- 
гическихь отношешяхь Арало- Касийскаго бассейна за- 
нимаеть главное иЪсто м сафдовательно ближайшее его 
изсддоваше быдо очевь желательно. — Наконецъ педьзя 
ве упомянуть также о значительвыхъь повфркахъ и 0бъ- 
яснешяхъь, которыя мы пробр$таемъ изъ сочинешя Г-ва 
Базинера по части Географ и Статистики Хивы, и о 
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прекрасвой картЪ Хаиства, изготовлениой ифсколькиии . 
паходившимися при миссш топограхами, которые съ пу- 
тешественникомъ пропмш стразу до самаго Хазараспа, м 
такъ почти до южнаго рубежа Ханства. Хотя эта карта 
в не основана на точныхъ изифрешяхьъ, но по врайней 
и$рё она снята съ компасомъ въ рукЪ и очевядцами, и 
заслуживаетъ предпочтеше передъ прежними картами, отъ 
которыгъь ш отличается существенно. 

По всфиъ этимъ уважешяиъ Ажадешя назначила Г-ну 
Базашеру второстепенную премшо съ привятемъ изданя 
труда его на свой счетъ, если на то посл$дуетъ только 
разршеше Министерства иностранвыхъь даль, о коемъ 
сана Акадешя будетъ ходатайствовать. 


У1. 


Судььы Церковное Сллвяискаго языка: 1) О средне-Бол- 
гарскомъ вокализм® по патраршему списку лЁто- 
писи Манассш. 2) 0 Кариловской части Рейнскаго 
Евангемя. Историко- Филелогичесыя изслздованя. 
П. Билярскаю. 


Второстепенныя Демидовсвя премш Акадёшя нерфдко 
вазывала поошрительными, и въ этомъ-то значены она 
особенно любитъ присуждать ихъ, сообразно смыслу 
узреждешя даже молодымъ учевымъ, если только первые 
ить опыты доказываютъ уже рфшительно самостоятель- 
вое стреллеше ва поприщЪ ученаго изса$довашя, . благо- 
разумным выборъ методы, явные признаки здравой, кри- 


— 98 — 


тики и благородный энтузасмъ къ наукё. Самый опыть 
‘доказаль, что въ такихъ видахъ присужденныя преми 
большею частно достигали своей цли, подстрекая моло- 
дыхъ увфичанныхъ авторовъ къ дальнфёшимъ усвйлиъ и 
уса$хамъ, в вызывая другихъ, равно одаренныхъ, къ 
подражан!ю и. сореввованго. 

Въ Маз 187 тода Адъюнвктъ Академш Куникъ пред- 
ставилъ Историко- Филологическому Отдфленю рукопас- 
ную статью молодаго Русскаго филолога подъ заглавемъ : 
Судьбы Церковно-Славянкскаго языка, изслФдовашя и 
ваблюдешя Петра Бивлярскаго. Первая часть сего труда 
разсуждаетъ о средне-Болгарскомъ вокализи® по Патр!- 
аршему списку дЪтописв Манассш, вторая, о Кирилюв- 
ской части Рейискаго Евангемя. Въ введены какъ и въ 
самомъ текстф своихъ изсафдоваши авторъ ясно и опре- 
дфлительно излагаетъ начала, руководивпия его въ семъ 
трудв. Онъ сиотритъ ва Церковно-Славанскй языкъ не 
какъ на мертвую массу, а видитъ въ немъ живой орга- 
низмъ, представляющий всф призваки замфчательнаго по- 
степеннаго развития и имфвший сильное вуяше нал обра- 
зоваше книжнаго Русскаго языка. Потому-то овъ обра- 
твлъ особенное внимаше на Церковйо- Славянсюя руко- 
писи такъ вазываемаго средне-Болгарскаго плежени, боле 
древне-Болгарскихъ распростравивиияся въ Росс и по- 
тому сильнфе отразившяся въ исторш отечественваго 
языка. А какъ вообще средве- Болгарское нарффе до- 
нынё не было еще критически обработано, результаты 
же о вокализив сего языка, выведенные изъ Фнлологи- 
ческаго разбора Г-на Билярскаго представляютъ уже для 
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опрехфленя древности и происхождения Церковно - Сл- 
ванскихь рукописей, н®которыя точки опоры, столь важ- 
ныя дая Историковъ, то Акадешя, уваживъ таковый 
лестный © семъ труд отзывъ, напечатала его въ Сбор-- 
вих$ Занисокъ постороннихъ учевыхъ. Другая же часть 
труда Г-на Билярскаго доселв оставалась въ рукописи. 

Предстэвленныя нын® къ сомсканио Демидовской пре- 
ми 06 части, ОтдФлешемъ Русскаго языка и Словесно- 
сти были переданы на разсмотрёе учеваго нашего Сда- 
вяниста А. Х. Востокова, который подтвердивъ и: съ сво- 
ей стороны отзывъ Г-ва Куника, о первомъ разсуждения 
Г-на Билярскаго, свидфтельствуетъ, что авторъ превос- 
ходно шзучиль предиетъ. свой, доселВ ‘мало кфмъ изса$- 
дованный, что заифчашя его вЗрны ш выводы основа- 
тельны ш что всяый любитель Славянской Филологи про- 
чтеть статью его съ удовольствемъ и че безъ пользы. 

Второе сочинеше Г-на Белярскаго раздфляется ва дв% 
части: 1) Критическая Исторйя  изса$дованй о Реймскомъ 
Евангеми. 2) Опытъь изсл6довашя о Реймскомъ списк® 
в его древнЪйшемъ оригинал. 

Въ первой части Г. Балярск!й подробно и отчетливо 
описахъ весь ходъ изса$лованй о паиятник®, столь много 
занимавшемъ Славяпскихь Филологовъ, строго оцфняя за- 
слуги участвовавшохь въ сихъ язсадозащяхь ш выста- 
валя ихъ ошибки. 

Во второй части разсиатриваетъ правописаше Рейм- 
скаго Евангешя, находить въ овомъ сифсь Болгарскаго, 
Сербскаго, Русскаго и Валашскаго правописашя, и вы- 
водитъ заклочеше, что эта рукопись, которая была при- 


— 30 — 


писываема Св. Проковно Чешскому и отнесена къ первой 
половиив ХГ ва, не только ше можетъ вифть такой 
дрезности, но писана’ не ранфе ХУ вфка, гдь нибудь 
въ Валахии. | 

Признаки, на которыхъ Г. Биляренш осповываетъ за- 
ключенше свое, не подвержены никакому сомнфнио. Хотя 
почеркъ рукопаси и кажется древифе ХГУ вфка, и мо- 
жню бы по почерку отнести ее къ ХИ вфку, но взгля- 
пузвъ на правописаше, должно отказаться отъ такого 
мифня. Кром новости правописаня, рукопись представ- 
дяеть иножество описокъ, обнаруживающихь безграмот- 
ность писца, которому даже незнакомъ быль языкъ сни- 
сываемаго имъ памятника. 

Г. Вестоковъ заключаеть что труды Г. Биларскаго 
во предмету Славяяской Филологш, показываютъ въ немъ 
звающаго и добросовфстнаго дфлателя на этомъ пол, у 
шасъ еще мало обработанномъ, м что труды эти заслу- 
живають поотрешя, каковое Акадешя охотно ему м ока- 
заза, присуждешемъ половинной Демидовской преши. 


УП. 


ТЕомя РАВНОВЪЬСЯ ТЪАЪ, ПОГРУЖЕННЫХЬ ВЪ ЖИДКОСТЬ. 
Разсуждеше, написашное для получешя степени Мз- 
гистра 1. Давидовымь. Москва 1888. 


Теор!я равнов$с!я плавающихь тзлъ была уже не разъ 
предметомъ аналитическихь изслВдованй. Въ наше время, 
два Французске математика, Прони ш Дюпень, весьна 
извзстные въ ученомъ свфтЪ ‘своями сочинешяиш по Ме- 
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ханик$, занимались этаиъ вопросомъ; не смотря одна- 
кожъ на ихъ труды, полная теоря равновёсм таль, 
погруженныхъ °въ жидкость, далеко еше не исчерпава. 
Поэтому, всякое удачное обобщеше прежвихъ результа- 
товъ можно считать истизнымъ пробрётешемъ для Ги- 
дростатики, и въ этомъ отяошент, изслФдовашя Г-ва 
Давидова безспорно заслуживаютъ полное внимане. 

Разсуждеше его раздфдено на три главы: въ первой 
глав говоратся о равновьаи тьл5, поруженныхь вв 
жидкость; во второй, о равновьсныхь положещяхь 
плавающих5 тьл5; въ третьей, 065 устойчивости пла- 
вающихь ттьав. 

Въ Введеви, помфщенномъ въ начал сочинешя, ав- 
торъ предлагаетъ вЪкоторыя историчесмя подробности 
© теорш плавающиехь тёль. Но, должно сознаться, эти 
указая слишкомъ недостаточны в отрывисты. Можво 
также прыбавить къ этому, что слогъ Введешя и первой 
половваы Разсуждешя не всегда правнленъ, и что даже 
истаии встр$ёчаются неточности въ изложен. Далве 
этоть недостатокъ становится менфе зам тнымъ. 

Первая глава не заключаеть въ себ ничего, соб- 
ственно принадлежащаго Г. Давидову, почему мы перей- 
демъ прямо ко второй Въ ней излагается авторомъ спо- 
собъ для опредфлешя раввовфевыхъ положенй плаваю- 
щяхь твлъ. Правда, Пронин, въ своей Мёсатдие рАйо- 
юрмчие, первый предложиль Формулы, ведушя къ этой 
ци; но премы Г. Давидова, безъь сомнфия, имфютъ 
преимущество по свойственной виъ общности. Сочини- 
тель разбираемой книги разсматриваетъ сперва для про- 
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стоты случай тЬль призматическихь и цазиндрическахъ, 
когда ребра ихъ, или производянця парал‘ельны плоско- 
ста плавашя; тогда вопросъ приводятся къ отсэчению 
прячою лишею известной части отъ данной площади, и 
пря томъ такъ,-чтобы прямая, соединяющая цезтры тя- 
жести полной площади и отсфченной ея частя, была 
перпепдикулярна къ даны отдфла. Ремеше этой задачи 
зависить отъ опредфлешя двухь кривыхъ, для которыхъ 
авторъ и находитъ уравпешя очень остроумных способомъ. 
Раьшивъ этотъ частный вопросъ, Г. Давядовъ переходатъ 
къ общему, то есть въ тому случаю, когда пзавающее 
т$ло имфетъ какой нибудь видъ. ДвЪ кривыя, о кото- 
рыхъ сейчасъ упомянуто, захфваяются, въ настоящемъ 
предположени, двумя `поверхност;.ми, названныии авто- 
ромъ весьма свойственно поверхностио съчещй щ по- 
верхностёю центровь; авторъ выводить ихъ уравнения, 
в за свиъь вопросъ о равновфсвыхъь положешяхь, по 
крайней мЪрф въ теоретическомъь смыслЪ, не предста- 
вляетъ уже никакого затрудвешя. Обайя свош Формулы 
Г. ДАвидовъ поясниль многочисленными приифраии, удач- 
но выбранныхи. | 

Наковець, третья глава посвящена, какъ уже ска- 
зано выше, теорш устойчивости равновзса плавающихъ 
тЪлъ. При рёшенш этого тручнаго вопроса, Г. Давядовъ 
`употребиль начало возможнаго момента, удерживая въ 
немъ безконечно ма-ые члены втораго порядка. Если ве 
ошибаемся, то Г. Брашмань, первый, приложиль это 
начало къ Гидростатик$. Но онъ, какъ можно вадёть 
изъ его книги, разсматраваль только частные случаи, 
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между тёмъ вакъ Г. Давидовъь прамо вристуваетъ къ 
общему, ю разрынаеть его самымъ удовлетворительнымь 
и удачвымь образомъ. 

-Въ заключеще скаженъ, что Разсуждене Г-на Дави- 
дева несомыфано свидфтельствуетъь о высокихъ дарова- 
выхъ автора я что присуждеще ему Акадещею поотри- 
тельной премш конечно ие останется безъ благихъ по- 
САЗдСтыЫ для науюн. 


УП. 


Изъ оставшихся за тфиъ двфнадцати одобренныхъ 
совскательныхъ сочинеший, Акэдемя присудила осьмую 
второстепенную премшо рукописному сочиневшю Г-на 
Горлова : 

Обозрьше Экономической Статистики Росси, 
руководстзуась пранатыиъ ею правиомъ, при раввыхъ 
достешиствахъ, отдавать прешмущество самостоятельному 
ученому изсаБдовашю предъ учебнымъ руководствомъ, 
какъ бы превосходно се послфднее ни было составлено; 
между самостоятельными же трудаим отличать прешиу- 
щественио тф, которые предметомъ избрали себ изуче- 
вю отечества въ какомъ бы то нибыло отношении. 

Излишие было бы распростравяться, сколь важно для 
каждаго мыслящаго человфка узнать хозяйственныя от- 
вое своего отечества — эта потребяость уже из- 
давиа пробудилась и у васъ, но доседЪ все еще ведо- 
ставало яснаго. изображены хозяйственваго быта въ 
Росс. 
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Въ 1897 году правда, Г. Андросовъ старался в0со- 
бить этому недостатку, изданемъ своей « Хозяйственной 
Статистики Россошь» въ двухъ главвыхь отдфлакъ: о 
изстности и о промышдевности. 

Сколь ни неполно м недостаточво было это сочиве- 
ве, оно представляло одвако же н$фкоторую опору по-_ 
сафдовавшииъ изыскателямъ по этой части. 

Ныа», когда мы подвинулись ваередъ двумя десати- 
лфтаии, Г. Горловъ на восточномъ краю Европы — въ 
Казани — выступиль съ новымъ трудомъ по этому же 
предмету. | 

Сочинен{е его раздфляется ва три главные отдфла: 
о народонаселение, о промышленности и о торгова$. 
Вслфдъ за введешемъ онъ даетъ сперва краткое, но къ 
сожалфнио, не совсфиъ полное обозрьае источниковъ 
Статиствки Росс. 

Дая самаго текста авторъ какъ видно, почерпальъ свои 
данныя изъ сотни киигъ, брошюръ и статей, и надобно 
‘отдать ему справедливость, что онъ обращался къ дФль- 
нымъ источныкамь Пользуясь лучшамъ м новфйшимъ по 
своей части, онъ успфль собрать во едино множество 
разбросанныхъ свфлфнй. подвергнуть ихъ ученому, кри- 
тическоху разбору и извлечь изъ нихъ множество по- 
лезныхъ для науки результатовъ. И если прекрасный и’ 
полезный трудъ его оставляеть еще мвогое недосказан- 
нымъ, то въ этомъ винить иожао менфе недостатокъ въ 
собственномъ соображенш автора, въ тщательномъ обра- 
ботанш матерала, сколько скудность м част!ю недосто- 
вФрвость самаго матер!ала. 
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Здёсь не мфето исзислять всф заиЁ чая, камя могли 
представиться рецензенту при чтены се сочинения. . 
Онъ конечно ве откажется сообщить ихъ автору для по- 
полнешя, а кое-гдВ м исправлешя его труда, до отдачи 
его въ печать. 


Изъ постороннихъ рецензентовъ удостоены золотыхъ 
недлей, въ знакъ признательности Академ 


вольшихъ: = 
Прозессоръ С.-Петербургскаго Университета Нёволине 
и Гевераль- Лейтеваитъ Баронъ Зедделерь. 
МАЛЫХЪ: 
Проеессоръ Главнаго Педагогическаго Института Бес- 


сер и Профессоръ ИмпетатоРской Медихо- Хирургиче- 
ской Акадеши Заблоцкй&. 


РАЗБОР’Ъ 
сочннентя 
НЕРВАНДЕРА, 
ПРОФЕССОРА 
при Мисксакдровскоть Укиверситсыь оо Гельшигфороь, 
ПОДЪ ЗАГЛАМЕМЪ : | 


Фьзегуа 1 опвя. 
АКез & КФ зегужо!ге шазиб_ачне © 
наб вого о1щще 4е Ме того; 


составленный 


АклдЕМИКОМЪ КУПФЕРОМЪ. 


опугаре, Чет поцз аЙопз геофге сотре, зе га(- 
“све 51 шЫшетеое 4 се фаЁГ а 646 #28, 4е поз фоигз, 
рошг |е 4етеюрретепё 4ез 64ез `шасоёИциез, да’ 
поцз рага шреозае 4е Ёатге ргёсёЧег пойге гаррогё 
Фив соот ехрозё 4ез сопдаез фае а зсепсе а #аЦез, 
дершз реп, Фаюз се Фоташе. 

Ропг Ыеп сошргепдге Гипрогбапсе 4е поте в6родие 
дапз Гызюше да 4ёуеюрретели -ез зс1епсез 4’оЪзегча- 
600, В ШроЕ ]ег пп сопр ФоеЙ еп агг@ге ‚ уазда’ас 
соттевсететё 4е Гишепзе сагмёге 4ч’еЙез оп раг- 
сопгае. Апз$И0% дае [ез зс1епеез 4’оБзегуаНоп э00% 50г- 
без Фез илуз&гев доп ег ешапсе еёё епу@оррёе, оп 
1е5 у0 зе розег еп {асе 4е 1а паге шёше; оп 0”6- 
фе, оп пе 4асБе 4’ехрйдиег дае |ез стацд$ рЬёпон- 
пез 4е |а пабе ; оп пе зай раз епсоге да’оп пе реш 
зигргеофге 5е5 зесгейз, ди’еп зпарИЙапе зез сошЬша!- 
3013, (а’еп 46а, ропг ашз ге, зез 5$ сокр ехез; 
чо & па, еп #5апё паНге еп рей, 3048 003. уейх, сез 
раёпотёпез 4опё |а отапдеиг её 1а сошрИсаНов поз 
с0п004; — оп пе соппай раз епсоге Гехрёгеее. Се 
п'езё раёге 4а’аргёз ГибгодасНоо 4е сейе поцуеПе. её: 
рабзаще шёфоде ФтуезИрайоп ‚ с’езк а Аше аргёз 1а 
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гепайзапсе 4ез еИгез еп Епгоре, Чае [а зс!еасе ргеп4 
ипе шагсфе аззигбе; па! 205%, ощез 1ез &а4ез рву- 
$иез зе сопсепёгепй 4аоз 1е8 сашле 4е рЬузщае, её 
еп зоге зещететь & 4е гагез имегуаНез, её [а зс1епсе, 
аргёз ауог 6ршзё 'ющез 1е3 сош па! 800$ роззШез 4апз 
Гегоце епсение 4ез аБогаютез, зе {гопуе иприсзаюие 
& ехрёдаег |е шошаге рЬёпошёпе 4е а вайшге, рагсе 
фае за уце п’езЁ раз а83е2? @епфае рог еп еиябтавзег 
|е ргапд епзетЫе. 

Гез @адез рузциез пе 300 раз а0в8! пёёрепдал- 
48 (ое |ез 6адез сЫшКие$, оц сеНез ‘де Гивиге па- 
ФигеШе ; 1епгз гасшев р!опееп 4ап8 4013 4е3 эепсез, 
доп 1а пабаге е5® Гое. Га сЫаые а ги & Ла рбу- 
Зое 146е 4е Гехрёгипетайов ; ГЫюое пабиеНе |0 
а ого, Чапз |е8 уоуарез ептергз ропг вов ауашее- 
шепе, [’оссазюп 4е газзетЫег Фев доппёез ф’озегча- 
Чоп пиёдме заг ое 1гё3 стапфе 6еодае. С’е% аш, 
49е ]ез уоузрез `зсепИбиез оп гатевё Гезргё Вила 
а ГобзегуаНов фтгесе 4ез рВёпотёпез пааге!9, рагий 
18403 1е тарпёИзте 4еггезге а Фющоогз обсирё ие 
расе 95орибе; ипе поцуеН!е ёге ропг 68 зеевсез 
рВу$иез а соштепсё : Й у ауаН ао пеауема Яотате 
а сопаёг!" роиг Гофвегуаной, по доташе (ти пе 5’аг- 
ге фи’аах гёр1опз ПпрёаётгаЫез 4ез рез Фегезбге5 
её 4ез 46земз Бгбата, уовте Че Геоаеиг. Ма! 125 
раёпошёпез 4е 1а пафшге ве ргёзешерё & поме езрй 
8005 Фейх Гогтев 1тё5 915 пс! дот Гапе е5ё сопбате 
её Гашиге уачае: 009$ ауоп, Фап сб, 1е3 105 т- 
шиа Без 4е |а пабиге, [ев Фогиез сопебиив 4006 еШе 
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зе гечёф; из в00з ау003 208% , Фе Гащге сё, ев 
сЪапбетен(5 соойпие, 4ез шонуеюлеюа се8зал5; © 
Гаде 4е сев 4еих зобез 4е рЫёпотёиез ехдре Фев 
воуеоз 6$ 41 6гетз. П зи, раг ехетре, 4’ап зеш 
еЙоге роцг @бегимиег |а Ца Мюе, ромг ёсгие цае 
рЬмие, саг себ сфозез пе сВапреой раз; ша [е5 о- 
зегуа 005 в6сезатгез реиг Ч егиег [ез 66 тео шае- 
вёие5 Фаиз ип рой да@сопфае 4е 1а загсе 1юг- 
гедге ве Йзене роиг аз Фге ]ашаз , рагсе чае 
сез @6етё5 сБапрев сопилоеНетеве, её 5’ у а 4еб 
рёчофез аргёз 1езфиеШез |ез шётез рабпотёпез геуев- 
пет, сез рёчо4ез 006 72$ 10183 ‚ её етЬгаззепь 50а- 
уе разеигз рёпёгаНопз. Се п’е5 4опс раз ев чоуа- 
сеаш фи’ой реш &аФег & 004 1ез рыбпотёпез фе се 
реоге : се п’езё раб поп раз Фап5 4е5 саб лез 4е рьу- 
зае, ой 4е$ фгауаах 4е 1006 ззпге ве зиссё4ете её зе 
сёвегмет шишеЦешет, я оп еп уошай сообпиег 
чоем(оез-0из реп/апё мо 1гёз 1002 езрасе 4е 4ещрз; Ц 
фа ропг сеа 4еб Фа !зетев$ ЧебНаёв зрёсшетен 
а роогамуге сез гесВегецез 5ап8 ге]асфе, вапз имеггар- 
Цов; Й Га0 4ез офзегумеигв юцюцг еп расе, пе 
шапфиао ата а Гарре!; оп пе реш раз, сое 
даю 1е5 офзегуаНор8 ави’опошкаез, ииеггошрге 103 оБ- 
зегуаН 00$ , 520$ шеоруёшеое, репдалё 4её фоигв, реп- . 
Фавё 4ез поз епбегз; сБадие Беаге, сБадие вноще 
арроме ип сБапфеше 4апз сез рыёпошёпез 6ийтет- 
шею уачаШез, ча’ {а0ф епгевлягог, ропг да’ це 
‘зо & фата реги ропг 1а зоепсе. 

Ой той раг се дие }е ую Ф’ехрозег, сощилепи [е 
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Раз стап@ тоуарейг 4е поше зе а ри &те еп шёте 
4етрз 1е раз вгай4 ргошо{ецг Фез 6а4дез шароёНдоез; 
паз оп УОЙ 2988 ф4а’оп па ра з'аггМег а сез шаи- 
паих газвет 6$ ассетеШетеле, а& сез Фоповез опг- 
° ев раг 4ез офзегуаНотз сопбпибез репдат дае]иез 
№еигез оц даеФиез уогз; её фае а поитеЦе ёге, дапз 
1эдчеПе ]ез 6ба4ез тароёИфиез Уеппео& Ф’етгег, сот- 
шепсе убгнаШетео( 14, ой 4ез обзегуаМотз сопиповез 
(юпз 1ез }оог8, реп4аоё ‘ип пошЬге 4апоёех ИИ, 
зе ф0тё 4аоз 1ез офвегуаюгез попуеШетейь сгёё5 & се! 
еЙеё, с'’езё А фге, ауес 1а юпдаНоп 4а ргепиег оЪбег- 
уаю ге шагоёйдие, ой Гоп обзегуе 1005 |ез ]о0гз © 
чоше 1а уоогоёе. 

А реше ауа№ оп 14ё 1ез ргепиегв офзегуаюхгез 
шароеНциез еп Казче, Ча’апе етщаНоц, да! № Воп- 
пецг & ообге 366е, з'6Ый 4апз юще ГЕогоре. Ше 
роцуегпетеюе ап2]аз ограшва а |9! зе] ях оБзегуаю!- 
гез шарстёНиез; 1а Сотрарше 4ез дез омепаез у 
адоща епсоге фае4иез-п03: & сеМе оссазюп , е пот- 
Ьге 4ез Вепгез Ф’оБзегуаНо0 ба сопядёгаетевй ап- 
шею; аз 1ез ргепмегз офзегуаю!гез газзе$ оп п’оФ- 
зегуа чае |е ]о0г, %0ще3 1ез деих Бепгез; Фапз {е$ 
офзегуаютез сгёёз раг 1а почуеЦе аззосчаНоп, оп соп- 
Ипае |ез обзегуаНо0з репдаое ]е ]00г её 1а пай, её оп 
еп #28 попе сВадае Вейге. 

С'ез аззигётете ипе Безорае иптепзе, дфие сеШе 
Ф’епгерлагег 2% {015 раг }оог, репдаоф р]азеигз ап- 
пбез, её ауес цпе ехасби4е зсгаршеизе, 1а 46сйпа- 
500, Гиеозие шаробичае, 1а Бащецг фа Багомге, 
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Ь ишрёгавоге 4е Гахг, 1а ргезыюоп 4ез уареигз 4’еап 
ча’ сопфеш, соба Гар Ча се] её 1а даапы& 4е 
рные оп 4е пефе ди е54 ‘юшЬбе да се; шаз М. Мег- 
уапфег, раг Гопугаре ди’ уепё 4е| поиз ргёземег, 
а ргоцуё 4а’оп реп епсоге аЦег раз ют. 0&5 дае 1ез 
сопзгасвоп 4е Гофзегуаюхе шагоёИдае 4е Не]зшеГогз 
(06 асфетбе, 43 дие |е5 шеблашепз Гагепё аз, с’ез 
& Фте 465 1е шоз де аШеё 188%, оп у сошшепса ие 
зёте 4’офзегуаНотз ди: Гагецё сооНоиеез (юз |ез 10’, 
ог её пиф, её Чи сопИоцедё епсоге. Оп ребе 81- 
шарлпег сомМеп Ш #1 4е регзёубгатсе, сошЫеп ФаЪ- 
обраНоп 4е 50:-шёше, роаг Чийвег, рог &е Гате 
4’ив 1 ношеозе тауаЙ ; саг, | #8 |е де 43 & ргё- 
зеп®, |ез офбегумеигз ешроуёз & сейме тсеззаще Ъе- 
зорте, п’опё 4ацигез ‘АсНез фае Ф’оЪзегуег её ’еогер1- 
угег \№е0гз обзегуаНопз; Шз 0’016 еп её п’о0ё аисопе 
рак юз Фапз 1а ФгесНоп, ш Фапз 1е са!со] 4ез оЪзег- 
уабооз, Ш Фапз а гёдасйоп Че |епгз гёзаНаю. Фе 
п’аага: Фопс раз Безош 4е {аше уом а 1а Сошизю0 _ 
чае М. МегуаюЧег а {ай а5зе? рог шёгИег зо ар- 
ргофаНоо ‚ таз ПШ фодга ра ргопуег да” ю’а раз 
ыЕ гор; саг, & 4ез оБзегуайоо$ ях {08 раз пощ- 
Ьгеизез Чие ]ез офвегуайопз {аЦез Фапз ]ез аш гез оБ- 
зегуаютез шаспёйциез пе Гоигийззещ раз 4ез гёзаНа(з 
раз ипрогапз а [а зс!епсе, роогаао:, Фга-1-оп, се 
тата] её сез 4ёрепзез ехгаог@иагез ? Га гёропзе & 
сеНе фиезНоп Ёега епсоге пщецх геззогиг ]е шёгИе 4е 
М. Мегуап4ег её зе8 Ш хгез & пое гёсотрепзе; саг 
се М. Мегуап4ег | - щёше ди! а’а раз зещетет 
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‚ оппё, раг Чез Чтатаих ав енг, 4ез шой воем 
рог Гепгер“зе фиш 31 стап@ 1тауаЙ, 03 Чиа Фа 
{топуё дапз 1е5 гёзиНайз фе децх апабев 4е зез офвег- 
таНооз, а сопбгтаНоп 4е ез 146е8 апЧеогев. (Се 
й’ез6 раз 11 Гепфгой 4’егйгег джоз 1045 1е5 9408 де 
сез гесфегсВез 4ёЙсатез; И зи га 4е Фге, дае уазфа’а 
ргёзет , 1а птагсЬе }оигоабёге 4 Гаара е а 6 ив 
ппрагаНетет соппие; 44’ой ауай Шей тесопвое 1’е33- 
%епсе {ап тшахилош © Фоп шиитом ‘4е 96дюазов , 
Ча? геуепоеоь сфацие ог а Че Неогез разваешет 
Вхез, Ша дие 4008 1е5 аобгез топуетет($ фаре 
зе гопумет сошопфаз 503 1а Ч46поииазоп 4е июл- 
уетелёз итёраНегв. М. Мегуап4ег тобв а #8 уог, 
Чапз пп шётоше 036гё Файз вое ВаНейт, фо’оиые 
]е тахпиат её ]е пиоабплою 4е 4ёсНпавот, (ий опё Неа 
уегз 1” да шайп еф уегз 1” аргёз пы, Й еже ей- 
соге Фаигез роз заатз Чапз 1а сошфе ди тгере-. 
. веще Па шагсБе фопгпа!ёге 4е ГыраШе её чае, рог 
4ёсопумг Гехкбепсе 4е сез рошИ$, её рог Мею ИзЪЁг 
1еиг рётоде, Й Фапдгай оЪзегуег раз зоауёть ‘дие сЪа- 
фае- Веиге, имегуаНез 4гор 2тапф$ рог шейге ап ог 
10045 1ез 51000565 4е 1а соаеЬе потшёе. —(С’ез 6“ 
де сеце сопусйоп ‚ чие М. Мегуапфег 1ютздае ГоЪ- 
зегуаюте 4е Незшофогз #5 Юпёё, её да’ еп шт 
пошшеё |е фгецеог, ‘тёзой 4’аостешег е потфее Чез 
оЪзегуаМот$ © {еп шзИаег 1юцез 103 {0 шиза; ‘её се 
шой? рагайга зай фоще за Язаю & Зов [е топёе; почв пе 
ропуопз 4а’аЧитгег е соигаре, ца: рее те паЙге ппезеНе 
геёзо]аИоп, её Йа регзёубгатсе ца! еп а зз$атё ’ехёбабоп. 
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М. МегуапФаг пос а епчоуе зев офвегуаНол$ ог- 
опа]ез : |епг Ипргеомюв а совмаепое, вмз п’а рп соп- 
Нроег, би 4е шоуеоз за 520, П еп гёзцце паре 
доп е %АсЪе рог поцз, веЦе 4е гёсохрепзег пп & 
2тав@ \тауаЙ, её сеШе 4е 1е гепдге Фапз Зое 300 
епдае ргобаЫе 2 1а зсепсе, еп Ф5розаш еп за #- 
уеог 4ез №0043 аШоиёз & Гипргезаюй 4ез опугарез та- 
по$стИз соогоппё$. Уос а Пе сошр&е 4ез оЪзегуа- 
800$ сошепиез 4апо$ 1е5 рафие 4е ТГаппёе 187, Па 
зее (ае ]е шеёз 300$ |ез уешх 4е 1а Сошпизю0, 
рагсе (ае 1ез ашгез |! геззетЫ еп ехасфетеги. 


1. ОЪзегуаНоп$ зиг 1е5 уамайопз 4е ]а 46сПоа5оп , 
(аНез фе 10’ еп 10’, ]фоиг её пай; Па ргепиёге 
со]оппе сопЧепе 1е пом 4е ГоЪзегужеиг, |а зе-. 
сопде а даме, 1е5 аийгез ях союппез ]ез офзег- 
уаНопз, Че зоге чае |а ргепуёге расе сошргеп4 
чЮощез ]ез офзегуайотз Нез репдапё ]е поз еп- 
Чег, репдапе а ргепиёге Вепге, с’е А Че 4де 
0” уаздо’а 0” 50’; Ц №иё 4о0е 2% рабез оп 6 
(е0ез ропг фате ип шов; & 1а бо фе еВадие 
Ъепге , ов 3’е% сопуашеи де иотшо{ие 4е ]а 
1ареце , еп |а Чичеаш зиг ип шой Нхе. 


П. ОЪзегуаНопз заг ]ез уапаНопз де Гимепзие Боя- 
зотиз]е., ГаЦез 6раешейе Че 10’ еп: 10’, щаз 2’ 
р!аз Фаг4, её шасгиез 4е 1а юёше шагёге ; 1а 
четрёгаиге Ча Баггеаи аца а 646 пове Ф4Ъеоге 
еп Вепге — еп 1008 6 {е0Щез раг пой. 


Ш. Офзегуаноп$ заг |ез уамаНонз 4е ГаеНоавой , 








ТУ. 


УП. 


УШ. 


1Х. 


(аНез 4’Ъепге еп Вепге, & сотрег дерив 0^ 1%’ 
20” — 4еах {е0ез раг шов. 

ОБзегуаНотз Рагошё1(аез, ФаНез 4е 20’ еп 20’, 
дершз 0” 15’, — 6 ГепШев. 

ОЪзегуайотз зог 1а 1етрёгааге 4е Гат, а Гош- 
Ьге, Иез 4е 20’ еп 20’, её 4ераз 0^* 5’; 3 
ГеоЩез; 161 езё 205% шие Па ре, Па пеюе 
её а рт@е. 


. ОБзегуайопз зиг 1а 1етрёгавюге 4е Гаг, ЁаНез 


ауес ип Фегтошёхге ехрозё 4е зоме фгй 
Гаррё 4а зое! , 1огзда’Й у еп ауай; сез оЪзег- 
уаН0пз ош 205% 66 ФаНез 4е 20’ еп 20’, дершз 
0^ 6’; 3 Геаез. 


ОЪзегуанопз заг 64а фа се, фацез 4’Ъеоге еп 
Вепге фершё 0” 7’; апе ГепШе. 

ОфзегуаНопз зпг 1а Фгесноп 4а уе, Ё№Щез 4е 
20’ еп 20’, Чершз 0” 6’; оз ГеаЩез. 
ОБзегуаНоп8 заг 1а Гогсе 4и уепь, баНез 4е 20’ 
еп 90’, & сотриег 4е 0^ 7’; 3 еще. 


П е5® ппровзШе Ф’оЪзегуег 121 Фтебгитетз Фуегз 
& № №Ю8, шёте |югзфа’ов пе ргей@ раз 1гёз гроогеп- 
зетепе 1е зепз 4е се шо’; оп уой; сошше М. М№ег- 
уапЧег а 415розё фи реп 4е %етрз, фи з’6сощан 
епге 1ез оБзегуайоп$ ди шёте шыгате , ропг 
Чо’аосипе офзегуабоп пе риззе вёпег Гашие. Папз |е 
{2Ыеап зшуаоё оп уой [огдге, аз 1ефае! ]ез оЪзег- 
уаНопз Гагепе фаНез репдап а Чигбе де сБадие Вепге. 





10201 4е 
’офзегтаноп. 


оххеоеоохоохфооофоооооосоотооо$о< 





сл ллхг+тхгтгь оо 
о < -- В -В:- 


ТозгатоетЕ оЪзегув. 





Марпёющёите пп айе. 

Марпёющёте ЫШайге. 

ТЬегтотжёне а ГотЬге, 

ТВегтотёге ап з0]ей её ФтесНоп ди ешё. 
Рогсе да уеоф её 2 .4да се]. 
Мартёюштёхге по Шахе. 

Мароёютёхе ЫШайе. . 

шпеНоа!1з0п. 

Ваготёге. 

Марпёюшёхге по Шае. 

Маспёютёте ЫШаге. 

ТАегтошё ге а |’отфге. 

ТЬегтош& те ап 30е| её ЧгесНоп фа уе. 
Еогее да уе. 

Маспюошёиге ош ане. 


‚ Магпошёне ЫШате. 


Ваготё ге. 

Марпёютёхге ипИШМате. 

Мари юшёге ЫШае. 

ТЬегтотёге а Гошге. 

ТЪегпошёке ап зоей её @гесбоп фа уе. 
Еогсе Чи уе. 


`Мароёюшёхге ишЩахе. 
- Мавпеющёхге ЫШайе. 


Ваготеё ге. 


Ео №0 29 офзегуаНовв сБадие Веоге; о ройг 
оне зоо Ф’оЪзегуаНою$, Й п’а Па чае ях орзегта- 
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1е0гз, доп сВасио офзегуай раг сопзёфаепь репдапё % 
Бепгез , сВафие опт. 

Сотше |ез Баггеацх айпапёз озсШепе ргездае соп- 
НоцеНешен, | {ао роог В#егемиег а робНоп шоуепое 
да Ъагтеаи, 1г01з оЪзегуаНопз рагбеЦез аи тошз, 900 
]\а шоуеппе зее, рчзе. 4е зиКе раг Рофбегумеиг шёте, 
езё епгер1з ие роиг Гипргеззюв ; |е$ оБзегуаЙопз раг- 
НеЦез 500% &сгИез ап стауоп: М. Мегуап4ег еп а 
а100ё & Гепуо: 4е зоп тшапизсгИ”`, ропг еп 4оппег 
ипе 14ее. Оп сошргев@ ФасЙешею дие 1е сайсо! 4ез 
тоуеппез {и Я гтапд пошЬге 4’оЪзегуайот$ езё а 1 
зе оп фгауа] 1763 сооз4ёгаШе. М.. Мегуап4ег а 
геуп, ауес ап зом ежгёше, |е са!си| 4е сфафае оЪ- 


` вегуаНов знаре, её са1си!6 4еах №13 [ез шоуейпез 4е 


чющез 1е$ оЪзегуаНопз ‚ рг!без 4е 5 еп 5 ]оиг$, её еп- 
зиЦе |ез шоуеппез 4ез то!5. 

Те репзе дие Гехрозоп да 1гауаЙ де М. Мегуап- 
дег ие ]е уепз 4е Фовпег её зазаще, ропг шейге 
1а Сотлизяоп еп 2 4е уасег 4е зоп шёгИе её 4е 
зоп @еп4ие. Гагмуе 4опе а 1а соофазюв 4е шоп гар- 
рогё, еп ргорозап ропг М. Мегуао4ег по рйх епЧег, 
ауес пе рагё Чаоз 15 воштез фзропШез ропг Гиа- 
ртезюп 4ез опугарез шапизсгИз; её ]е гёзате 1, 
роог р!аз 4е ‹амё , 1е8 шой 4е се }агещепи : 

М. Мегуао4ег а ассотр!{ иле 4ез р1аз ощез &- 
свез фа’ип офзегужечг зе 30 ]аша5 ппрозёе. Оп \та- 
уаЙ 4е сБадие шшще , сопбпоё }оиг её сой, пе реш 
&те ЁаН раг па зе! Бошше, её М. Мегуап4ег а 6% 
обе 4е зафютаге разеигз а4ез: шаз М. Мегуаи- 
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Чег п’а раз зешетепф сопси её 4ирё семе 4сИе 
епгерм5е ‚ ша ПШ еп а 6% Гаше её рошг ашя те 
Гезрги › саг Ц з’еп езё гбзегуё а 11 зе юще | раг- 
це зчепибдие; зез аез п’опё 616 рошг ашя Че дие 
1е5 шзёгатепз ди’ а ешроуёз. Ге фтауаЙ 4е М. Мег- 
уапФег гешрй Фопс епиёгешете 1ез соп@ 00$ ргез- 
сгИез ропг Гадтиззюп 4ез оцугасез ап сопсоигз роиг 
ип рйх Об ой. Й е56 6сгй еп Иапса в, шаз | бане 
Фип з0]е® (07 а гаррогё & 1а Вазче , рада’ сопиеш 
Чез Фопиёез адшигаешепа ргёс!ез зиг 1е5 рЫёпотёпез 
шёого102140ез её шасовИчиез Хао ронё 4е |’Ешрие; 
оп рейё шёште Гарреег б6штеттепе паИопа!, ризаие 
а Козфе е5ё по 4е$ рауз ди опё 1е раз сопи\Баё аих 
ргортёз 4и шаспёйзше феггезге. О’аШеиг, Й пе зегай 
раз 4ИЯс|е 4е рабЁег Гопугасе 4ао$ |ез деих 1апеае5 
а а 8, ризда”Й сопбет феаисопр 4е сЫгез, ди 
$008 [е8 шёштез 4апз ф1ющез 1е5 1арецев. 


Магз 1838. ‚ А. Т. КарЁЁег. 


РАЗБОР" 


сочиненшя 





ИГНАТ(Я КОСОВИЧА, 


ПОДЪ ЗАГЛАЗЕИТЪ: 


ГРЕЧЕСКО-РУССКЙ СЛОВАРЬ; 


составлевный 


Акллемикомъ ГРЕФЕ. 


Юг Уесгбаззег Фезез атГ Кощеп ег МозКочу. Пойуег- 
ва Вегаизсефелеп УУбмегЬисВз, зсБоп ЁИБег Фигеь 
еше Эс: Гречесый Глаголъ, МозКу’а 18%6. под 
еше Вефе: о важности Греческаго языка, 1. 1836. 
тогфе Тай БеКапое, Ва еп зебг уегШепз И сВез УУетК 
веПеег пп@ ешет ]апре пд зсЬег2НсВ ре ЯБЦеп Ве- 
фагуз$ (аг Фе. т Киззао@ збатепде Тасео4 таг Дек 
габиИсЬ аБсевоНео. $0 уе] 166 ууе!зз, влеБЬ её пиг 
амеу спесызеВ-гизязсве УУбмегЬйсВег, даз аи! Козеп 
дег доута #гарег Ъеропоепе ип егз рег уоНепде, 
089 даз ебушоорязсВе 4еб уегфещеп КгуПой. 

АоЁ ешет Еее, что посВ зо мешре Тю &о4дег эВ 
тегзис В Вареп, Капо БертеНеВегутее даз НосВзе посВ 
пёс егтезс В зеуп. Перо обоЛеген @е 7аЫ дег п Решзсь- 
1а04 зе№ еб\ма етет ВаШФео ЛабгЬиоегь егзсШепепец 
рпесызсвеп ипд ав всВеп УУбмегЬасВег зейг рефеи- 


па 13, че ясЬ аисЬ ТозсйгеНеп уегЪеззегп, пиз$ . 


юЬ дось резефеп, дазз зе] Ъзё фе Везет ш ПешзсШав4 
шешер Аюогдегиореп зосВ пс репйреп. 1еЬ геде_ 
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Мег осВе Уоп абзо\ег Уо|$ Ви оКей, фе птег пиг 
ге!аНу зеуп уйга, УИ аисв осВЕ Фе ме! уисЬйреге 
СвгопоТо24е Чег в1птетеп Убйег цпё Йтег ев аНиа- 
5 аизБИдепдеп Ведешипбей Ъезопфегз згепр пептеп; 
ез па ме!юеНг апфеге ояБег Кереп4де ЕеШег, аБег Фе 
сЬ еш рааг УУоме уогаиззсМсКеп У. 

1) бе тецеп ГехзсостарВеп реаПеп $с№ ш дет 
Кес ит 4ег Ведещоосец, 4е &е аш5еПеп, под тег 
одег мешеег |0р1зсв, шиег Митшего под ВасЪзаБео 
ргипкео ап епап4ег гефеп, ип уегреззеп ЧагаЪег 
са0, Чазв }едез УУо игоргааоНей пог еде епулре 
Ведешотр Вас ипд Баев Капи: 4а58 Ффозе запасе 
пог ефепИсВ офег иверео ИВ , аоЁГ П4аз Аеизоеге 
офег дав Шппеге рефео, а ешлзешеп ЕаЦепо аб Усг- 
учат ез, топ брееНео аи АНсемеез офег вмре- 
Кецге, иремгасти па осог зеКолег № абдего ЯеНев 
офег ап аадеге Омет утеМег 4ачоо абре\геное чуеефеп 
шосШе. П1езе ешате Сгиодфеденмр да, ую ее Еб- 
шоое В аг 154, аиз г ха епмефбтеп, аибзегАет 305 
дет Сеъгацей Фег Зее АюНег зо, на@ Че ВК 
гиореп 4ег СгавуааИКег, эдйеыф аив Чей тегмаодоен 
Эргаспеп, шизз, менп &е певИр 151, ИЪегаЙ зазгею\еп, 
04 шй етаз МасЬ4епкеп @ЪегаЙ Фе рейрпею Апев- 
Чаво Водеп 1азеп. У\е тшап 4аз УУо Мег моё Фа 
итесьгефеп па, Пе тай СЪ 4а одег 40% аоегз 
зиздгаскеп Котиме, себогь раг еЪе хог басбе. МеБие 
. ао а\з Веузр. Че. Беудео УУоме хажос ша хойбх, 
004 тай утга бпфдей, Заз зоМес№ё ип зойбп, биззег“ 
Мей ип@ топегёсь, ррузвсВ чад изогайзсй уепотитюв, 
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офега] рева; таб пап Моем иь, за Еоегипрев, 
Е агиореп, УапаНовеп. (Меюь аШеп задеги Ба аись 
цазег УГ. шиег цео Беуфев УУомеп зе уегре ШсЬ Бе- 
таве, плефг 24 заре. Ощег зиму Вар аисЬ ипвег У. 
злегеё честь, ио@ зрег 23 2 Ве. опфыка, те за- 
феге; ез 186 яБег регаде итрекегЬ: еб 156 ег Ргев, 
дег }федет редешь па дагаш ЕБге ею Ебге сеБаВг, 
воф быга(е дева Феве веБИВг. Оось Мег 136 ейь ивег- 
шезайсь Ге что посв айе хагйск в4. 

2) 50 чей Фе Машг 4ег шофегоеп Зргасце, а 4е 
4ез Гекоев ЦБегае, е$ пог грепд еЧаш и, тизз ши 
дег СгоодБеденнос - }е4ев УУоцез ацеБ зеше Рога пай- 
пеш сь, чтепо ез хизаматепеезе в 136, Мои упедегое- 
сереп утегдеп, по эуаг 0 депзе.ев Гогаеп ифегаН 
совзедцеле. У\ег 2. В. ДысетёАс ши, оогЛеййаЙ, по- 
Дит: с ши Кофаг, ша вазе АЕс вые сойЦей. иБегзел, 
её Чет ЗсЬШег ПБег Фаз хх т аЦеп 3 У’очеа 
еп Все! ай, ииф чтедег етед Юагеп Вест 4ез Эа- 
пез вось еп гесМез В! 4ег Еоги. ТЕАос 186 ВешзсВ 
И, Бобье Да, ГаЧияд, ой; 10. АзбитеАЕс, 
таз фе ВехтаБ еее 1638 еп 20|, Фе Кощеп енг а, 
азо тогфейьаЁК та Кашеп; яодитёАс, чмаз а ме] та 
бегает . ЗВешег, зилё {с утав уши, 19СШ, та ЪетаЩеп. 
Раг Фе Уеуде егзепт УУоце Баг эс 4ег УГ. со юй 
издержки ребоНеа, Беу ет едет, Кошгоё ег егзё аш 
Еафе ан геоые УТог. 

№ еду9с Пере мс ег аБяхгаме Верт айг, 
зоофета её $1356: таз пс хи уегцескеп ип та уег- 
ВеНеп; ую 08 Чег УегГ. меБыс пфегзеви. ЕБепзо Вай 


ег нп /жёгус Фав Копипеп пеВЫр уогапремей. ОЙевЬаг 
186 дег Уег{. Мег аиё смет УУеве. 

Аиз ег Уегпас&зриое 4ег уоп шоз Мег апре- 
‚ збеШео 2утеу Еогдегопреп, тей фе ГехЖостарВеп ип- 
епд!сЬе Ведеиморепт Б5ишео, вп зеНеп 4аз КесШе_ 
Бегуогрефеп офег ацс® ‘сиг рефеп, Коте ев, Чазз @е 
осЬШег . АПез ш АНеш бЪегземхеп 2и Кёоцео в1апБев, 
утепо ев пог обпре{а5г ш деп ДизаттепВап? 20 раз- 
зеп зсвени, ипд осог ое сегаде ебмаз Сиез зсШесьь, 
емтаз ЭсШесШез ри репаппе уго. 

3) Ев вмесызсЬез УУбыеграесВ зоШе иЪега! даз еёу- 
110102156} епёзргесвепде 1мепизсве УУоге Бози ео, 30 
уце ет [мениьсВез 4аз рпесЫзеве, уте! }а ЧосЬ Беуде 
Эргасвев уегеше веего утег4еп илбззет, утепп грепд се 
М№т2еп зи егууамеп, ид фе цееге Ешясв ш Фе Ара- 
1орте дег епхештеп ЗргасВе 34215 даБеу дечиюте. Оег Уем. 
Ба даз ГааенизсВе зерг ой уегоЙсВеп; дось шем рав 
Бега, зто егз Копще; умезбаЬ упг Шо Заде]а шаззео: 
деоп ег утиз{е, 4а58 её ©иё таг. 

4) ОБве Шег утеНегреВетае Носи5Изсве Уегр1есВио- 
геп ипф АсзГаБгиосеп ти’ уегапвеп, Фе паг уегууггео 
Копиео, ше Чось № ег ]едезта| ребгаисШев по- 
Чеглеп Эргасве аз еуто!0615еВ-ртипдутегуао е УУ ом 
уогапрезе Ш по п Безоадегег ЭсЬгИЬ аизоезесвае! 
чег4еп. ОигсЬ еше зо]съе зюЬИсЬ дагревеШе Цефег- 
етп5Иштипе ег МиЦегзргасве шй 4деш аНеп ют 
уг4 Фезез дет Зе ег пмегезващег цо@ ИеЪег ег- 
зеВешеп, тоо1есВ ут ег уог 4ег ЕшЬИдиоР Бета 
уег4еп, а15 зеу зеше Эргасфе ете 4огеваиз аБзоодег- 


` 
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Пере, Фе т фраг Кешег апЧега ти уегр1есВеп. Ез 19 
беафе, 4азз фег раенме итд дег Гори зЫК псы Яетде 
Уе {. ав фе АизхесЬаио8 зоерег УУоце шее редасЫ 
Ъ28, чепя 5е 2ЛесЬ пабигИеВегуте зе а беВеп ип ой раг 
оеы {еМеп Копщев, ме] 5е Фе ешиоеп чтагеп, уйе 
2. В. Фаз газззсве УУоге г хооде, ме сог, сог4б - 
ФБ, Рог среде, Фаг хАамо, Фаг ёопеоос, Чепп уеврег, 
Кбопе аось тезсег Везет, зтофогс№ Чаз КизззеВе 
чего упгф; под з0 увез авдеге. 1с№ оеппе пог посЪ 
еше утешрег аойаПеойе ип ес та @БегзеНеоде 
Уеглесвиосзрив Ме, уе, лоЁирох; логбВис, погвуцс, 
ришоз, шй дет с1еюсВеп гозузсвеп Огфшае, @90оёо, 
ВА, Або», ип@ Фегё]. шебг. Вевие Ва ег ищег 
хо», Фаз КгсЬНеВе ивкона зазоре“. АЪег Ъеу дет 
р. 88% егууаБиео веНепеп Ргопотеп # офег # дигйе 
чедег аз Гаепивсье 13, посЬ даз аН-зачзеНе ин, с. 
Робгочтаку 315. р. ша@ 4ег шИ 20, г/0. е]из, ПБегеш- 
знттеофе сепй. его Ме; под та # — № по эй 
себе аз А№ Га. 11 — ейм. 

5) Мазев зтыге еше Аозма  зо|сВег Мошша{рго- 
рма, Фе г Фе ЭргасЪЪ!иое Еогтеп егр&теп, Фе т 
дег Отоаосззргасве ис уоткоттеп; уе 2. В. -.товис, 
"Отогис, Тоёвис, "охоту, Лихвоуос, итд уе апдеге, 
4а }а пами|. фефег уикНсь бпесЫзсЬе Мабше еше 
Ведесюр Вафеп шизз. Пег Уег{. Ва Кеше СпесЫзсНе 
НК оеппабтеп ацрепоттею. 

6} Зедет а рьаЪвизеВеп Гежсоо 4ег аМ№еп ЭргасБет 
чоо5сШМео ум ещ шбейсЬзе Кагоез УУигие]уегре сво} $ 
ши ещег сошрепв зе Сазаттепе 08 4ег АЩенио- 
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реп пащейсЬ еле Ведецииив Беубе ав \тав меш Каит 
Ковей ип 4оей дет ЭсБЩег те! пе угаг4е Пег УегЕ. 
фев ше ё — шсЫ аЪегаЦ, — Беу АМейловеп пд 7- 
зающепзеилреа фе раохеп Матагогиеп шй К. ип КК 
ап. Ой угигае ава Шег пиг Фе УУиглевуще ти реБеп веуп. 

[1е5$ 84 ета Фе Апбог4дегиореп, Фе 16 чог АЦеп 
ал ею Гежсов ег с1авязсфео Эргаспей тасфев ти тбвзеп 
ваиье. Пазз Чег Ус. Уже Чатоп ребра, регесЫ 
ем! 58 фи ан Ейге паф зепеш УУегке змг регесМев 
ЕтпрёеВ мое. УУепо № №. фм еполар; №. 5 ива 6. 
псвё т земет Р]ап 1фабев, 50 {55 Ша Чебмерео Кеш 
Уогутаг{ 20 тасрем; офег ег чубгде посЬ че! зодеге 
`Гексоруарьет- тейел. Ев 15 апрепвенешИсь, {аз ег 
вась 4еп Бемев ча пецшецеа дешосвеп На бзтиде[а 
евагфеНер Баё; опег содеЕ СНЫ ег Раввом; ип аз 
Чет Розвотмесвею [ехсо. {ШМео4е зеНепе УУотЬ ёлае= 
боиракуия топ дет еше ЙаваёвсЬе ЦеБегве миа? рере- 
Беп уха, поасЬЕ аз мабгзспевйсЬ Чазз сх авсЬ ею рте- 
сЫ5сЬ - гао2бя15сВез [шедсоп уог Аиртп ВаЦе. Фа Бе- 
Чацега Мефе, Фазз ег зе Ъзё зеше ФвеНев 04 Кепетш 


_^ Мое вевавае Баг. 


Гай: фег 7 веНвев Усгтойе Ба 4ез Уег(. ег Чей 
Азбьор Чез У\егкез 8 гс реафеней: о Ыюг еш шегк- 
цейег ОпегосЬеЯ &0 Чег Вебао ют, 125300 уйг дао 
ребе. Пазв аБег Фе 1е62ей № од. 5 Настуабев 4ез 
А|рЬаБез ойеофаг ебуаз Кигиег абоефап тогдеп, ваП- 
шелИ. п змепрего Сбмей, 8 зефаг; егрле Е сЬ 
ошсй зсфой Фатаиз, 4298 ег егые ВЧ. А — К. 1093 
5$. фег №е`.4 -— № пиг 90% 56. фак, табов м 


— 50 — 


эофеги УУбмифвеега фегзеНей Зргасфе иаоекейг Чег 
Не ТЬей ига егчча еБеп зо уе бейет Шпрег аб ег 
ее ки зеус рЙере. У мет вю, оБ Фе 2, 
офег фе Гурортарыевеп Козбеп Фев УегЁ. зим Зее 
Чгаорвет. Мес &зыржеНеп Вафеа упг еБеш се Бемет Е. 
Кше Оюе1еюЪ Вей 18 аосЬ, 4аз8 Ш рапзеп У\егке 
фе Симе Ба ш 4ео ШМоззеп аБоекаглео Мавтей ег 
Аюфегей Безефев; ЪаФ Фе ]федезаНаеп УеЦеп репай 
БезесЬвей пась 40 АБМейпорею Фег УУегке. Мап Кави 
ш Феззеп заре, Фазз баг фе Сигопо обе 4ез Убомез 
004 зепег Ведеи ое аисЬ аз егае М пгесЫю. 
бебгеф- одег ОгасЕЁе ег эт уеграНизатиз ве 
ив бепив; 4253 ме ш етеш Васе уоп 3 В-бев шк 
5 уоНеп 2000 $$. ись рава №Ыея, 156 павагёсВ, 
:94 чтаге ев аБегаН, 1‹6 ГаБге пиг енирез Эбгевфе 
ап: .40у;, БОШ повис 66 47дас тагаск сеЬм, зе 
досВ 3З-та! пасцетапдег обое } заборе; ефеп 30 
ды, пефев 25, то лиЛесИ дю уегреззеп $% Оп- 
ег бы бе ш (зеБет Ассе спес, пад тогфег идее 
бокос ЗаН -— дохо;. Яшщег або 138 стою ЁЫзей, ва 
ат фрт ВЫШЕ огборелюз во Пе иобг еЕгоофос ФизсИ 
тобфл, БМ, коофу; шмег аТоесое, Гдёрви ЗИ "ФО; 
ипыг ОАФугитос, — узуй. ма суку. Циг ВАсос, 
— 9аз Пог. 4Атос {е6%, — уг “АДормо ий та за|- 
15, за 1 о апре г, геШсВ пасЬ отоззег Апсюгив аЪег 
реут5з {513с6 : епбмедег Вар аА9о, а10, 04 @4у.:_ 
аш зазашией. Миф, а1з Апёапе ег УУоце, 185 пе 
Ношег а0$ атоф ти ег геи, те 2есв ш Чет 1о|- 
вепдеп сифиуатаско, зопдего аисВ аи @ифё. Веу ай - 





— 60 — 


ода че `эмеВ &лехуууоде уегупезет ип Фог4 асЬ 29 
апререФеп, \аз утевеп ём=Ёь — ёА9аГь уогуитей тив$, 
месве 1е24еге Роги Ъегевз {е№И; дирообгос 186 тем 
етзН2е, одиномстный, зоодего епётедег: УУареп одег 
ЗизваЪео9. 98 =хохойоувх Зе ВЕ &Ехотой. Штщег #1 
оутобос ме убоос аз УЧигте]; аЪег ев тизе 000. 
ид 7600с егзе ошег ешеп бес ЫзрипКЕ рефгасе чтег- 
Чео. Ощег Сиубь (ге гейсь Уее фе РающшвсКе 
КиК агоо? аз дис ио@ думу ап; аБег ез Шеф 4осЬ 
пиРей1 браз, уе аодеге Кутоюрлеп йп Сгабу!аз, зе тап 
даз 1аещвеве Дасит 004 Фе ваозк" И зсВеп Апаюрзеп 
Кеппе. $. 88% 184 2д7 под дапебеп 707 ФфавсЪ. 7 
АогуЕ КептеАас ип ]ар1з Бетегке чтегдеп; або|- 
с№6з зи дас. Омег Адос Ш Адос И Адос; та 
лобфоабоа, уаг алофоас зи Степ, умечтоЫ ез ти 
ебтаз апфегеш ре\мог4ео. 2 05, 005, обас рецоме 
дег решеше Сепй. &тос. 

ОеБег еже ‘утомее Аизаззитпреп Вт а тпедег, 
упе сде В Вабзос, @тхЕс, @ифшюохт Со, 1и6тд, (або, 
ЕГогтеп, уе задаст, $001 ив@ Чего. 136 пс ха гесМеп. 

УИ г геШМео Кешепв УУегаргисЬ ‚, мева зшг аз 
Цезаое, отбаорзгесЬе УУегк Чез Усе. даз уикИсв ет 
Ведагймз аизГАШ, ти ешет РаФеп Ргез чогзеЦев. 


Ег. Стае[е. 


——щ=8=>— 


РАЗБОР"Ъ 


сочинен я 
Г-4 СОМОВА, 
ЭКСТРА ОРДИНАРНАГО ПРОФЕССОРА 
при С Петербуроскомв Университетв, 
ПОДЪ ЗАГЛАВТЕИЪ __ 
ДЕАМЛЕТИЧЕСКАЯ ТЕОРТЯ 
ВОЛНООБРАЗНАГО ДВИЖЕНИЯ ЭФИРА; 


еоставленный 


Аклдемикомь ОСТРОГРАДСКИМЪ. 











М. Зототу, ргоеззенг а Гиттегайе {ео $6. - Рыегз- 
Боигр, ептоуа аи Сопсошг5 4ез рих Юмрот, ип тф- 
може зш’ |ез уЙтанопз Чи Йифе &\6. Т’Асадёыще 
ю’а съагрё Ф’ер гепфге сошре. 

Г’ашеог сошмепее раг ип абгере Ммогиие фея 
атаох 495 реотгев га аи шопуетейв де ГеФег: 
наз Й ве сНе в! Гар!асе, зодие! Ц Гаидгай гешотег 
ющез 1ез (08 фиЦ зарта 4ез аеНоюз ди з’еотепе 2 
фа0се$ зе05ез, п! Ро!ззоп рог @ гетзагеие сарна|е, 
геануе а се дие №8 эоттез, дие Роп говсовеге дапз 
Юю сако! 6ез {огсез шоюсшатев, пе зотё рав вопуег5- 
заЩез еп НИёрта!ез. СерепЧапЁ се п’езё дие Фершз сеце 
гетагие, фие ФаюлЕ 163 рговтёз де а шёсапкие то- 

Аргёв ато СИ Тез Фтатавх дез рвоте М. 5о- 
тот раге 4е се ди’Н сгой у ато а)оиё. Га5зотз © 
ргепдге 1а рагое и-тёше. 

«М. СаиеВу адте! дие 1е5 6диаНоп$ гоаНуе$ аих 
„ургаНов5 Ф`ца зеи| пы{еи, аррагцеипейр поп зещетеш 
«3 "рег 40, тае ли а се Яи4е сотЪте ауес 1а 
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«тшайёге роп@ёгае. Атз Ц заррозе ие |е5 асЧовз 
«шише{ез 4ез раг—сез 4е Г&\ег з’6диЬгеть шаб- 
« реп4аштеве Ве [а шаге роп@ёга Ме, её дие ГеЙе%` де 
« сеЙе-с! зог Г6 ег зе гёдой &еаететь & 26го её гебе 
« пиНе репа |ез уфгаНопз да Йоде 6 ёгё. Пе сейе 
« тап!ёге, |1пЙиепсе 4е 1а шаИёге ропдёгае пе |а15зе 
«аисипе тасе 4апз |ез &иаНопз 4е ГёдийЬге оп аи 
« топуетею 4е Г6 ег, её | езё ппрозчШе 4е гесоппа!- 
«ще соштепе |'азисйё 4е се Йш4е 4ёрепд 4е 1а В- 
«раге её 4е |а Фзроз ов 4ез то6сиез рооЧёгаШез. Раг 
« сеЦе га!зоп, }е ше зщз уи {югоё 4е гешр]асег |ез 6диа- 
« Ноюз ЧФиез & М. Сацеву, раг 4’аибгез (ий совепвет 
« 4ез {егтез Ч4ёрепдаю 4е 1а шайёге ровфёгаШе;: —[.е8 
«п 6рта]ез Фе сев Фегииёгез бапаНоюз её ]ез соозёфиеп- 
а сез {и еп 6ЧизепЕ з’ассог4етф ауес |ез гбзаНа 
« оМепив раг М. СаисВу её 4дейепвпелё епйёгетепё 4еп- 
а пдиез ауес свз тётез гезийаз, диап4 оп педИде 4ез 
«зегтез врепдаю 4е (а тайёге ропдегаМе. » 

М. бошоту ехрозе епзайе 1ез Вурофёзез Чиё топ 
вегуш” а "64а 5зетеой 4ез 6диабооз 46 геюбеЦез ге- 
а уез аи шопуетею 4е Г6фег. Рагий сез Вуроёзез, 
| уеп а 401 300 зирегЙиев, её Фашхгез, фа! зегает 
обсеззатез, пе 8’у гопуеое раз. Раг ехешре: М. Зо- 
шох оёрЁЫре 1е5 Чёр1асетею 8 4ез шо№сие5 ровёгаез 
запз. еп ргёчешг *), её аи сопгате, соо ёгапе 1е5 раг- 


*) Серепдаюп!, рошг &4ге раз ехас!, помз 4еуопз а)ощег чие 
М. Зошот 4и Ыеп, „Оп заррозега Чие сез 4ёршсетениз (сеах 4е 
„РёШег) пе ргофи!зет Чие дез сЪаоретею(з шзеоы ев дапз 1а й- 
«биге её 1а 4:зрозМюи 4ез то 6сшез ропдёгаШез; Вуроёзе 1тё5 
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цсщез 4е Г&фег сошше 4ез рониз, П ающе «ди’ою 
«реш сепз:4ёгег Гасиоо 4’ипе то 6еще ропдёгае виг 
«сеЙе 4е Г&Тег сотше иле зеще Гогсе.» СеЦе Буро- 
Шёзе езё зирегбме, ри5фи’оо зай дие 4ез еЙог4 дие]- 
совфиез аррИциёз а па ро зе гедшзете 1ющоигз 3 
пе зеще гёзиЦаще. 

Риз 1ош,.М. Зошот 464и |ез в&диаНооз 9 6геп- 
цеЦез Чи тоиуешеюе 4е ег еп ауаш 6ваг@ & Гас- 
(ов 4е |а шаНёге. роодёгаШе, таз еп пёрПвеаю ]ез 
Фёрасекаеоз 4е$ то6сшез 4е сеЦе-с!. Се дш гемепе & 
соозёФегег ]а шаМёге ропдёгаМе сотше ап еп 6дш- 
БЪге одёрепдапиюеле 4е Г&\ег, её а зиррозег дие [е точ- 
зетеюё 4е се Йие пе ‘топе раз Г6дифге до0у Й 
5а2и, сез!-а-Фте пе зе соттишие раз & а шаИёге 
ров4дёгаЫе. 

Га Гогвабопв 4ез 6диаНопз геаНУез ап топуетев 
Фив зузюше 4е шо6сшез Ф1з]ониез пе ргёзеше аи- 
сопе 9Нбси Ц её зе 1гоцуе 11ё$ пабгеНетейе ш@ове 


„ргофаШе рагсе дие. {$ рагисше; 4е Гешйег зопё агёз решез раг 
-гаррог & сейез 4е (а тацёге роп4ёгаМе.» Ма5 сеце гетагфие зе 
гопуе еп девогз 4и 1еж{е, еп пые аа раз Че|а разе 8 4е 1шиго- 
дасцоп; еЙе ФечгаИ, се пом зете, 1гопубг р]асе рагпи 1е5 Нуро- 
\6#5ез фиг зеттею1 4е Базе аох са|си]5, её 5’у 1гоцуег атес 1003 ]ез 
дётеюрретеи{$ иёсеззатез. Моиз репзопз дае Гащеиг сооздёге Гв- 
ЩФег, тё6 & 1а тайёге ропдёгаЫе, ФаБог@ еп 6даШге; ршв И а4- 
ше! 40’оп а ехсИё ип шоцуетеш 4аоз ипе рогИоп 4е Р4&Ъег, запз 
ёгапкег 1а табёге роодёгаЫе. Се тоауетепи зе ргорабега Фапз ]е 
Яи Че &В6гё, таз | зега ипризват ромг 4ёршсег 1а тайёге роп- 
4ёгае; рагсе чае [1е5 таззез дез то]6сшез 4е сеЙе-ст 5004 шсот- 
рагаЩетею! раз згап4ез чае \ез пзаззез Че рагисшез 4е Г&Вег. 


5 
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дершз |а гетагцие ппробаше Фае & Ро!зз0п её до 
п0из ауопз 46]А раг!6. (Се фи поз рагаё 4е раз зт- 
ре рошг сеё обе зе 4гоцуе дапз цв агёфе да ВаЦе- 
Чо 4ез воепсев шафётайиез ®) ри ]а8 раг Ге 
Багов 4е Еёгиззас. Мои8 а|опв гергофите 1е сомепа 
де сер агисе. - 

Оёртойз раг т, т’т”, т” ее. 168 шаввез, оп [ез 
№тею{з 4е8 пшаззез 4е5 то]6сшез Фз]ониез гёрапдие$ 
дапз езрасе, её раг ж, ух; у, 5; м’, у’, 5; е. 
ез соогдопавез гесбапеез Чи! @хепе |е5 роз отз 4е сез 
1128323, оп тез, ап Бош Фо 4етрз #. Га 1еите © 
её 1а ГопбНоп Ё(о) гергёземаю 1а Фапсе тт’ © Па 101 
де ГаигасНов А семе фяатсе, Гасноп 4е м в т 
зега 


! 


тт’[(®) 
её еЦе ашга роцг сотрозащез, рага|ез амх ахез, 


, ! 


тт о) 5, тт Де ТХ, тать) 


оц Мет 





— тт , 


Геи —тт у, — тт’ =. 

[а опебоп Р(9) 4ёяетаю Гиивртае //( о) др. 
Г’асИой зиг т 4е5 аийгез по]6сшез оц 66 теп$ т”, 

т” ес. Гоигота, Чапз 1а Фтесбоп 4ез ахез, Чез 4егтез 

зет ]аез аих ргёсёдетиз. 5 допс Гоп ргеп@ 1е зрте 

У рошг ш@чиег 1а зошше 4ез 1егтез ге]аН $ а \ющез 

[ез асйоп5 40 Ш 525, её ди’оп Ёа5зе роиг аЪгёрег 

Ут Е ($) — 


*) Тоте ХИ аппбе 1830 рабез 949 её змуатщез. 
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№ тбвинае де ющез [ез аеНоп8 шоМещшашгез зиг т 
зыта рошг ргоесНо0з зиг [ез ахез соог4опобез 
а’ 47. _ ПАР 
& 

№ из уепопз 4е же дие 1а зотшше Х, сошепие 
4203 7, 4ой звепаге & ющ се фи аси заг 1е рой 
т; аощюпз Чие, 3 рагий |е5 асйоп$ зиг се рой П 
еп \топцует фи зшуеое 4ез 1015 41гетез, | сопуеп- 
4тай 4е гёзегуег уп № а ра ропг сБадие |101, 4е та- 
шёге & ауог 

Г = 2т Е (9) -н т’ Ф( о) + эт" +... 
Ф(°), Ч’ ($) ею., @а0ё рошг Фащтез 108 се дие Е(®) 
е$& роиг а 10: гергёзетёе раг 1а бопсбоп /(). 

№ 1$ ацгоп$ 6саг@ а сейе гетагфие раз &аг@, фиап4 
1003 аигоп$ Фоппё ипе фогше сопуепае & 1а зотте- 
Хт’Р(®). Саг 3юш се до’оп аига {ай 4е сейме зотте 
сопуепдга & \ющез [ез аштез, её ПШ пе гежега ди’а гё- 
шой" ез гёзиНайз. 

$0ррозоп$ (ие |ез таззез т, т’, т”,... 304 еп 
шоцуетете уфгаюхе, шЯшипет ре, ащюцг 4е 1еиг8 
розо0з 4’6даШЬге, её ие |е шоцуешешь еп её 4а 
а се 4и’еПез ош 6 46гаповез 4е сейме роз®Яоп.` 

06$2товз раг а, 6, сз а’ В’, ес; а’, 6’, с’, ев. 103 
соогдоптёез 4ез таззез т, т’, т” ее., гаайуез & 12 
розюп 4е ГёаиШЬге , её {215003 

т =а +, у=ф +, зе 

хо —=а Е, уУ=Ь аи, (5 =е += 

а’ в", у’б-не, ен” 
ес. 


. 


Е 16, Е, 1,6, &, И, 6, ее. аш Фев опт 
шсоппиез Фе а, 6, с, а’, В’, с, а’, 6’, с’, ес. её да 
{етрз &, её г шше даа шбпииепё реше 400 поз 
пёсНсегопз |е саггё её 1ез ршззапсез зирё“еигез. Се ди 
{ега ие |ез шсоппиез Е, у, 6, Е’ ею. зегошь Чоппёез 
раг 4ез 6диаИоп$ Нпбатез. 

Еп обойееавь =, 1е Тёогёше 4е Мас!аиг!иа Фоиг- 

ой ФаЪога 


ар\ _ 
7 —= Ре Е 5 


ар“. аР 
Г, @ (=) 300% {ез уа1егз _4е Г её 4е-—_ рошг # — 0. 


06$ тат раг / 1а узеог 4е 1а Ф5аосе 9, рог 
& =0, с’е-4-фте Гат 
= У ((а— а)*-н (9—5) - (е— с)», 
‚00$ аигою$ | 
Г, = &тЕР(И, 
ри1з в 
ар РУ 7. 
ри — Ут ЕР (*} Е 3 
ОР — 
о 9-00-96, 
Ш Ф 


4опе, еп зпр$Нмае её {ава & = 0, Й мепфга 
(= В (а) + 6-5") 
+9 6—5] 





оп Меп 
арг АР, , 


Ме ы] 


| еп зи фе 
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Г = Ут (1 —  Хт Е: и 2) - <“ О" —}) 
МР 0 (—5)]: 


Н Виш шайцелаое 4:Я6гепыег |а уеиг Ру Г рошг ауог 


АГ ай ай’ 
15 Фёпуёез рагиеПез Е’ 7?’ Маз, 3008 [а Гогше 
ребсёдеще Г езё Гопсйоп Че а,б, с, её поп 4е ж,у, 


(’е&-роигфио! поиз а!01$ поиз зегух 4ез гогиащез 


геаИуез а 


аг _ ар  ПРар ЧР 
д 4 "Та" Ча 
а’ _ арх 44а, — 44 
% — Ме аь * Чу аб * 4 4 
ар __ ар 4х ар’ ау АР 4: . 
4 ^ 44 фу с 4; 4 


е-+26, попз ацгопз 


4 ар ЧР ЧРИ _ ЧР 
4: аа ^ \ЧЕ4а у а" Ч Ча 
а“ а7 и  аРН  Ч4 
хх 5  ‘\ 4” 4 44 
аг ар ЧРАЕ АРА 44% 
№ С \& , Чу 4 4 4 
раМап , еп пёрНреа 4ющ-аА-Ё8 г 
ЧР ар ар ар ар _ ар 
4 — @’ у 4’ &%4 «в 
фоас, аих фазоНИз 4е Гогдге =* ргёв 
ар ар ара: 4 › ЧР 
а 4 ‘44а 4ь 4а `4с Ча 
ар __ МР ЧР . аа ЧР 
ав СА аь 44" 
а’ __ ар Ч’ АР Ча 
 — ^ ‘\Ч * Ч "4 


а дтап$огиаНов Чез уамаез шёрепдаюез. 
Га у шейап роиг х, у, 2, 1еагз уа]еигз а -+-&ё, В+ 2), 


, 


Ел шеНаш, 4апз. 1а зесопде раг4е де сез {огтиШез, а 
]а расе 4е Р за умейг 


т ет [и -фнчое—5) | 
е+ еЙасапь ]ез 1егтез фаё сопйеппеоё ]ез бы Че 
&, 7, 6 раг гарро№ & а, 6, с, рагсе да’Из зе Чёизет 
шибмеПетеюе, поиз &гоцуегопз 














14 ‚4 а, Г? 4 ‚ 
ЧЕ т а т [дл ий р и 
РО (р - 
Чар (6 — —5)| 
7. ыы Г. =? р 4?Е Г 
= = ©т м —# 2т О (& —&) + 2 (й— 7) 
+20 (5 
ых ( —5 )] 
= мае ЕАН (ии) 
+ е-0] 


Ге зрпе ХУ з’@епд а ющез $ таззез, ои @6- 
тепёз 4ез шаззез т’ Чи: арлбет зиг 1е рошё т, 
Ччеез фие зоеш ФаШеигз 1еигз асйопз; ди’еШез зшует 
иде шёше 101, ой 4ез 1015 Ч Ёгешез. 

Ауаш {аШег раз юш, П езё Боп 4е сопуешг 4е 
се фа’оп уоифга ещеваге раг ]а шаззе т. Еаш-Й дие 
т гергёзеще 1а тоаззе Фипе шо] 6сие сопяёгёе сотте 
уп рошё, ош ев фие т 50% вещешей ца @6те0 
Фипе зет а е таззе 401 оп пе стой раз ромуот 
оберег 1ез Чииеп$ 008? ПОапз |е Чегыег саз, оп ага 
роиг 1е тоиуешеое 4е (а шо\&сше, 1ез ых ваоаЧопз 
соппиез г@аНуез а |а ЧгапаНоп её а 1а гоаНоп 4е5 
согр$ зой4ев. Маз, м Гоп еп оёрре ]1е5 анюетзюпз 
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с'е5-а-Чге, 3 ой соочдёге 1а то6беще соште ип 
ро, |1 шу ашга Чие 018 6доаИоп8 пбсеззатгев роиг 
Чыепишег воп шопуетет, зауош |ез саиаНотз рго- 
ргез ай шочуетепь Чип рошё таге]. Оп гетагацега 
Фарог4 дч’а1огз ]е$ 4егтез 
| хто, Хт “7, т’ О 

е тфигопЕ & 26го, рии 18 зе гарромеаё аих ас- 
Чоп о Ге ор т зирроце 4аоз а робот 4е Г'в- 
ЧиШЬге. 


__ ‚ 4РИ ‚ ЧЕ) _^ ‚ ЧЕЙ 
= Хи’ 0, О хп, О хп 


5086 ]е5 соп@ оз 4е се ёци ге. Вовсе Гасс@вгайот 
геаЦуе ам ройй т ага роиг ргофесНопз зиг |ез ахез 
соогдоппёз | 














—=Ут ИЕ ——— О —*) —“ = 2 (= — | 
т И) о 9] 


т ЕЯ Не 0] 


#4 раба, оп амга ропг 1е шопуетет Ра се рощ, 


2 [а и +5) | 


7 азЕ 43 | 

т [деда (а (2-0) 
4 48.2) 

ет [Ета (6-5) | 

Сез 64иаНоп$ сотргеплепь сеПез 4е М. Зошоу 

сопыие саз рагисийег. Ропг |е фыге уот раз ехрИсНе- 


еп, $\рровопз ие |е рош т гергёзеще ипе шо- 
ше 4е “ег, зоцоизе 0 а ГасНоп 4е5 ашез то- _ 
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\№сщШез да шёме Йаще ди’а сеЙе 4е 1а шайёге роп- 
4ёгае, НП шву а ата з6рагег 1ез Чегтез 4из А сез 
деих асНопз, Зегиез ди 300 парйсНешет сошриз 
Чапз [ез Х ргёсёдетз. Роиг сеа оп 6спга 

‚ ГАЗЕ! 21 ЧР 
д _— т’ [ее] 
а ” ь + 40 |. ни ” 
(о — т я (= '_&)- Ча4Ь ВБИ — 7) Ча (6 —5)| 

438) 42Е() 43Е(! 

43) _ —2т [аа (Е —#)- Ара (7 —7)- (5 —)| 


1 — ‚ГАЗ ф(В) , -”’ 4 (п) АЗФ(В) , 
и" — т Е" а "НЕ -5) | 
42Р() 


т [ааа а -5 | 
2 

“ р 

Та Гопсёоп ф езё роиг Гасцоп 4е 1а шайёге ров4ёга- 

Ые зиг-Г&\ег се дие 1а ФГопсНоп Р её рог ГасНов 

де Гефег зиг Гефег. т’ 46яюще ип. &6тевь 4е Па 

шаззе 4’ипе то6сще ропдёгае, А 1а 41 асе тт’, 


её; дез 4еих 5в0ез >, Гав зе гарроце а Ге ег её 
Гашие & 1юиз 1ез @ётешз т’ 4е 1а шамёге ропёёгаЫе. 














М. Зошоу пёвИве 1е дёрасетеоь 4е 1а шайге 
ропёёгаЫе, се ди! гемепь а Фаже 5—0, у’—0, 5”—0; 
аргёз Чиоё, еп защ рог абгёрег 





т’ ф(#) = 
поиз аигопз ]ез 6фиаНо0з 
4% _ 4? 4* Е) 4* Е) “ 
ав= — 2т [ ИВ (5—8) +- т аъ (И — 1) еде (8 5) 
4* 0 а} *0 40 


— 5 ръй Ка 
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„4 ут, а 
[и ны] 
420 430 4 0 
— ра чай Паб 


4 ‚ра 4 Е 
и [Е (г) ] 
20 40 420 
да $ ЗБ ща 6 
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(Ш зегуешё 4е Базе ах гесвегсЬез 4е М. Зотоу. 


Роиг ииёотег сез 6диаНоп$ её роиг еп вещег `1ез 
ю0Мета]ез, М. Зошоу зай 1е5 шёфофез соппиез, ар-_ 
ргорчёез а 1а Швоме шаётаИцие 4е 1а шииёге раг 
М. СапсВу, вгапФ рёошёте, фа! роза 1а Базе её ге- 
сша 1ез ШиНез Че сейе Швоше. П е5%, запз соеди, 
|е шеШеиг рае дие М. Зотох ай ри зщуте. 


Серевдатё, 101 еп афпитгаюе 1е Беац рёше 4е М. 
Сацеву, поме Шазке шайте, поиз озегопз {аше ]а 
гешагцое ди’Й е>6 ип рошё ой М. ботоу п’аигай раз 
да Риюиег, | 

М. СаисВу пишёгое 1ющез 1ез Гогищез 4е зе 
шётотгез, её дпаю И зай е гарреег сез {огющез , 
Й еп сие |ез питёгоз дфие |е Песйеиг 4о№ сфегсВег е1 
Фрепзег, рошг сёа, ип реыё ‘тата! шёсашцие. . Се 
ата] е8ё Пагретеш гёсотрепзё раг Гивромарсе её 
[а воцуеао 4ез гбзоНа ду’оп арргеод. М. Зошоу 
витёгое 21033! зез` {огтиез. Пу а епушгоп 4ейх сем 
00оёгоз Фапз зоп шётоне, се фи оЪШре |е |есеиг 
Фев \юотпег её геюитиег |ез рабез, Зощез |ез #015 Чие 
4ез Гоги ез 300 а гарреег, её се!а агиче #гёфает- 
шеф. Моцз епрареов5 М. Зошоу 4’аБапдоппег 46зог- 
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1213 се патеёгоаре етБаггаззат®; Ш п’а раз е пёме 
дгой ие 1е втап@ ввошёхе #аюсаз Фаззщейг з00 
1есеиг & ип {тауа] шёсатдое. 

№ из гетагаиегопз 24351 фие 4е5 шехасИмЧез зо 
ёсВаррёез & М. Зошот еб раг{оз, 4ез тапфиез 4е саг 
её 4е ргёс1$юп: раг ехешре , Й п’ез раз ехасё фиап4 
| 4%: «ях 902005 4, В. С, и, о, и, пе зам азаи 
‚ и’а 0$ 6диаНооз (22), диаше Фешхе еШез гезет 
агигатез.» П аигай Фа всгге: зерё фаапи $ 4, В, С. 
и.о, т,5, ваза апх 1г013 6диабопз (22), дааме 
ЧФегиге еПез, еек. Ое тёте, Ш зегай рз ргё- 
сз, 8 аа Неи де: «Еп сооз6гапе 1е$ п\ёота]ез 4ез 
ёдиаНоп$ геаНуез аих шоиуешенз шВонпеое рез 4ез 
Яиез &а5Ифиез Боторёоез ‚ Ро15500 Чтодуа ес., ИП 
еб Чи: Еп соб 6гаюе 1е топуелете шбпиае рей 
дез Йи ев @азИдиез Воторёпез, Рой5зоп тоцуа ес.; 
саг ГоБ}е% ргпера! да рвоте #гапсаз ай Шео 1е 
шоцуетец 4ез ЯиЧез &а5Ициез, её пою ]е5 ниёртае5 
300 райе М. Зошоу, се|ез-с{ пе 301 уепиез, с’е5'- 
&-дфие, п’опё 6 сопудёгвез фие робг ]е шопуетет 
300% Й зави. 

| вегай раг гор шизмНеих 4е сИег 4’аитез техас- 
‚ Чбадез, 4206 Фе Па гёдасиой фие ди са1си!, 6сБаррбез 
& М. Зошоу; 218$ ргеззопз-пои8 Фагтуег а Йа соп- 
сяоп. 

М. ботоу, раг Чез @м4ев аз иев, 3’е5 арргоргие 
(100Е се фие 1е3 вботё тез 001 6сгИ зиг [ез бдааНовв а 
4 егепсез рагиеЦез Цпёашгез, Фой 96репдеое 1а Икво- 
че Че 1. апиёге её Фашгез диезНопз ппроцашез 4е 
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12 рВузщие шафётаНае. бапз Фоще, Й а рмз роцг 
шод&е её рошг рлие |е5 гесвегсВез 4е М. СаисВу; 
серепдаюе 1ез &диаНопз ди’Й её & шИртег, 9тен 
4е сеЙез 4е ГИюяте сботёше {гапса , раг |ез 1егтез 
4ёревдаюйз 4е Гаснов 4е 1а шабёхе роп4ёгае зиг 
[е\ег. Атя 1е бгатаЙ 4е М. Зотот езё ]ощ 4е п’&те 
Ча’вое соре. Ам сопигаше, се рго{езвеиг {ай ргецуе 
оп 1206 шеощемае дие поз 4еуо0$ арргёеег ей 
епсоигарег 4’ащат р1из, фие сез Чафез 4е Ваше ава- 
}узе п’0о0& рошё Фаитез зНтшаш. 

Та! ГЪоппеиг 4е ргорозег & ГАсад6име 4’ассогдег 
а тата] 4е М. Зотоу ип 4еш!-рмх Обо; ра- 
}ощега: фие 0005 п’ауопз раз епеоге еп а гёсотреизег 
4ез оцугарез тафётайциез Фип шёгИе зарёмеог & се- 
№ Че се ргоГеззеиг. 


31 шагз 1848. 
М. Озфгорга@зКу. 


РАЗБОРЪ 
| сочинентя 
Г-вл ПАВЛА: САВЕЛЬЕВА, | 
подъ загланемъ : 
МУХАММЕДАНСКАЯ НУМИЗМАТИКА 
ВЪ ОТНОШЕНИИ КЪ’РУССКОЙ ИСТОРИИ; 
составленный 


Гг. АклдЕМИКАМИ 


УСТРЯЛОВЫМЪ и ДОРНОМЪ. 


№е безешсые Киззаиз #6 зеН Чег Сгбодирр ег 
Клюевилснем Акафеше дег У\15зепосваЙет ш 4ег егжев 
НА№е Фез торе ДабтЬиодегз 4ег берепубап@ егазбег 
Гогвенипрен резтог4еп, ип шап Капо п Вес вареп, 
дазз реБогепе Киззеп ото] а!8 бее вме ааз аодегп 
Мановеп ЧегзеФеп еше Апбиегизаткей тореттат Ба- 
Беп, чтеюфе уоп еп раазИрчет Епошею г Фезеп 
ТЬе] 4фег У’еЮрезсЫсМе резогдеп 15. Раг 4 ш#- 
[еге ип@ печеге безсысШе ра, пюф зе ез‚ пе что] 
{@г Фе тежщеп СевзсыеМеп 4ег Теижей, ес ег г. . 
Бевег УУезе те’геге ип уоЦореге ОиеПеп 218 Ни 
фе аЖеме ва аКНе;. аЪег регаде фе |ебдегеп, фе з1сЪ 
шй фег ЕСонбеВивс ешез УоЖез офег Э!амез езсь- 
реп, шИззеп Фаг деп реёеб\еп Гогзевег зоуто] а!з Ёаг 
425 Ус зе Ъзь Безоп4ега апдеКеп4 зе. оф зо Ва 
шав ас ифсВ иииецаззей &Бег фе фиокЯео Апйпее 
дег ВоззвеНей СевсысМе шобзаше Ощегзисфиюеет 2о- 
зоПеп, ип фезеФепв фогсь Фе ЕлсКе] резощевИ!- 
Ффег Рогзсиворей хи епеосщмен. Ез чегрлар тевзев 
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сегаите Ден, ефе тап егпзИ!сЬ Чагап дасШе, ип@ 4деп- 
Кеп Копи, Ъе! Фезеп Ощегзасвипееп аисЬ шогреп- 
ЗифзсЬе безсысМзсЬге ег ха Кафе хи 2еВеп. Пе ш 
Фезег Нас упсВИрзют чтагеп М5 уог раг шеЬЕ ]ап- 
сег Хей епбмедег ппреКав, офег пптисаиеНеЬ ве- 
БШефеп, ип4`зт ез тат 'ТВеЙ ачеь уеыА посЪ. Ез 
Бедиг_е уог АПет етез’ реебм“еп, упйззелзсваЙйсВет 
Кеппегз 4ег тогреп&пд15сВеп УУ1ззепзсвай, ит Чагта- 
Фоо, 4258 зерг Бедещею4е АпёёсШиззе Бег Фе АНеге 
Кизузефе @езсысШМе уоп даБег хи ремтшиеп з@еп, Аш{- 
с @ззе, Фе чг тат ТЬеЙ апдегууагз уегреБепз 5и- 
сВеп. Паз Уег@еозе, зосВез дагге Вап 2и Вареп, Кови 
иззгейр Егаеви ти, ци зтепп аись зет Уограпе 
апдеге Омешац епт егпинеге Ваь аиГ ЧетзеБев Еее 
ти агрейепт, 0 Ва 4осЬ это ег даз УЙсьвею ш 4е- 
зег НшзсВЬ 2 Таре беге“, ип@ асВ ег Умаг е5, 
Чег 1 зетев уегзсШедепеп оитизтайзсЬеп ип апдегп 
ЭевгШеп 4агаи? Шпретйевет, уе аисЪ апфеге азаНзеве 
Эепктае, ип патер есь Мап2ео ог ЕПанегиюе 4ег 
аНегеп итд шИЧегеп СбезсЫсЩе, Ефпортарме ип Сео- 
старые Киззап4з зсВ&мЬаге Вейгаре Неега Кбппеп. 
Ез угог4ет зеН 1апрег бей тшогрешаофасве ип@ ва- 
ше сь шаБаттедаюесье Миозтеп №1 дет Водев 4ез 
Визязенеп 512215, з0 уе ш 4еш 4ег ап ЧеозеБеп 
отапхепдер Базеев ТГапфег беблодет. РгаВег хоре 
зо]сВе Ривде Шег хи Гапде ефеп Кеше зчеНеге Аз{- 
тегкзашКей амЁ зсВ; фе реипдепео М&олеп упадет 
ше! етз пошиегзис в дет ЭсЬтебере! пЪегререп, офег 
7м апфеги ДлтесКеп уегтею4е!; фе Гипдоме ЪШеБеп ип- 
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‚ реасЬи*. АВ шап аЪег ЧлгаоЁ Кат, аз Уогкомютей 
Ффезег Миотев а8 еш АпзеюВев ешез ефетаЁреп 2%- 
зэсВев МИЫ-Аяжеп вп Ви а0@ ив дев аорт&олепдеп 
Г504ега Безавдепев Бефеио4деп Наоде]уегкеВгез ли 
Вегас еп, пп@ пасфхмуте! еп, ууигде аисЬ Фезет От- 
Уапфе втбззеге АпйтегЕзаюткей’ хиремтаю 0, ип ей 
Аба Егаевв’з *) Нееге мпз’ еше еЪеп 30 уо Пи 
Фре ав ештесье ОефегясЬЬ зосвег ш Виз ав ре- 
\Фапев Еипде, в 4егеп НШ. уг 4е ЮюЬшае 4ег 
еВета!з Беззап4ецеп апредещееп Напде]5 утере шЁ №5<681 
утавгосвешисвег СеуйззВейЙ тм его] реп. пп Эщоде зла. 

Ез ЫюеЬ виг оось ЦЪме, Фезе Масьуебиюсеп ивФ 
Аодетиюсеп Ёг Фе Возчасве СезсЫсМе ЪФевопдегз 2и 
Безгфецев, 04 2маг № ВКивувсвег Эргасфе, деоп |е&- 
{егег Отзбаоф аЦеш Коппе ешег зо]сЪеа ВеагреЙйлир 
деп гесМев, УУег уеЧефеп, Шге УегЬгеНио? Бег ип@ 
Ш ао? Визао4 Бе\зикеп, по@ че аЙоетлет - 00126 
шасВеп. — Ез таг 2иг уоПалоФбео АпЙазиов 965 
берепмапдез ей Кевоег се пиг 4ег таратшшедаю- 
зеВеп бргасвеп ца@ У\5зепзеЬа_, ив пашев ев 4ег 
ви аютедаюзсВеп Мао2Кио4де, зопдего ацсб ег Виз- 
засйей СезсЫсЫМе ще СвортарЫе егог4егИсВ. 

Чегг бамеЦеу ЪаЁ ез. цаегротиеп, Фезе АшраЪе 
за еп, 9.В. 4е тиваштедаовебе МипузтайК шт Шгег 
Вецевипе тог КозузсНеп СезсЫсЫМе даггибеЦеп. Уоп 





”) $. Торедтарьвсье ОеБогисье 4ег Апзатаьовует топ аНет АгаЫ- 
эеъеп Се4е ш Визчапа, пеьз сигопооздесьег ип@ беобтарызсфег Ве- 
иблипопе дез Тара! 4ег усгомейенев Рипёо; топ. СВ. М. Егае Ва, И, 
ВеНецо зсз1е0 чаще Т. 1Х. №. 90. 94. | В 

6 
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Фезег АтЬей 15 дав уогПерепде Вась 4ег егые ТВей; 
фе Бееп Го] репдеп Вёсфег зоЙеп уоп 4еп Миохеп 4ег 
УУова-ВщеЪагеп, 50 уе уоп деп КазязсВ-Тайапвсцев 
Миптеп, ип@ дем Огзргийе 4ез Кизязсвеп @е!4ез Вао- 
део ($. ссххи). Вефе э09 №6068 ниегеззаще Сереп- 
зп4е, 4епеп уг еше еБеп 50 зогоАШре ВеатЬейипр 
моп бейеп 4ез Уег{аззегз чтипзстеп а! дет уогНерепдеп 
ТЬейе. Пзезег 2е02% еБеп зочтоВ топ ртоззег ип@ апз- 
рефевиег В@езепней, 218 уоп зогёвеш Ее!з5е; ег 
003(а356 АПез хита Ямлеск ОзепНсфе, ипд Фа уегзсШедепе 
апз Чег &Кегеп СезсысМе Ви5апд8 Мевег ребре 
Егареп п оЛесЪег Зоге{а аийхейаз8 ип пасЪ аПеп 
Зецеп Бефап4де№ 19, зо Капл тап пс аофегз а5 
Фет ВеагЬейНег хог р@апрепеп ЭигсЬ а гоо? зетег Ачё- 
зафе Саск утапзсВел. Ез 186 еш гесьЪаМрез Вась, 
аЪре{аз55 шИ топ рег Вепииор ег Бегейеодет 
НаНзаиеЙеп, уоЙ хоп БееБгепдет Ветегкопреп иод 
Апзепапдегзехопреп, по зогрзат аз зспоп СереБепе 
еграптепд гаскзсЬИсЬ зрыегег Еопде. — Метав4 упгд 
ез ипрейдер{ аз ег Напд [ереп. А!5 епе зсБашепз- 
чегфе Хирафе Бебеп уйг Фе егзе ВеЙаре пБег Фе 
РеШечту-Тозсёг еп ао деп Маптео Тафага0’з Бегуог; 
00@ мепп уг 2]есВ т емрео Риомеп Ффезег АЪБаод- 
008 *) зо\оШ, а15 Чег иБтреп Зег®*) уор 4ег Метип 


*) 2. В. аЪег 4ю Говаг( чехель (40) аоГ деп Мио2еп шН дет Мате 
АБааПаь р. 135 — 6.. мо шешег Мешчо$х пасЬ чарь обег чехарь (4) 
меш. р. 


^*) 2. В, 4ег аНзивсваме АюзаргосЬ ыъег 4ав М! пи (01 Г'’зсье УГегК 
8. соку, 
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10 деп Аоззргасьеп 4ез Уег{аззегз аБутесфеп, 50 Капп 
4аз ФосЪ 4еш УУегке ип Саптер Кешер Ейигае оп. 
Уг Кбопев поз ОЪегФфез ао 4аз Оге! Егаефо’з 
Бегайеп, зтесВез 4егзеЪе Ъе: етет апдего Апаззе аЪег 
423 Вась аБоерефеп Ва, утесвез шй дет иозчееп 
аБегет$Ншие ‚ ипд  есвез ош 30 реуйсЬИрег зет 
1053, а|8 регаде аз Вас хаш отоззеп 'ТВе| аиЁ 
ГгаеБп'з Афейеп ЪегаоВ, Фезет АКадешиКег а!з0 па- 
ше сЬ уаз фе Мипзкио4е Бец1Й\ „ '4ав егае Отфей 
заз4е Е. 

12 ВебасЬе ФаВег, Чдазз Фе ЗеЪгИ® дез Негго За- 
жеНеу ет шЕ отоззет Е]е1зе хазаттепрезе]Нез, деп 
берепзва0д у пшаззепдез УУегК 15%, утесВез 
шее сиг 9:е УсЬб2Кей 4ег шибаштедаозсВеп Мбо?- 
Кипфе г 4е КоазязсВе Сезсысызсьгефриве шт ВеМез 
Неве зе, зопдего аисЬ регадези Аг ФезеЪе тапсвеп 
за ыБагев Вейгар? Неегп уг, ]а а!3 еш тег уоПег 
Вейгар заг ВизязсВеп СезсмеезсЬгеЬипе: зе фз авре- 
зеВеп утегЧеп Клип, и0д обпе ЙмеНе] дази Фепеп уйгд, 
фе АойтегкзашКе# аПег Ргеипде 4ег ВизязсВеп (е- 
зсЫсые таг зогрзашеп ВеасМип? Ф{егпегег Мипапде 
Впущеокеп — 004 {егпег, 4а5$$ Фезез ВасВ зоо М т 
№- аз Аозап4е еп ра0зИвез Депрозз @Бег Фе у 5- 

зепзсвай еВер Агренеп Шезрег ОгпешаН\еп ае2%, 
_ пебщей уг (г даззее ешеп Ва!Ъеп Оеш!Чоу’- 
5сВеп Ргез ш Апзргасв, п@ егзасвеп Фе АКа4епиуе 
00 30 шебг ешеп 50]сЪеп 2и Бе\чИИоео, а15 4ег Уег- 
{аззег Фе речогдепе Апегкепоиос еБеп ап? 4еп Огаск 


Чег Бееп апфего ТЬейе 4ез УУегКез ти уегутепдеп ре- 
* 


> В  — 


зопоеп 156, азо дагсь @е ДаегКкеопит? Фев Ргезез шеы 
пог Фаз уззепвспаЙ ее Уег@феп8 аосгкавой, зоодеги 
аисВ — утав ешё 4ег егбев Анёареп дег АКадевме 
35 — @е У/взеозсВаЙ учейег Беббгдег хи. 


$4.-РеегзЪигр, деп 29. Маёгх 
1818. 


К. Озеггаох.. 


_В. Догп. 








РАЗБОРЪ 


сочиненя 
Г-в^ БАЗИНЕРА, 


подъ заглавеиъ: 


Масигу зева _ЙШсве Щеве 
апесв @е Леа вепщерре Ню Зайге 1843; 


составленный 
Гг. АкАдДЕМИКАМИ 


МЕЙЕРОМЪ и ГЕДЬМЕРСЕНОМЪ 


Юе Опеглесьвееп ууагеп уоп ег СЛаззе Беаийгав® ет 

уов Нето ТЬеодог Ваз!пег уег{азез, Бата; иг !- 

сфез УУегК ти БеигеЙеп, 4аз 4еп Тине! ге: Машг- 
чйззепзсйаЙисйе Везе дигс№ Фе ЮКгдзепяерре пасй 

С№га, ст ФЛайге 1812. 

Тадещ $е Фе Ебге ВаБеп 2\уе! зерагае ВепгФеЙио- 
еп Фезез УУегкез уог2Шереп, егаибеп 5е сп ти 
Ветарпавте аоЁ ФезеФео, Гоюеп4е Вешегкипсео Вт- 
зил {бет : 

1) ОБресь 4е Мимейипреп 4ез Уег{аззегз аз шав- 
сВе[е; Сгипдеп, Ъезопфегз аЪег ЧогсВ Фе ЭЗсЪпе!- 
Некей ег Ве5е по фигсь фе Кбге 4ез Ашеш- 
БаНез п СЫма, па Саптеп пиг гастетагзсЬ аиз- 
ГаЙео Коптеп, 50 епфаНеп зе 4осЬ уе! М№ецез под 
ВееВгеп4дез ИБег ешеп ипзегег азайзсПет МасЬБаг- 
зап, 4ег Ы5Вег ууетх егфогзсЫ \таг ио@ 4ез5ео 
Кепое1:5$ г Кизапд ЧосЬ пойутеп 0 156. 

2) бе уо|з&пегеп ВеофасВитееп БетеЙев Фе РЙао- 
зепкил4е, Сеорпозче ип@ Сеоргарме. ОБигсь фе 
Вешавипреп 4ез Неггл Ваз1пег 1356 фе рЙапхеове- 


3) 
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ортары5сВе Кипде Мше!азетз утезейИесВ уегуо|- 
304;0%, 4е реорпозИзеВе Кепомиз8 4ез Казр:зсВеп 
ВесКепз шИ пецеп ип уйг Кбпоеп зареп упс реп 
'ТБазасЬео ‚ БегесВеге ип@ Фе Кеппыыз$ 4ег рео- 
стары зсВ -‘аизИзсВеп УегВаНтиззе Сымта'$ Бегсв- 
Исф пад . егууеНег( утогдеп. 

Пе АКафепие Ва Гезииреп Ффезег Агё юеВЕ пог 
58 хи убгФееп ре\угаз$, зопдего &Бойсве Рог- 
зсВипоеп ой имегз И иоф уг ааеп ФаБег аоЁ 
Шге репер4е ЕтутШриар Войеп зтепп у МетИ 


‚аз Везелтегк 4ез Негго Ваз!пег г Кгбпипе ши 


ешет Бафеп Бепиочузсвеп Ргезе егрефепз уог- 
зсШареп. 


С. 4. Меуег. 
Нетегзеп. 
29. Маг? 
1838. 





УУ пп ез ось Безлуе йе утегдеп Капп, дазз дег Ке!зеп4де 
ши 4ег ВозпщЩег аисВ аоЁ еше ап4еге УУе!5е, 215 Ыоз 
догсь 4е Еофескопр епёрег пецег РЙапхепамет Йг 
фе ЕгутеНегипр 4ег РИаптенкию4е \В&Нс зеуп Капп; — 


чепа реупзз еш ]е4ег ЗасЪКиоф ее ез хирефеп уха, 


дазз Фе ЭсЬИ4егопе 4ег УерезНоп ешез `Тап4ез та 
епет псьигев ип@ уоП8офреп Ве 4еззееп эте- 
зеп св Бейтареп тизз, — $0’Капп шап Негго Ваз!- 
пег 4аз УегФепз шее аб5ргесвей, ипз дигсЬ зетеп 
КебеБемсье, апсв ш Ншясь ег Уерааноп, епт Гап@ 
безсЬ ег ип4 $есЬзат пАЪег регасКе ха БаБеп, уте]- 
сБез ПБеграирь пог ешо ип ШоясЬИеВ дег Еога 
8 саг пе БеКапие утаг. Ха Ъедацеги 15 е5 аПег- 
Фиез, 4азз Н. Ваз!аег Фе Ншгезе егзь ип Зрабош- 
тег пп ищц НегЬз, ха ешег Лей, чо Фе шезеп ип4 
зс№бозет РЁлпзеп 4ег дагсьге ео Г.&одег Бегейз чег- 
Ыбье ио4 уееубШо уегзсВугиодеп зеую шизбец, — 
фе ВасКгезе? аЪег па УЙщег та ощегоевшей репё- 
Чирф чтаг. УУепо пио аись итцег зо] сБеп УегЬ& еп 
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ете гесре РЁап2епего ве писи 2а егмамеп ууаг, пЪег- 
Ваире № Сесепдеп, Фе Фиагспаиз пс за деп- рйап- 
зепгесВеп рейбгеп, — $0 Ба Н. Ваз!пег ось м аЪ- 
геп4 зешег гао7теп Ке!5е 4ег УереаНоп потег еше 
тоззе АийтегкзатКей рез тей. Ег Ва иоз`@е Не - 
Йога Чег уегзсШедепеп, уоп Шт БезисМеп Тапдзе- 
сКеп ши уешоеп, аБбег зебг репйсептдев УУощеп ре- 
зс№И4еф — п00 ез 156 ФаВег, ацс№ уоп 4ет рЙап2еп- 
сеостарЫзсВеп Эап4рипКе БенгасМе 4ег Везефемсы 
дез Н. Вазшег еш зебг имегезватщег ип@ зейг у- 
Коттепег ти пеппеп. Пе Рога 4ег 6%ИсВ ат Сазр!- 
зсВеп Мееге апотёохепдео Гап4ег 13 поз дигсь ЕжЬ- 
ма, КагеНа, Геззте под С1аиз, — Фе 4е5 АНа иод 
дег Зопсаге! фигсь Фе ЕхреёШопеп Гедефоиг’;, Каге- 
10’5 и0@ ЗеЪгеок'з БеКапоб резтог4еп, — ип] Виосе 
Бак апоевапоеп фе, уоп Гефтапп уот Ога| $ }епзейз 
батагкап4 гезаттенеп РЁЙаотеп 2 рабИсиев  ОогсЬ 
деп уогерепдеп ВезефейсВе уг ете Гаске аизое- 
КИ, одет уйг ФогсЬ депзеЪеп аись Фе УесеаНоп 
дег погдччезИсь, мезИсв ип@ заЧНсЬ уот Ага! хее- 
сепеп Г4одег Кеппеп 1егпеп, утодигсВ ипзеге рйап2еп- 
сеортар$сВе Кипде Мщеазет’ а пеВ ипууезеп ИСЬ 
уегуо 13026 по Фе, аШегдтез зсВоп уегтофае, 
Апа1о?1е 4ег Ага\!@ога шп! 4ег Еога 4ез СазразсВео 
Меегез етегзейз, зо те шИ ]епег 4ег шефирег рее- 
гепеп Вер1опеп Чег Зопраге!: М3 тат Еиззе 4ез АЦа! 
апдегзеНз, пасьремпезеп ут. Ешуюе РЙапхепогирреп 
519 е$ уотхаеНсй, уе]све Фе АгаЙога свагадеггеп. 
бо ипцег апдего Фе тагесвеп Срепорофасееп, шй 


дет плегкутаг реп, Ма озеп Захаи|, дег епиреп Баит- 
агиреп Зресез фезег РЙаптепотирре, 30 уе! {с тей, 
дегеп ехепсВез Умеат@ 4е Отребиореш 4ез Ага| 
зеуп пабр4ет; депп позег Ве!зсепфе Ва зтез Ис. уоп фе- 
зе Вшиаептееге еЪеп зо УУАЧег 4ез Захаи! апрейгой- 
еп, уе зе Еуегзтапо 08 с уоп детзе еп реГапдеп 
Ва, о еб туйзсВеп 4еш Коазуапдага по Уапдага 
Захаи!\"а!ег лиздеппеп, фе рапзе Тарегевеп апНаКНеп. 

[СВ епфаНе пусЬ Шег аЦег утеНега еайз, фе зе 
205 Чеш уогНереофеп Везечтегке Гаг @е РИзозепрео- 
отарые элефеп Пезвеп, иш посЬ ти егмуабоео, аз Н. 
Ваз:пег аись Шег Фе КаНагрИаозеп СЬ/ма”8 гесШы 
ыгаисЬфаге МасьисШМеп ешрехореп Вай. УУш егагеп 
205 зете КезефелсШе уте@сВе Сегаеамет ип ап- 
деге МаВгиорзрйаптеп, чте!све КисцепречасЬзе, ОЪз- 
ацеп и. 8. \. топ дев СЫмушеп апдефаце утег4еп, зо 
те Ште Вепепвипреп цоф Шге Вепимиос. Зоефе Ми- 
ФеНипрео уп@ ипшег уПошщеп ип егьбБеп 4ец 
Ууей ]едег Гапдегрезевгефипо. 


С. Ч. Меуег. 


Е: га пешаой Пепрпеп 4233 #е Кеппыивз Чег ап 
Виз] а04 ртеп7еодео Эааеп Азепз уоп ]аЪбг ха Забге 
агорепдег уйга; шсве пог Фе У\взЪертег4е. 4ег бе- 
]1е “еп {ог4ег Фезе Кеппыи$8, зопдеги зисЬ 4ег Нап- 
де! ию@ 4е Рок. Ге ачайзсЬе „Тагке ип Регфеп 
зт@ ипз пасЪ аНеп Веждериорео Ма #3 еБеп 30 ри 
Бекаппь упе ета Фе епгормзеве Тиагке, Фе .Мо]9аи 
ип4 УУаНасве:. 

СЫюа, офр1есВ пиг и еште]пео 'ТВе!ев уоп Едго- 
раего егогсЬе, 156 ш 4ег пецего ей догсВ Фе зогр- 
ре Вепомлпе 4ег ртоззеп сЫмеязсцеп УУегке ПЪег 
Сеоргарые ип@ З4аИ$ИК 4ез Гапдез, Беззег ЪеКапи бе- 
утог4еп а]5 шай уог утешреп Оесепщеп пос егуачел 
догЙ_е. СЬоКаюд, ВисБага ип@ СЫзта аЪег рефбгей 20 
Чепдешреп позегег азайзсВеп МасВЬагааеп, ПБег Фе 
уйг пось шишег уеше имегис Ве утагер пп@ }е4де Ве- 
шалоос ипз ФезеФеп п&БеггоБчосет, 156 ЧаБег уег- 
ФепзШсЬ ип@ Фаг{ аоГ Апегкеппиое Апзргасфе шасЪер. 
50 упга }едег Егеипд 4ег ЕгдКивде Азетз Фе Матеп 
ег Виззеп ип Вгиеп дапКЪаг ха перпепв БаБеп, месЪе 
с ай дет Сеее ВасБага’з Ъерертеп, уе ЕрЬт- 
зюпе, Меуепдогй, Вигпез, Сбеюз, СБапуКоут. Пе Мас\- 
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пеШев бЪег ВисБага утегдей афег посев пп Гаше Фе- 
$ез ЗаЪгез аиз Фет МасМаззе 4ез #гИБуегаюгЬевев Пг. 
Гевшапо ацГ еше $0 ит{азветде УУее уегуо 13004 
учег4еп Кбпвеп, 4аз$ упг ИБег Фе рБузЖаИзсЬе ВезеБай- 
етпей, 4е Емууовпег, 4еп Народе! июф зопзНее 2- 
Яапфе 4ез Гапфез еше жешИсВ хазаттеюьпрею4е ип@ 
ЮМаге УогмеПиат8 еграНеп уегдев. УУей да оег зюд 
Фе МасьлеМео, фе упг ЫзВег офег СБокапд под СЫмга 
Безаззеп; фе зазбаг Ис еп 4егзеФеп гавмеп уоп гиз8- 
зсвеп ив азаНзсНеп Напдеещей офег уоп упедег- 
секевмео гозузевеп беГапререп шедего $204ез из4 
давег Безсьгаик ег ВИдипр Бег. 

Зе ччагеп опуо3 т ип ппрепаи ип еггер4еп 
девпосЬ 2тоз8ез ш\егеззе фигсВ Шге Меце! ип 4огсь 
даз Ведйги!58 пасЪ ШФоеп. _ П1езз 2 пзЪевопдеге г 
СЫчта, дфевеп Юешеп Кап аа, дег деп гоз5св-БисВа- 
гисвев Наоде! Фогсь фюгиагеоде Еешдзе!окенев Ъе- 
етиасьир4е оп ег м Фев ]е4еп ЛаЪгеп пас ешег 
епегрласВеп Петопзгайоп уоп Зейеп В0з$]а048, ет 
аНез, уеггайепез Наодутегк аиёререфеп ха Бареп зсфени. 
Пе ег\еп зиуе&зярего МасьиеМео @Ъег СЫма ег- 
Ла0р4е шав догов 4ев Еве] &о4ег Зе шзоп, 4ег йа 
Завге 1558 уоп МапрузсШак аЪег Чеп погдЬсВею 'ТЬеЦ 
дез СБапаёз паев ВасВага геще. 

ТБотшрзов, Могаш 004 Вапкеипаре! БезисШеп 
Сычта нп 1840 ЗабтВиодем; Могауем, АПоч, АБЪо 
ш\ ЗЪаКезреаге йа ререпуагиреп. Пе МИЩейЙаюреп 
Ффезег Кезеп4еп 504 уоп зефг опбесВет УУегфе; а5 
фе репбрепдзе0 ЧиГев уг Фе уоп деоЮл5ор, Мо- 
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гам ем, АБЪог. по@ ЭВаКезреаге БезесЬпеп. АцзЙг- 
ЦсЪег аз Фе репапщерв ВемсМе утагеп Фе МасвйсШео, 
утесве ег усгаотрепе @епега! Сею$ утЯВгей зетез 
1апреп АжепаНез  Огепфоге @Ъег СЫмта безат- 
ше\№ БаЦе ип фе ш еп уою 4ег АКадешие уегойет- 
Все Вейгареп таг Кепоии5з дез ВизязсВеп ВесВез 
БеКапоф сетасЬ утогдеп $04. АЪег адсВ зе, зупе Фе 
Чигсь СБапуКко\т аиз дегзеФеп ОпеЙе ешпоттерео, а 
гозязспег Эргасве ра БНсйчеп ивд зат 'ТЬеЙ егчуеНег- 
4е0 МасьчсМет, сеБеп ив ПБег Фе ВеубЩЖегиор, деп 
НапЧе!, Фе за всье ЕюисЬ шо 4ез Свапмез тшацсВеп 
ЬгаисЬБагей Масьуте!з, еЙёщего абег 4е Мабагтег АЮ- 
0153е Феззефеп 4осв пог зезр бир. УУепо сз аЪег 
Негго Ваз! пег, иБег Феззер Геиооеп уг та БечеЬ- 
4еп Вафеп, репо, фе рпузкайвсЬе ВезсВайет\ей под 
Че зоозМреп Да 04е СЬмтаз аз еепег Аозсвациое 
уо|5 ап оег ип тиуе ег ха зсЬИфего, а Ф1е5ез 
ЫбВег 4ег ГКаЙ ууаг, 50 Чйеп уйг зетеп Везеенси 
а15 епеп зо]сБеп Бегесьтеп, Чег Фе Ег4Киофе Азепз 
БегесВег(. 

Лаз уог!егеп4е УУегк, 311 епсрезсьчеБепе Зенеп 
збагк под шё& шебгегео ВеЙареп ап Каме, Рпеп, 
Ресвпоореп 004 'ТаБеНер уегзевеп, хе ЧАШ 10 хе 
ТЬеЦе ип4 ]ефег 4егзеФео фа шего АБзсвое. 

п евет Уогутоме злее 4ег Уегаззег ете ус 5 п- 
Фе, сЬгопоорлзеВ реогдпее ЦеЪегясЬЕ аПег МасЬгюеЬ- 
4еп пЪег Сума, Фе уоп 4ег эмтейеп НаШе 4ез 161еп 
ЗабгВаодегз, 4а$ Ве15$6 уоп ]епКз00$ Везе №8 хит 
Чавге 18%2 Фогсь епгорабеье Кебепфе зш@ ширефей 
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зогдеп. УЙг ег@аЪгев Фагиь Гегпег 4аз8 4егзеФе зете 
Вебе ш 4еш Сеоре 4ез Ома ПапемзКу шасЩе, 
че] сВег 18%2 аз ройизсВег Епиззаиг пась СЫмуа ве- 
зав чтигае, иш Ше зей Чет Чарге 18%0 Бероппепеп 
Ощегваи иореп гуй5сВеп Коз$ао вод СЫма 20 Бе- 
ее. зе Зепдиио 4ез Негго Вазщег маг 00 
Негга Рузсвег, деф Отекюг 4ез КазегИсВеп Боаш!- 
зсвеп Саге0$ зоуто[ уегао]а55 — а]5 шиег$ 24 под Фе 
Акадепце Уегзай Че Кезеп4еп шй шееогоор1спеп 
1лугатещер. Аш Эс а55е 4ез Уогутогез учегдеп теВ- 
гегег Ощз!аоЧе егуЯАие, Фе Шп4дегод осю@ Ветюмеюа 
а? сете Ветивиосеп еп Кеп, ЧаБег ег 4еп Гезег 
от МаспзсВе ме месеп ебуашоег ГасКеп, Фе ег 
ира ВелсМе Бешегкеп ое. 

п егз4ео Арзсвойе 4ез егмеп ТЬеЙз ук фе 
$446 ОгепБиге 1еъепф 2 ‘пд етИНсЬ аифаБгИсЬ по 
шй ешфег Уогйефе Мг деп Огё резсЬЙ4ег, Фе догев 
еше ЕренвитИсЬКей ип 4е СазИгеипдНсЬКей 4ег 
ВемтоВпег Бегуогоегие0 ууог4еп. Уоп Безопдегет Шш- 
{1егеззе 50 ш Фезет АБзсЬиие ег рео]ор1ёсВе ЭигсВ- 
сЬоНХ 4ез ВобМосВез, Чаз сво уог тефгегеп Загеп 
Нео № 4дег 54204 апре]ег% ууцгде, аЪег Бе? ешег "Те 
уою 785 Риз$ епей5сВ 5 ]е{2% Кеш Эргтечтаззег реве- 
Бер Ва, ип еншре шееого!о215сБе ВеофасМипреп, 
чесье 4еш Уегаззег уош Пг. КозепЬегрег шире Ней 
утогдеп. 

Юег 2мтейе АЪБзсвона ГаЪге оо дагеВ фе З4ерре, 
пасьфет ив Апёире 4еззефеп Фе Ограшегипр 4ег рап- 
1еп КебзеКагауапе ап Фе Ъекапгле Аг ш Фезеп Сбе- 
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сепфеп ха гебеп, везсЬИЧеге угогдеп. Ез уг водапа 
4е ОБегИасвепреза `п04 Фе реорпозИзсВе ВезсЪаНеп- 
Беф БевсЬмефеп ; апсЬ зтег4еи Фе ччешрев ТШеге се- 
папоё, фе 4ег Сие апббевеисШМе. Аш аибивгИсЬя ео 
аБег 156 фе УереаНоп Фезег ею гпмееп ЕшбЦе Ъе- 
Вапдей иоф шаосрез Ве!евгеоде Бег Фе Уегфейиор 
4ег РИаохеп ребар. — МасЬ ешег УУапдегапс уов 
шерг а1з 600 У\Уегзь репо шао епдНсЬ аи Фе 
НосЪефеое Озге, 4егеп ВезсВайетрей Шег хит ег- 
%еп Мае ш ешет Кагеп, апзсбаийсВео ВИде ве- 
зсь!деге утг4. УГ Бабе Фезе ЗсВИ4египе шй Ъе- 
зопдегет  И\цегеззе р@езеп, а Чег Оз {а 4еп 
Сео!0рлсз _4е5 Агаосазрзсвеп ВесКепз еше Напре- 
тойе зрме№ ип зеше репацеге Кешвимзз дайег зефг 
егутй05С56 зеуп ши. Па фе Везепдеп деп Бове, 
{е]$ реп Озгао4 4ез Озийге ап шеБгегео Нео Ъе- 
габмепт, 50 Кооще фе Гавегиоззюве ип@ Фе Ве- 
зсВаЯепвей 4ег ешзешеп ЭсЫсШео га Беобасьи 
утег4еп. 

Ам 1еп Зерё. реаир4ео Фе Кевепдеп пась К&о& 
Огрепа5сЬ, ИБег зт@свез 4ег Усгзег резсыс се 
№ №й2еп шие, ип ат 174еп расЬ ТазеВВаиз, о $е 
ешеп гапхеп Мопаё уегутейеп шизеа ебе зе фе Ег- 
14158 егГШецеп пасй Са ха сева. — 

п уечео АБзсВиМе 4ез егбеп Трей 00% пип 
Фе Везсргефипе 4ег Кигхео Ве!зе уоп 'ТазсЬЪаиз пасЪ 
СЫмта ипф ете ВезсЬгефипе Фезез ]ейего, Ше поз 
шЁ 4ег 54а, Шгев Отрериореп, Ве\мовоегп, Фегеп 
УМеп ип ОпзиИео ито ЁсЬ БеКапое шас; ед 
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Рю ег За 51 зиг Беззеги ЕЧаАщегопе Ъегреререп. 
Мась4еюм Фе Кевепфепт Бейл СБап АпФфею» рефа Ва 
ип, геме Негг Ваззпег аш {еп №т. пась Сфаза- 
газр, ит пи АоЁгаре 4ез ОБлзе ВапЦечьКу еш С(е- 
зсВАЙ ши дет Сопуегпеиг Ффезег 54а абхитасВеп, ио@ 
Кевме пасЪ енирев Тарео пась Сыма зогйск, это Ба! 
дагац? ег СБап АНаВ - Ко! &аг пп зем МаеМоюег 
Вале а -Ко! 4еп ТЬгою Безиер. 

ег {@оЙе АЪзеЬпиЕ Безейге № фе ВисЕгезе уоп 
Сыма пас Огепрого, фе ш 4еп 1едеп Тареп 868 
]апоагз аосетееп \уигде, ип утесве Неггп Ваз1тег 
0 епуреп пецеп Гока|И еп 4е5 СБапа БеКапой шасше. 
Зо №епиме ег 4еп Жешеп @еЫгозгие? ЗсЫсводзсВей ам 
гес Мей (ег 4ез Аши Пагуа по 4даз Эена Фезез Е!шз- 
5е5 Кепоев, уодигеВ Фе реоюр15сВеп ВеофасМипгей 
а0г еше еггеийсЬе УУебе егуеНе уусгдеп Копщеп. 
Пе уегзсМеЦепео Агте 4дег Атотбпдиюр учигдеп аи? 
дет Ее пБегзсЬ ео ип@ шап зи апЁапоз пове- 
{а6г деозеЬеп УУес ем, 4еп шао реКоштео \таг, оат- 
ВсВ аш УУезиег дез Ага]5еез, ег, зо \ей аз Аире 
гасме, еБепёа!$ сейгогеп утаг, еше пегкугаг ре Ег- 
зсЪешиор, мепо ао БеферКЕ 4а3з ег ФегзеШФеп део- 
этарызсЬел Вгейе Пес, уе Сепиа ип@ МагзеШе. Пе 
Васкгезе пась Огепфоге Фацеме &% Табе. Ми Аиз- 
павте 4ез Меп Запиаг$, зто даз ТВегиотеюг аиуй — 17° 
В. запк, Вайе шао \уаАБгеп@ 4ег Вебе $ хиг ЕшБа 
дег Весе| пиг 2 №5 3 Сга@ Кане, ию@ 4ег Зебаее а 
пог утере Хо Восб; ег е№\е зобаг вах х\1зеВеп 
дет Мог4гал4е 4ез ОзИиф ипф деш Рогр АКЪШак; егз 
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рогайсь уоп 4ег ЕшБа зтаг Неегег Зсфпее, 30 9253 
пав Фо Ызутейет чтерзсваще позе ит Фе Катеее 
уогуизгз за Бгпреп. Пег Уег{аззег егтпеге Шег зеБг 
чсВИе Чагап, Фазз Чег ФигсЬ 4еп Сепега! Регочзку пт 
УУниег уоп 1839 аоГ 1840 итцегпоттепе Ее!4хис пасЬ 
Сыма учабгасвешНев гер]асК® мёге, мепа Фе теюо- 
гоорлзсвев Уегь&Нтиззе фепез УУйМегз еБепзо рав 
ре\тезеп ууагеп уйе \УАБгев@ 4ег Кезе 4ез Обь ЮОа- 
в НезузКу. ш Чегзе еп берет ип т дегзеФеп УаБгез- 
дей Гап@ ]е24егег еше уегь ит е зерг ше Тет- 
регазиг из ууеше бсвпее, ууаВгепа РегочузКу’з Мапп- 
зсфайеп Бе? 30 по ше№г Сга@ КаНе ш подогсЬагое- 
БеВеп, дигсь ГагсЬфаге Эйгте аэиоеФигомеп Эс пее- 
шаззеп уегзапКеп, Фе реыеег5сВ гот Воскхире тавщеп. 

ег эмейе ТВеЙ 4ез УУегкез еп Ъ&№ @е ВезеЪге!- 
Бип? 4ез СБава СЫчма.  7мегз утегдеп Фе Сгептеп 
‚004 4ег Е&свепюВа№ апоерефеп, 4ег ипре@Ьг 671 
Оцадгаипейет Бегареп шар; 4апо #0]2% еше Ач, - 
102 4ег НбБеп2иве ию@ Е№5зе, зто ИЪег 4ев Аши- 
Вага теБгеге имегеззате Мойзеп шИрееЙ зтег4деп, 
Фасо Фе 4ег КапШе иод Зееп. Ут еграНеп тат ег- 
5еп Мае еше вепйсепде УогяеНипе уоп 4еп гтоззеп 
ВеутаззегипрзапаНев, фе ш Сыма еше з0 умсЬЫре 
КоНе зрееп. У г шасВеп Мег аисВ амГ аНе МасвеВ- 
4еп апбтегкзат, чесре 4ег УсгЁаззег ИЪег даз Кипа 
заттейе ип а0ЁГ фе тееого]ор1зсВеп Веофасвитеев, 
зтесве ег \"аВгепф зешез АшепаНез па СВапа’ ши 
чеег ЗогЕаН апчеШе. Ез №0124 дапп ете ЗеВИдегипе 
дег Уереацоп, фег ВеубКегип8, ете АпаШиае ипд 
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Когзе ВезсЬгеФоно 4ег 54, Чапп еш КарНе! Бег 
Сацев по@ ЕеФаи, Сезтефе, Наоде!, Уегаззипе ип 
Кнесзчтезет. Еш Бевопдегег АБзсво, 4ег уе]. №еиез 
‘ив Ве]ебгепфез гири, Бапде№ уоп ег НосБефепе 0з- 
(ге, Чегеп рвузкаБзс№е ВезсЪаЙепьей Чагш резсВИ- 
дем ут; заегзе 4ав СеортарЫзеНе, Чапп Фе Уеве- 
чаНоп пад епансь 4е реороозИзере ВезсВаЙепней. Пе 
Лержеге БезсЬге Е 4ег Уег{аззег писЬе зе 5, вопдега 
БаЕ зетет УУегКе ешеп АБагиск 4ез Апбамез Бешре- 
ерь дев 1сЬ 4сг АКадегтме на Тавге 188% аБег Фезеп 
Серепз( 204 уогл|ереп @е Ерге БаМе, под 18 ууе]свеш 
СВ ее 9а585 Фе ВеофасМипрсеп 4ез Негго Вазтег 
раю? пепе ип хат 'ТВейЙ зег опегууа“е Апб5сВ38е 
Бег Чеп реорпозИзсЬеп Ваи 4ег Носверепе реБеп. Зе 
Безтезет пашИсЬ 4аз$ |едеге шсЪЬ дигсЬ\ее аи5 еп 
лморъеп 'ТегиаизсЫсМев БежеВе, уйе шар #“аВег ап- 
гепотшеп БаЙе, зопдегп 4а5з дазеЪзё ацеВ ЗсЫсМеп 
уогкогатеп, фе мабгосвет!сВ етег А{еги Тегиайзей 
апреббгеп. Ми убШрег СеуусёВей аБег Копие рео]- 
сеге утег4еп 4аз$ Эс ЫсМер ег Кге4ерето4е аш М огд- 
Гизе 4ез 0540г аийгеев. 

ев 5сизз дез уогПерепдео УУегКез шасфев ет Уег- 
зес№ 33 Чег аиЁ 4ег Ве!зе резаттеНеп РИаптеп, ете 
МагзсЬгоше шй Апраре дегЕпМегпипреп уоп ее МасВ- 
Дарег хит апдего ип фе но Деай шисефеШЩепт шееого- 
ЮюрузсВеп ВеофасВишреп ип@ Ветегкиобвей ти депзе фев 
уовл Рго{еззог Кап!» ш Оограз. Ешеп Безопдего УУег 
4аЧеп уг ай Фе Бере@ре Каме 4е$ СБапаз СЫ\а 
}юереп, да ФезеЪе уоп епиреп, Бе! дег М!зют Бейод- 
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Берет Торортарвеп апре[егИР® 188, Фе 4аз Гао4 шй 
Неггп Ваз!вег Ы$ СБавагазр, а1з0 {255 Ыз ап аз $14- 
епфе 4её З!аамез дигсвторео. УУ’епа Фезе Каце апсЬ 
пс апГ репанеп Меззипрев Бега, 50 156 зе уеше- 
$03 п! дФеш Котраззе т 4ег Напд по уов Ачреп- 
зеиреп решасЬЕ ип уегфеюь деп Уогтир уог деп #а- 
Веги Кацеп, уоп 4епеп зе мс® учезеп есь ощег- 
зсцег4ее. 


Обы (С. о. Натегзеп. 








РАЗБОР" 


сочинения 
Г-н^ П. БИЛЯРСКАГО, 
ПодЪ заглАШкИъ 
СУДЬБЫ ЦЕРКОВНАГО ЯЗЫКА, - 
ШСТОРИКО-ФИЛОЛОГИЧЕСКТЯ ИЗСЛЬДОВАНЯ: 


1. О стЕДНЕБОЛГАРСКОМЪ ВОКАДИЗИВ, ПО ПАТРИРШЕМУ 


списку лътописи Млилссш; 


П. О Китилювской части Реймскаго Евангелия; 
составленный 


Аклдемикомь А. ВОСТОКОВЫМЪ. 


Первая часть сихъ изсафдовашй, о средне-Болгарскомъ 
вокализи$, напечатана въ 18%7 голу, вторая, о Рейи- 
скомъ Евангелы, представлена въ рукописи. 

Заёмеися прежде первою. 

Во введены излагается древпость, мЪфсто и значеше 
перевода Манассш въ Истора Болгарскаго языка. Ме- 
тода Филюлогическихь наблюдений. 

Авторъ справедливо отцосятъ время перевода Мавас- 
сшной Лфтопяси къ ХМ вЪку, а ве къ ХП-му, какъ по- 
лагалъь Г. Чертковъ; ибо изъ вадпяси па заставк® #-го 
листа видно, что переводъ сдфланъ для Царя Бодгар- 
скаго Шоавна Александра, который жилъ еще въ 1318 
году, и умеръ около {1350-го г. 

О иетод$ своихъ наблюдешй надъ правописанемъ раз- 
сматриваемаго памятника, говорить Авторъ стран. 9. 
«Древше церковные паиятвики представляютъ въ своемъ 
«язывЪ такую полноту звуковъ м полноту Фориъ, въ ка- 
«кой ни одинъ изъ Славянскихь народовъ, усвоившихъ 
«себф церковную письменность, не могъ поддержать ихъ 
«правильнымъ употреблешемъ. Тоже представляетъ и 
«зашть памлтникъ, Переводчикъ держался дошедшаго до 
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«него правописашя виЗстё съ грамматическиии формами 
«письменнаго языка. Но изъ его правопасаня видно, что 
«древняя свстема буквъ уже до него потерп$ла н®кото- 
‚ «рыя изыфнешя; но м въ этомъ изифненномъ вы она 
«не совсфмъ точно соотвфтствовала состояню звуковъ 
«въ современномъ выговорф. Въ какой мЪрЪ удалялось 
«это состояше отъ книжнаго употреблешя буквъ, осво- 
«ваннаго древнимъ ихъ выговоромъ? Какой опредЗлен- 
«ности достегъ современный выговоръ въ свопхъ 0©0- 
` «бевностяхъ? Каковыми явлешями выразилось состояне 
«выговора въ правописана ? Для р\ишешя этихъ вовро- 
«совъ, въ наблюдешяхъ надъ правописашемъ, очевидно, 
«нельзл ограничиваться вяфшнею стороною правописашя 
«— случаями употреблешя одного вачерташя виЪсто дру- 
«гаго. Цль наблюдателя — отыскать, какъ понсецт вы- 
«говаревалъ тотъ или другой звукъ? Какъ читать ояъ 
«свой оригипалъ по своему превычному выговору? Чрезъ 
«это само собою объяснится, какъ и дзя какихъ звуковъ 
«пользовался онъ дошедшихи до чего средствами право- 
«писашя. Средство для открытя этого выговора — 
«сравнеше случаевь употреблешя одвой и той же буквы, 
«нежду собою и съ древнииъ, правильнымъ употребле- 
«шемъ.» Сл$дуя сей метод®, опъ разсиативаетъ, въ от- 
АЗльныхъ параграгахъ, сперва полугласныя ® и &, по- 
томъ гласныя носовыя м, д,  далфе гласныя %, с, ©, 
гласвыя 2, н, Ту, м ваконецъ умягчевныя (ргаедобаае) 
Ш, к, и твердыя гласный. 

Г. Балярскй нревосходно изучиль предметъ свой, 
досел$ мало къыъ изслВдованный. Занфчашя его вфрны 
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и выводы осиователны. Всякы любитель Славянской 
ФИЗолюг прочтетъ статью его съ удовольствечъ и ве 

Второе сочанеше Г. Билярскаго раздфляется па дьЪ 
части. 1) Критическая исторя изсафлованй о Рейискомъ 
Еззагелш. 2, Опыть изсаВювашя о Рейискомъ снаскЪ в 
его древафайтемъ оригвна.Ф. 

Въ первой части Г. Билярскй подробно и отчетливо 
огшсаль весь ходъ изелВдованй о памятник, столь много 
занимавшемъ Славянскихь ФИлологовъ, строго оцфняя за- 
слуги участвовавшихь въ сихъ изслдовашяхъ м выстаз- 
для ихь отибки. 

Во второй части разсиатриваетъ правописан:е Рейм- 
скаго Евангейя, ваходитъь въ ононъ смёсь Болгарскаго, 
Сербскаго, Рускаго и Валашскаго правописашя, и вы- 
водитъ заклочеше, что эта рукопись, которая была при- 
ивсываема Св. Прокошю Чешскому, и отнесена къ пер- 
вой половия В Х] вфка, не только не можетъ имфть та- 
кой древности, но писава не ране ХУ вБка, гдВ пи- 
будь въ Валахи. 

Празваки на которыхъ Г. БилярскЫ основываетъ за- 
кночеше свое, не подвержены никакому сомнфино. Хотя 
зочеркъ рукописи и кажется древифе ХУ взка, и можно 
бы по почерку отнести ее къ ХП вЪку, но взглянувъ 
правописаше, должно отказаться отъ такого мизи!я. 
Кром новости правописашя, рукопись представляетъ 
мвожество описокъ, обнаруживающихъ безграмотиость 
шисца, которому даже незнакомъ быль языкъ списы- 
ваемаго имъ памятника, 


Варочемъ ниоторыя изъ сихь обвсокъ должны быть 
отнесены ва счетъ Французскаго калашграеа (Г. Сиж- 
вестра), дЪлавшаго снимокъ. Шо незнанию Славанскаго 
языка, онъ дЁёйствительно ошибался ивогда въ начерта- 
ши буквъ своего сншика, чему доказательства можно най- 
ти, слчиеъ руконисное его {асзшийе, которое хравится 
въ Иип. Публичной Баблотек®, съ печатвымъ его же из- 
дашемъ. Въ тоиъ в другомъ встрфчаются несходства. 
Навр гАВ въ печатиомъ м, тамъ въ рукопнсномъ м, 
въ печатн. ск, въ рукоп. сд, въ нечатв. нцымднА, въ 
рукой. ншАднА, въ печатн. жзыкА, въ рукопися. азыкх, 
въ печатн. нукмА, въ рукоп. пукма. Къ такимъ же 
опискамъ привадлежитъ замфченное Г. Билярскимъ, стр. 
{82, ошибочное употреблеше буквы м, вифсто ж. Въ 
печатномъ у Г. Сильвестра ‚ом дд, въ рукописвомъ, пра- 
вильно ›ожлА. Который свимокъ у него вЪрифе ? 

Труды Г. Билярскаго по предмету Слававской Фию- 
4ог1и, показываютъ въ немъ знающаго и добросовъстнаго 
дфлателя на этомъ 004$, у насъ еще мало обработан- 
вомъ. Труды его заслуживаютъ поотрешя, и таковое 
можеть ему быть оказано, присуждещемъ половинной 
Демадовской преиш. 


А. Востокоевъ. 


РАЗБОРЪ 
Г-вл ДАВИДОВА, 
ТЕОРЯ РАВНОВЕСЯ ТЪлЪ, 
ПОГРУЖЕННЫХЪ ВЪ ЖИДКОСТЬ; 


Гг. АкАдДЕМИКАМИ: 


ОСТРОГРАДСКИМЪ и БУНЯКОВСКИМЪ, 


Г/Асадёоме поз а сЪагрё Фехатшег ип шбтойе иг 
"фи хе 4ез согрз ЙоИаю(з, её де №! еп гепаге сотр. 
Г'ашеог 4е се шётохе робап роиг ге: Теорёл рав- 
повься тьль, поруженныхь в5 жидкость, М. Пач!- 
доу, Майге-68-аз 4е ’Оштуегзиё 4е Мозсои, Гауай 
епуоуё аи сопсоигз 4ез рмх Пёеп4оу, ФаБог@ еп та- 
в03стй; ршз, Й В6 рагчешг & у08 сошиззагез, Пуа 
фое}оез ]оогз, а реп ргёз |е тшёте Чгауа! ипритеё. 
№03 Фзотз а реп-ргёз 1е тёше, саг ГАщеиг еп а зар- 
риитеё, рев Чапё Гпоргеззюпт, дие!иез соозёгаНойз заг 
| зыЫШе 4е ГёдиЬге еп рёпёга|, пе ]ез \гопуапе раз 
зап3 Фоще зпзаште арргобоюфез. М№ из пе поиз 
осспрегопз еп сопзёдиепсе чае Фа {тауаЙ паргилё. 

Те шёшоте 4е М. РауЧоу е5 рамарё еп гов 
сВаригез, ргёсёдёз 4’ипе пигодисноп. Ге ргепуег сВа- 
ре 1таШе 4ез соодю0з 4е Гёди ге дез согрв рюп- 
868 4атз ип ПиФе; |е зесою, 4е ]а дегимвайоп 4ез 
розИютз 4’64а ге 4ез согрз ЙоИашз, её епбп, [е го! 
&ате, 4е |а эаЪИё 4е ег в6даЙйге. 

Г'’Ащеиг де 4аоз ГибгодисНоп раг диаеиез 
арегсиз Ызючфиез зиг ГёдиЙ ге 4ез Пиез её зиг Па 
боле 4ез согрз ПоИашз. Маз, П Га 1е те, сез 


— 110 — 


арегсиз 3006 гор шсошр!еёз, её, Фит аще сб, 1еиг 
гедасНов ге]аИуешете аи 3 е, 1а135е 5оцуеп & 465тег. 
Оп реш обзегуег ди’еп рёпёга|, зоиз се 4егшег гар- 
рог, 1е соттепсетет 4е Гопугаре 4е М. Бамдотх 
ргёзеще 4ез шсогтесНо0з аззез ёфиещез; шаз, а ше- 
зиге 4и’оп ауапсе, зоп 56уе з’атёЙоге зепзетеое её 
бой раг 4еуеши р]из согтеси. 

Аргёв |ез гёзитёз М5югиез, 'Азмепг, 4а0з 1 рге- 
пцег сБарИге, сйе ипе ёдиаНоп 4е ГёдаЙ ге дез йш- 
ев, райе Фи са]си! 4ез ргеззо08 5пррогё6её раг ипе 
заг{асе р]апе, р1опрёе 4апз ао Йие резатё, её “аи 
}е3 сопд 008 4е Гедай ге Фив зойде зоиниз & Да ре- 
зашесг её 2 [а ргеззюп де 4епх Ндиез Фея. Раюз 
сейе ехрозв оп, Й |! ёсВарре дие!ие$ пехаси ва 4ез фи, 
Чи ге, 800 520$ шЯцепее виг 1ез гесфегеВез аНё- 
пецгев; с'68% ропгфио! попз 1ез раззоп$ $008 зЦепсе ей 
поиз Богпапё 4е п’ев сйег ди’опе еще, ризе аи Ва- 
заг4 : 

«Оиап@ 4еих ЙиЧе$ резашз, и М. Оаудоу, зо 
веп вау Ъге, Чапз ип шёше уазе, 1е Йи4е |е раз 16- 
«рег еп оссире фа рагИе зпрёпеиге ®)....» У Гащечг 
райе 4е Геи ге рБуздие ои зе, Й а га!зоп, та!$ 
Па $04 4е п’еп ауош раз ауеги. ПЙ пе реиё раз 12то- 
гег дое, т абЯгасю, 1е йе 1е роз деозе реш зе 
{гопуег еп Ваиб. | 


*) «Когда двЪ жидкости, не сыфшивающуяся между собою, паходятся 
«въ одномъ вмфстилищь, то легчайшая занимаетъ мЪфсто надъ болЪо 
«тяже40ю ....» (с1ф. 3). 
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С'‘е5ё дапз ]е зесоп@ сЪарИге чае ГАщеог, & рго- 
реше райег, еп ге еп шаИёте. Пу ехрозе |ез тё- 
Фофез Чи сопфизеть & ]а Ч@егитаноо0 4ез роз оп 
де Геи Ьге Фао зой4е Йойао. Юез Фогииез ргоргез 
3 её оЩеё опр #6 4оплёез роиг |а ргевиёге #08 раг 
Ргову Фапв за Месашдие рйИЙозорцие. Ммз М. Па- 
"фот сопздёге |а чиезйоп з0и8 ип аще рошё 4е упе, 
| евше 4аоз р№з 4е 4218, её ргорозе ипе зоаНов 
р№из ехрИсНе фие сеЙе 4е Ргопу. 

Роиг раз 4е этрИйейё, М. Оауфоу сопз@ёге 4’а- 
№юга 1е8 согрз ризтайциез ой суНпдеаез, ауаюе ]е0т8 
агёве5, оц 1а обобга се, рага\Шез аи р!ап де ЙоНабоп. 
Га чаезНоп зе гё4ий а]огз & зёрагег, раг поте Непе 
Фгойе, ипе рогйоп соппие 4’ипе зигасе р1апе, доппёе 
4е шашёге & се дие |а Попе ди! гёио ]е5 сепётез 4е 
ртауНе 4е 1а зи асе епиёге её 4е._ за рагйе гегапсНёе, 
ой регреп@сшате & 1а дгойе 4е 5ёрагайоп.. Га зош- 
цоп 4е се ргоМёте 4ёреп@ 4е Ч4еох сомтЪез де М. 
Ва4оу фогте БаБетепе; ипе 4е сез соптБез е% рго- 
фийе раг 1ез ИМегзесйотз зассезууез дез фгойез аш 
гегапсвепе. ипе рагйе 4опоёе 4е 1а за асе рапе, е 
Гаиге, е5® 1е Неи рёотёи\ие 4ез сепгез 4е ргауиё 
4е ющез 1ез рагИез гегапсВёез. Соппа!5зап сез феих 
соптЬез, 1а фиезМоп пе ргёземе р№юз аисипе ЧИсоНё, 
саг еЙе сопз!з{е & тепег, раг |е сеште 4е ргауйё, 1юп- 
48 ]ез погтра]ез & |а зесопде Ире, её Ющез 1е5 1ап- 
ещез а |а ргешёте, регрепфешатетеве аих погта!е 
Фот П 5’а6й. 

Га даезНоп геануе & ГедиШЬге 4ез сунофгев еб дез 
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ривтез гбзоюе, М. ВауМох еп доппе рюяеотз арр!- 
саНопз ргоргез & шопигег Гаумиасе 4е зе ргосё@65. 
Ри;5, П аБог4е |е саз рёпёга! ой 1е зой4е ПоНапе е5т де 
{огте дие]сопдие. Гез Феих соитфез 4о0ё оп уею 4е 
рацег зопё а1огз гетр}асёез раг Феих зигбасез 900 Гове 
езё Тогтёе раг 1ез ИмегзесИотз зиссезмуез 4ез рапз 
фо?’ гегапсВет сВасио пе пёше рагёе да уоште 
она, её Гаиге сопИепё |ез сепгез 4е ртауйё 4е 
\ЮШез се8 рагИйез гегапсрвез. М. Оауоу ГарреПе 
зиг]асе 4ез сетгез. Опе {15 {ие сез Чех зогасез 5008 
Гогтёез, 1а ЧиезНоп 4е Г6диЙ ге дез согрз ЙоИап зе 
гедий & о ргоёше гейаГ аих погта!ез её аих р!авз 
{апретз. Ог, М. ау4оу доппе 1е5 вдиаНопб, 14а 
без дие Ф6гепиеПез, 4ез заг{асез доп И 5а2И, © 
раг 1а И гедой 1а даезНоп а ип ргосё4ё ой орёгайов 
соппие 4е са|со|. | 

Га Фвоме вбпбгае езё ёс]атсе раг 4ез ехетр!е$ 
зитр!ез её зизсернНЫез 4’аррйсаНопз ргаЙдиез. 

Ге цгояёте её дегшег сБарИге ди шетошге 1гаце, 
сошше попз Гауопз 4 раз Ваш, де 1а чаБШие 4е 
Гео ге ез согрз Йона. М. аудоу аИацие сеце 
`9чезНов раг ип ргпсре аиза знире фи’@6сап, её ди 
гёзои® 1е ргоЫёте 4е мае раг [её зещез сопыега- 
бопз 8а0(иез, 520$ еп етргамег & ]а Пулапиаие. Се 
рмисре езё се Чи шошепё роз Ще, еп у геепаве 1ез 
облидею5 рез 4и зесоп ог@ге, с'е%-а-Фше её зе- 
сопдез ршззапсез 4ез 9ёр]асетептз шбониео$ ре! дие 
реиуеп гесеуой 1ез роййз ди! сотрозепё 1е 3у8&ще. 
Соштше Й уа 64и ге, 1ез 1егтез обоноепе рез ди 


— 1413 — 


ргепуег огфге, 4апз” ГехргезЗюп Фи шошеое роззйЛе, 
зегопё тего ой обра; роиг \юиз |ез 4ё6расешетиз ‘ой 
сез Зегшез з006 пёран, 1а чаБШИе 4е ГедиЙге е5 
аззигёе; ша! диапф себ фегте$ 3006 26го, |е шотепь 
зе гедий аих диап $ Фи зесоп4 огдге, её 1а ма ие 
4ёрев4 ди яюпе 4де сез диавИез. Г’вди ге езё 5аЫе 
Чиап8 1е5 диарИиз 400 Й 5'ар 500% пераМуез, ш- 
5аЫе, 5 еШез ош розуез. 

Се ргшаре рёпёга! езё соппи 4ериз 1опо4етрз ; 
п`а15, $ П00$ пе 000$ фготроп$, М. ВгазсРтапп ез ]е 
ргеиег 4ш еп ай ЁИ изабе 4апз Па фаезИоп 4е 1. 
чаЪ ие 4ез согрз Йойатз ; серепдап, сер ЪаБИе Рго- 
{еззеиг п’а гай6 ди’ип саз рагисийег 4е се ргоЫёте, 
сомте оп реш 1е уош Чапз за Швоме 4е Гваиййтге. 
М. Эау4оу аМадие, раг 1е шёте ришере, |е саз $6- 
пега], её, аргёз Гауош гезофа, Й 4тайе разеиг ‘дие5- 
600$ 5рёс!а!е$ 176$ Меп свое, фи ехрйчиеь её сс1аг- 
сзззепь рагГаЦештеое сеМе \Шеоме ЦеЙйсаме, её репуеш 
ауог 4ез аррИсаНоп$ ийе5. 

Оп реше шФдиег, рагти! ]ез сепёга! $ ди ргоёше, 
12а дётовягайоп Фиаое ргорозМоп гешагдиае ди! зе 
гарроце а Па ге]аИою епге 1а розйоп 4е ГедиЙге 
мае оц шУащапеё её |а рагие 4е Па погма!е, тепёе 
раг |е сепге 4е ртауйё 4а согрз Пома, её аБоцИз- 
зап & |а зи{асе 4ез сешгез. 

М. Пауоу попз рагай ауошг 4оппё 4а0з $01 ё- 
шоте дез ргепуез шсощезжаЫез ФаррИсайоп, 4е 2&е 
ее {ип ео гетагдиа Ме; поиз репзооз дие зоп 1га- 
за] шегИе 4ез @орез её ипе гёсотшрепзе, её попз ауопз 

8 
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Вопоесг ` Фа ргорозег 4е № ассогфег оп де! рых 
Оёшдох, Чоп Ц е5%, 4’аргё$ поге ауУз, юш - а -Йй 8 
фете. 
М. Оягодгад Ку. 
У. ВоитаКотзКу. 
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Мг топ Чешенреп Капо ез Ве!5зеп, 4253 ег хи Наизе 
зеу, Чег Фа уте!з$ уе зет Наиз БедеШ 186, ег еше 
Маге УогмеНипр уоп аЙеп Уог2@оеа ипд Мёпреш зе- 
пег Вефаизипе уог апдего тепзс\сВев УУоБлзйхеп ип 
У аЦеп раб. УУепп вип аБег ег Зенепде уе 4ег ВИоде 
уог АПет ФагоасВ теб зете пасвзе ОтееБипе ай 
]еде шбрИсЬе УУезе ип4 шт )едег шбоПсЬеп Ведебиое 
Кеппеп 20 |егпеп, упе зоШе да шеШЩ ]едез тебг одег 
чешрег реф!дее Се ешез Заз убозеВеп с ши 
дев Уегьаииззет зетез Умегап4ез шос уегигащ 
зи тасвеп ? | 

Дипасв36 пизз ОВ аНеп сеБИ4дееп Веутобоеги 
ешез Гап4дез дагап Нереп Фе утизсваЙНсВеп УегВаЦ- 
п1зе Феззефеп аиззишШет. — ПГезез Ведаг(о158 186 . 
депо аисВ т Кизап# зсВоп |апре егууасЬЕ; дось {е М. 
ез посЬ пишег ап ешег ИсШхоНев 2азаттеляеПиде 
дег ОеКопотсВеп Хоз пде ипзегз Узеапдез. 

[0 Чаше 1827 зисШе еш ремубзег Уп4гоззо® ®), 


*) бетеп Мекгуох бофеё тап т ег МозКаи’«сНеп {ейзсЬй 
Гаг Гаоди свай (Журвалъ сельскаго хозяйства м овцеводства) 
1841, № 10, $. 935—939 ии по /Мобсоейеп (Москвитявинъ) 1841, 
ТВ. УТ, 5. 378—974. Апдгоззо магЬ ха Мозкац 0 4ег Мас чот 
19 ацГ 4еп 90 Ос. 1844. 
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Фезет Мапре! арзабеНеп. Ег Фак уаз ег Кое, ип 
шефг 4агГ уоп Кешет МепзсВеп уе {апр утег4еп. Зете 
упгзеБаЙНсье За(зиК Воззап@з (Хозяйственная Ста- 
тестнка Росси — 282 5. т-8.) раЪ ег ш зе! Наипр!- 
АъзсвиИеп: ТорортарыЫе (иФстность) ип Шшдазме 
( промышленность) Вегаиз. | 


Зо ипуоЙКотшев, а 50 тапреФай, пип Ффезез УУегК 
аосЬ чтаг, 50 шизе шап Чет Уегаззег Чеззефеп ОаокК 
\'18зе0 {4г зеше СезатийБегысрь, Фе деп {обеодев 
Еогзсвега во шапсВеп НаНриоке Ъо'. 


Те4, да уг ип уче? абгхеВеме зтейег уогре- 
Гаске зю, ип4 маг пит 7\9е! $0]сЪе, Фе г 4еп $а- 
изИКег тапсвет вапеп Забгропдеге г1есьхояеНеп 
зп, ]е124 ити Нг. боШо\ шй ешег —" аш Озгаа4е 
Еигораз — Ш Казап, зазаттепрееШепт Черегяси 


Чег зуифзсБа_ИеВею УегЬ ие Киззап $ ПВегтог. 


Уог аЙеш {ареп уг, ш упе {его Негго бойо\’'$ 
ВегесЬИрио8 та ешег Агрей, Фезег Аг уоп зешеп Еас№- 
Сепоззеп апегкапое утег4еп Капц. 


Зете егзёе № газчесВег Зргасфе ефче 'ТБеоте 
дег Еаптеп Бабе Фш 10 4. 182 ешеп Дешотт зсВев 
Ргез, аво еше Апегкеппипир уов Зейеп 4ег АКадепые 
дег УУ1ззепзсВаЙеп рефгасШ. Зендет за № Фе МИ- 
#] та Трей семогдеп 55 шй Фев уогхавИсЬз ен эа- 
ИзИзсВеп Вигеаи’$, Чегеп Агфецеп ип@ Уогрезе еп па- 
Бег феКапой ха шасЪею. 1 Ве, Гоп4доп, Рамз , Вгаз- 
зе1\, Огез4ев — аЪега! Ва ег ш зешет Еасфе ре- 
фогзс и. 


Нетке Софот’з Зе те бАМ ш ге? Напре- АБ- 
зсыи\е: ВеубЩЖегиох, шдивыле июд Напде|. АиЁ сете 
Рищейиюе {012% хиойсЬ5 еше редгаподе ПефегысЬЕ дег 
ОцчеЦеа КизузсВег З4айзИК. 1еЬ ПИ шё дет Уег(аззег 
чебев дег Опуо | оФеокей зетег Апрарею шсВЕ гесЬ- 
1, ось шизз еЬ Ъетегкеп, Фазз Мег Фе Тие] 4ег 
апрефцеп бевиЙеп шеБе уо|зЗо@ р иод пйсЫ репам 
репор; упедегреререп 514. АпсЬ Яифеп по ВасВе Уег- 
чесЪзе]ипреп 4ег Ащогеп 54а, уе 2х. В. дег Бедев 
@бтейп ип 4ег АкадетКег ВепефсЕ Егапх Хр. Нег- 
тапп | 1815 ип@ Саф Тлеодог Неггтапп { 1838. 
РосВ Ффезе ие иег Шей 4ег Усе аззег шй аодего 
реасЫ ие йеп Ашюгеп, ип фе ЗсвиЧ зосБег Уегрась- 
Взчрипо — резеВец уйг ез иоз пиг ейгИсВ еш — я 
Бег заш 'ТЬеН ап июз в@13(, ид ап цозего Уогао- 
2егп, Ча Ш её посЪ Кеш НаопдФасЬ уогВапдет 186 
апз ут@сВет, — обпе БипЧеме уоп Ваодеп 20 догс|- 
чаЩеп — фе ТИе]! 4ег Зобгеп ешез ]ед4еп АКаде- 
выкегз ха егсеВеп утагеп. УУесЬег отиодИсве беебме 
зоШе шсЬе зсВоп деп Мапе] ешез зо]сВею ШегаизсВей 
НаНзЬасЬез уеги 3% БаБею? 

Нет Сбоо\з’ шасве Кеше АпзргисЬе аи Олрта|- 
6; ег УЦ зеше Апрафеп ше еЧиодев, ]а ше ещ- 
ша] вез реипдеп офег аизветще! БаБеп. Ег 826% 
зе фз, 4253 ег зеше Па аиз Випдечеп уоп ВасВега, 
ВгосБИгев и0ф Аи &ыеп офег АгЫКеш везсЬбрЁ, Баре, 
во4, зто ег п Цефеп уоп ХаШеп за Фоав БаНе, Да 
зосЩе ег зе ШЫре, чепо Фез вобие зсЫеп, хи Безрге- 
свев, — 9. В. 5е ти Беерев.Гаг зо]сЬе Гезег, фе шт 
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чаЪеПатсЬ газатиеврезе Шей 7аШео, ЭЙетгв пе паебг 
_ 28 Ыозвез ЪейгасКлез Рарег зеВеп. | 

Мап тшизз де Уеаззег 4аз Деирт!бз реет, Фазз 
ег ап Фе гесМею Оцееп рерапрев 131. Оаз Бебе ипд 
пеиеже, уоп 4еш, \'аз ег БгаисВеп Копще, Баф ег Бе- 
00626, и0@ 30 аз ешег Мепре зег4гещег МасьсМею 
ею Сао2ез хизаттепреце в. ЕгеШшсЬ Баце эВ т пав- 
сБег Ведевиптр тег УоНзпФеКей, шебг ерепе Сот- 
ЫпаНоп утбозсВеп [аззеп; 4осф аосб 50 зсбоп шИззеп 
уг, — Бе! ипозегег Агюш\ ап ОефегасМеп Фезег Ам 
— Фиш аобчеЬНрео ОаоК ч7153еп г зешеп УегзисВ. 

1с5 шар Мег мсье аШе Федешреп ВетегКкиореп ац- 
еп, Фе эюВ пыг Бе? ОигсШезипе 4ег уотВереп- 
4еп ЗсеЪий аш@гапр4еп. Сего Ып 1 Вегей че дет 
Негго Уег(аззег шИхафеЙеп, ао? 4азз земе АгБей ебта5 
уо1 5 пФ рег ип Шег ип да репацег утегде. 

Ут даЧеп ое уегреззеп, 4аз$ е5 Бе ипз Кетез- 
утере ЧагаиЁ апкоштеп Капо, аНе МасьисШМео №3 аи 
Нааг гепаи ти БаБеп. Сегп утоЦеп уг #. В. ЪеЁ? федег 
Апрае 5, }а зезё 10°, шебг офег утешеег ао Се- 
вашокей ео ]аззеп, ит ЧосВ тет рзе0з тиг Егкепи- 
‚ 8188 Уоп “/, 4ез чаБгее 'ТБафежалдез 2 ге]апреп. 

12 Ведение аи! фе Манова 5 ег Везтовпег 4ез 
еигоризсВео Виз апфз шизз 166 4еп Негго Уегаззег 
аи? шетеп 'Техё хиг епортарЫзеВев Каме уегутезеп, 
004 4ез ат з0 шебг, Ча Бе}: Фа шебге, ег ХаБ] пасЬ 
шее опдедешепде, УзКегасВайев раг шсЬ сепаюве 
зша (30 ».В. Фе ГИацег, фе УУаасЬеп офег Мо\дацег 
004 4е Сгазшег офег Сеогрег). 
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Негго Софо\"'з Ме/юде — уеПесь шей! фе Беме — 
336 фе, 4аз5 ег г еп ш Веде зеБепдеп Сереляапа 
фе Бежео Сечуабгзтюапиег зе Ъзё зргесбеп 158%, — Ш5- 
утейеп, шешег АосчмсЬе пасп, зе фз шебг а! пб. 
0:ез 522% пив #теймсЬ Фаза Ъе! аз Сапзе зи БееЪев, 
оеВ зепр упйвзепзеваЙЙсВ уг еш УУегК аиЁ Фезе 
У’езе вк \. 


МапсЪе ЗресаНа ВаМе 1сВ регафе ти Гаг пБег Низ, 
50 2. В Ше №тейе Аизетапдегзе тит? Чег Аг уе фе 
Веч10п$-[154еп апре{ег рф утегдеп; утофе! }едосв ос 
ха уегкеппеп 155 4255 Чег Нг. Уег{аззег Фезе ОрегаНоп 
пре аи$ Чег Ргах!$, зопега пиг аиз феп СезеЪйсвеги 
Кепоё. ПаБег 15 Чепо ацсь (5. 77) Фе Каее шсш 
рертип4е 4а5$, Мег ти Гапде, Бег УоКз2аМипреп, айЁ 
4аз АЦег ег физсгтЬичей Кеше Васкясв сепотштеп 
уегде. №сЪе 4агап {ев ез, дазз 4аз АНег фег Регзо- 
пеп пс апрешегК угд, зоп4его ап ВКезиНаеп фе т 
4;езег ВедеВ ие аиз еп етзееп Ве! 1015 1454еп (сказки) 
рехореп \тйгдеп. ПаБеп досВ Фезе [Лет ете Безоп- 
деге, }еЧезта! по футеп 2 аибзиГаПепде Выъмк Гаг 9аз 
АНег ег патВай сетасМеп шФу!оеп. 


ОеБмрептз Воде ` пап Ъе! Нго. Согоуу епиее ке 
{евде Вешегкопоеп ш Вежмевиир аш Фе Уна -Уег- 
БК! 35е фег Вечтовпег. $50 т. В. чйх@ ($. 83) БетегКь, 
фазз Фе уегзюгЬепеп Кнерег св фН аш Фе Тод- 
иобзев Коштеп (утабгеп@ 4егеп, тат Те ш деп 
Дичеги хогаесквеЪНеБепеп Егацеп, пасВ тет То4е, м 
фе ЮтсвепЬйсВег .а18 уегзюев ешрехгареп зтег4еп). 


— 499 — 


Юуез аНем` шасВё ез Чепп’ зеЪоп пютосИсЬ та репб- 
сепфеп Моча яма за реапсеп. 

Ебтав БбВег зсВоп ($. 82) раме ег Уегаззег Бе- 
шегк4, 4азз Ш Визз|ап@ Фе Хипавше 4ег ВеубКегата 
сегшрег зеу 213 ш Епр]аад по Ргецззеп. 


Аз пеш егоспе ищег Ардегет фе $.99 вод 100 . 


п ег Аотегкио8 резефепе ФаШеоге!е, аиз уте]сБег Бег- 
уогоеВе, 4аз5 ш Регш ег УегфгачсВ 4ег ЗреШКацеп 
ей о Гаше уоп #0 Лайгеп уегдорреМе, ш4еш ег зей 
183% Ы5 18%3 топ 1699 аиЁ 3162 Эшлепа брее зИес. 

В15утеНеп #гарё св 4ег Гезег, оф депо апсЬ аПез, 
утаз ег Мег Воде, гею заИзИзсй зеу. [0ез 18% 2. В. 
зсВоп Бе! ег «ФпортарЫзсВеп Раг@е, шебг аБег пось 
Бе! Чег ВугортарызсрВею ($. 399 Й.) 4ег ЕаП. ось 
80 1апре Фезе Серепзоде зсВ пс та Безопдега У\15- 
зепзсВаЙеп апзЬИЧеп, 30 1апсе пос Фе Неггеп Сеортарьей 
зе п!сЬе Ьезопдег5 БеасШеп, зо 1апре Капа итег фе 
Эайзик, ут@сВе зе ерепИЮЬ аз зсБоп феКапоё уог- 
а05земеп шбз$4е, фоеп рего еше #геиод9ИсВе Аивабте 
за ТВей| ег Цеп ]аззеп, Ъезоп4егз чтепп даБе! Фе 5а- 
упг зевай се, пад бБегВаире @е роНизсВе Зейе 4ег- 
зеФеп ш! БегаскясЬИсе мг. 

А!з фе эсБутась ео Рагие’'ю ег уогНереодет Эс БИ 
15$ 66 фе СарНе! иБег Самепрао цпф У\ешВаи Ъе- 
зеспцеп, шп депеп, ощег рертап4еев МасьисМео, ацсЬ 
во тавсВе #зе6е уогкотшеп. В!езе АЪБзсвиШе шаз5- 
41, шешег АсзеВ пас, пеш аизреафейеь чтегдеп, 
004. 1е5 Мо Бегей деш Негги Уег{аззег из Фезег Веше- 
Виов 2 репапегеп Апрареп ти уегреНегп. 
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Еаг шапсре тот Уегбаззег БезргосВепев УегВ& 11830 
ег4ет т, обе сЬ зсВоп оасвзе08, пеце На дие|- 
ео за Серое зюрео. $0 2.В. Бебодер зе, зо уе] 1сЬ 
тез, еше АБаюо0е 4ез Оба усов Вштегаед 
шицег ег Ргезве, чтесЬе зо тапсве имегезваще Хизат- 
еп$еПипе @Бег Фе Вепихиог Фег УУа!Чиосеп Взз- 
2143 еббфаН. ОеБег деп ЕЦоп-Зее чт шап ее аиз- 
БгисЬе МасьбсЬЬ Ре! ешег ВезсЬгефипр 4ез Эзага- 
1ом'зсфеп Соцуегпетею!з уогВодеп, Фе уот ешзимаНрей 
С:чй- Соитегпеиг ЧеззеБепт Цегго УУиК. Звааога Еа- 
дедезу аБрейззь 136. 

О0'е пепеже АпясВь ИБег деп Мамеп 4ег з0 ве- 
оа0(еп зспутагтен ВгасВе (черный паръ), Фе ш деп 
за4ИсВео Ргоунмеп 4ез епгор&зсВеп Виз$1апд8 80 уог- 
Фе Вай Ъеодеп ут@, зсВеше пос шеВЕ 2ог Кепие- 
015$ фез Уегаззега ре!апр® ти зеуп, ипд Ёг Фе Егууеь- 
море пи М№г4еп, пашет с ап деп Кажев 4ез У\ез- 
зеп Меегез, Неззе зе пось УегзсМедевез а0з 4еп Во- 
розачу зеВеп тегзиешепт ЭебгЩепт пасЫгареп. 

ДосВ уегп\ 6 шап шт 4ег уогПерепдео Зет Мао- 
сВез, Чеззеп УУерефеп дафигсЬ пос® сё регесЬе- 
{ей р чтег4деп Кап, 4азз Фезе!Ъе пиг г еше ЦеБег- 
УеБЬ, а150 пос фаг Кем уо|5 090; аизреаеНеез УУегК 
апзререфеп упг4. 1сЪ у Мег пиг епиохе иофега 2е- 
ЫеБепе Сесепзо4е пепаеп, фе, шешег АпясЬе пасВ, 
вофутеп®; элит Вегес\е етег ут фзсВаЙсВеп ЭайзИК 
гевбгеп. $0 7. В. Оаз Сгедчтезей 4ез Гап4ез, Безоп- 
дегз Фе Ргоуйнйа|-ВапКеп аПег Ат. Паз Розамезеп ип@ 
тог аЙет Фег Вмейуегкевг, фег ав МааззаЪ ег МаНо- 
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ва|-- Собускешое {&г Чеп Ройыкег топ посвыег У\еБЕр- 
Кей зеуп тизз; фе СопзишНоп ип@ Фе Вемецегиир;: $09 
УегЬаиз5е, Фе рергаЙ. чегдеп шйззеп, мепп тап $6 
04 апфега ет ВКагез ВИ 4ег ЭКопопизсвеп Физ тде 
дег Везтовоег ешез Гап4ез уегзсВайеп у. — Аись 
нп Еютеоеп 30]е МапсЬез, уаз Мег ше Мо боейсь 
офег раг шеье Бегабге 13%, зазаттепоеце , офег дось 
Безс ей утег4еп. 50 2. В. фе Уев-КВасеп, уоп Чедео 
аз уогИерепде Мапизстре Кете Каге ПеБегясЬь 2755; 
офег фе аз 1етрогаге Уегдегфег оп@ З®гег 4ег 1ап4д- 
уг АзсВаЙНсреп Огдоио? аойгеепдеп Нееге зеВадй- 
свег пзесеп, Фе 4осЪ оШ ЪезесЬлей утегдеп зоШЖеп. 

Уоп деп Мизег-Еегтег 151 Кете Кеде, по досЬ чтег- 
деп фезе АозаЩеп 1 4ег СезсЫсМе 4ег ГапдупеВ- 
зсВай Киз$апдз, да м 4ег ВИдоорз - СезсЫсМе 4ез 
УоКез з@Ь5, еше реупзз ис ипъедешео4е КоПе 
зриееп. 

АисВ Чаз Тазнх {г УУа!@утезеп ип Гапдтеззеге!, 
утесфез резубмайсв зсШесЫте? аз Рогсогрз сепаою 
Уйга, 136 псЬЕ оадрег Фезргоспеп. СеБегВаипр зсВешу 
дег Негг Уег{аззег еше уот Рго{еззог Р]аюпо\" шп СБаг- 
Ко, па). 1885 реваЦепе Веде «О камеральномъ об- 
разованш» п!сЬ6 та Кеппеп, ш утесфег Фе #г Гаод- 
уг зсвай ип@ Тодозиче 1 Визап4 еггсШеюа Ап- 
эбаКеп п&Нег БезесЬпей 519. 

ВемсЬ Ис тб5$%е шиег Аодегт аписЪ Фе АпраБе 
учегдеп, Ч4азз Фе Рог - Аоба№ та Гз5то хат Сагз- 
Коз5е!зсВет Кусвит ревоге ($. 181). Офдег ччаге Фаг «въ 
` Яице$» та 1е5еп; въ узздЬ, уе Фез даз Уогутоге в 





уегти Мет 1235? АпсЬ Ва фе пешеже Дей шаосве Уег- 
Базе шИ $сВ ребгасЬ, Фе ешюе А&пдегиореп 0 
фег ОсЪгИЬ егресЬеп, 50 2.В. Ъейпфее 5сЪ па б$т- 
Ыгзк1$сВео Сопуегпетеп Кеш Ка|лйскеп-Неег шефг 
(5. 59). ив фе, 5. 182, сепаюие безе Н5сВаЙ 20г Ебтде- 
гос ег У‘а!дуитЬзевай, 19 вевепуагие гиг Гтееп- 
окопопузсвее СезеИзсвай № $58.-РеегзБигр хезсШарев 
п. $. м. 

аи 0еб епогшеп Изгшо{апеез, уте!сВег Ъе; Кег(сЬ 
еззЫгев 501 ($5. 158), БАИе Шерег Чез Е15сМапрез ав 
Чег АззсЬи]еут‘зсВев Гапд2иоре, аш Азоуу‘сВеп Меете, 
егуаво{ зтегдеп зоЦеп, да Фезе Е15сВегеев ип Гапфе 
Чег Ко-аКеп ({ез ЭеВ\тагтеп Меегез, уою Чег Керегий? 
чеграсМеё чтег4еп ип Кешеп ипфедещердет Сеупи’ 
абтегеп *). 

Мномщег Берерпеё шап апсЬ утоЁ з0]сВею АпясВ- 
ип, Фе пиг раг ха |ес6 уйдеге2%, одег досВ Ъе- 
зчейеН утег4деп Кбппеп. РаШп 304 июег апдего №1|- 
зеофе зи 2АШес : 

Пазз ег Замрера№ ейирег Зеррею-Уереайопеп (еп 
эева[еп оЦег фег У\уоНе зсЪаЧе ($. 29% ). 

Разз пи 5б4Йсвеп Виз5!а04 56 г Фе Аигейио 
4ег УебаисЬЕ еше геспе АпзысВе агЫее |424 ег&? ) 
5. 2+6. 

Паз$ ипзег Нап ип Е]асьз \мабгесвешИсЬ. восЬ 
зефг 1апре Ше ОБегЬап4 ЪефаНеп \уегде (5. #69) и.9.21. 


О——- ——.---— -—. =. 
> — ` - > ———- 


*) Баз Расыве4 г Ффезе ЕьсЦегыеп Багир зей 1839 Ыв 
1843 аыИср аЬег 43,000 В. $1. — 5$. Метохеь ас ГАсадепие 
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те 15 ($. 846) 4ег АпзергасВ Фазз ег Сезтаю- 
ро'зсЪе На{феп уог ЕгоБегпо8 4ег Кгуш (ЧогсЬ Фе Виз- 
зеп) гап; ипфекаоп® реччезею $еу. 

УУепо Негг Сбоо\у ($. 88%) 4еп Зи ши 4еп уег- 
зсМедепев Зап Ейгора’з тм еше Вефе меШ, уме 
!е5 ш дер ОеъегясМеп 4ез апз\уагиреп Напдез (Ви- 
ды вишней торговли) ег ЕаШ 15%, офпе деп Сгаюд 
Фезег ДазашшепзеНиое та егКагеп, — \тешп ег 5$. 
399 заРё, Ча58 ег Ооп св Бег МасЬИзсБемав ид 
Возью\" шв Азоу’зене Меег еголеззе, — ойег, $. 2, 
даз3”Загерйа 4ег Напр- НесКеп (главпое иЪстечко) ег 
Сзагаюту зсВеп ЧдешзсВеп Со]ош$еп 5еу, 50 Капо Фе 
пиг опрепаи репапо утег4еп. 

Пе зубетайзсВев Машео 4ег ш Вазапд уогкот- 
шепдеп ВаптаМеп ($. 174 #.) шизео мо посЬ, уог 
дет Огаск, уоп ешет отаодбсЬео ВозюЖег 4игсвое- 
вереп утег4еп. | 

Зебг зейеп паг тосе тап еш У\Уоге, одег етеп 
Аоздгаск, ап4егз ререфеп 5ефеп; 50 х. В. убгде 1сЬ 
(5. 06) Пг алаун оп@ индиго Фе газусВев Вепеп- 
пипрео хвасцы ип хубовая краска рефеп, одег барки 
‚подымають грузу столько-то, Ёг: носять ($. 6%). 

Мергеге ш 4ег НапдзсЬгИ уогкотшеп4е Итфбтег 
ФаЧео мо пог г Зеге еШег рефаНеп утегдеп. $0 
2. В Бклау г Бюдеръ ($5. 59), Барбато Гаг. Барбаро 


Гир. дез зсепсез 4е 84. - РаегаБоигр; Зсешсеа роййаиез ес. У] 
Зепе, Т. У, р. 593. 
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($. 186.), Шовпень Юг Шоненъ ($. 80%), офег 
Гжельскъ г Гжель (5. 33%) ип@ Курлиния Гаг Эоть- 
завда (5. №38). 

Рось 4е Симе зоШеп догебрапее 30 репаи а[5 
ШоеЙсЬ зеуп, ив@ ез 1% мс ти ЫШюеп, . даз$ дег Нг. 
Уегаз5ег эВ ш Фезег Веденипе епире гаг та ртоззе 
Ргефейеп Вегаозонию. 50 2. В. Не! ез 5. #38: «у 
Шторха въ Картинахъ», утогамег Н. ЗюгсЬ’5 « Н15ю- 
пбев -— эанйясвез бет&!е 4ез КизязсВей ВесЬз, ат 
Еофе 4ез асМхеиев Лавгриодегз» решений 156; офег 
$. 185: «РаПаз Кезе фигсь Зафгиззаюд»; 5. 468 ш Фег 
Апиа. «Кефепз аП2. уегр1еспепде Напде5- под СечтегЬз- 
веостарЫе 1883» и. 4. 81. ОеЙегз {еп фе Ншюче!- 
зипреп а0Ё Фе ОпеПе, ип@ Ъезопдегз Фе УМедегроша8 
дег СИме, ап УеЦеп, уто зо]сВе 2еуйз$ раё апребгас и 
зтагеп. 

То Ведерипе аи’ Фе апреЬЧеп Зиштей цоп Рге!- 
зе ч5ге зи утапбсвей, даб Чег Нг. Уегаззег аЙе зеше 
Апраъев дет Гезег ш ЭПЬег уставе, утаВгеп4 ег ререп- 
"Эгер евша! уоп Вапсо -М№04еп ипд Ба! уйедег уов 
ЗЪегре!4 зрусь. Оерлеетз Ва Нг. бог очу 5ебг ую Ш 
дагап ре ап зетепо Гезего (5. 255 #, ш 4. Ашю.) щ 
Кагте аохиререп уаз ишег сложныя цфны (ШОагсЬ- 
зсВойрге!зе) ип средшя цфвы (МИМеге- Ргезе ) 2а 
уег\еНеп зеу. 

Лазз Фег Уегаззег ш зешег ДазаттевеЦиое эВ 
оищег Кеше Безопдеге ройизсЬ - бКопопизеве ЕаБие 
гефе, 56 мо. та гавшеп, ип чем ауг ош еше 
пеБЕре ЕгКепоциаз ег ЗасШаве за Чиа 15, м4 ве- 
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\158 Феешре ЗеНе риё Веззев, мо Нг. Сошом ($. 
106) заёЁ: «фемледЬше стольже полезно какъ хабрика- 
` «ща и торговля, и разсуждать объ ихъ относительной 
« важности столько же безиолезно, какъ доказывать, что 
« челов$ку 4Ъвая вли правая нога доставляетъ въ ходьб$ 
«боле выгоды.» 

Пе уоп шиг апредешеев Мапре|! Бафе < пог на 
|Мегеззе Фег УУ155еозсвай, чте!сВег 1сЬ |еЪе, Вегацзое- 
Ворер, пог шп дет УУцозебе ип ш 4ег Нойоиорс, 
дазз Нг. Рго{еззог @ого\, шеше рше АБясве ше 
п1ззфещео0 , Фезез офег }епез БегаскясЬИреп под зоши 
хог УегуоШотоцо? зешег ЗсгИ, посВ уог АБдгиск 
дегзе еп Ъейгареп утегде. ПОазз зо]сйе редгасКе утегде 
156 аПегоез зебг ти уйозевеп, ип ез Кашпо ]едеп 
царагейзсВеп, )едеп дег шеЪё ебмта зеЪзё еше айп- 
исВе Хозаттео$еНиое Беабзсрир4, пиг {гецев, 4288 
ап фе Аизагрениов ешег ЭаИзИК Чег 5аа13- пп@ |а0д- 
уно зсВа_сЬею УегБАНии5зе рерапоеп мид. -- Ше 
Ашраре 156 21055, Да ртоззег 213 Ше №3 ауЁ деп Вепи- 
геп Тар уогВапдепеи МНе| таг репбревдеп [45а 
дегзеБеп. Федег пеце Уегзись Фезег Аг 15 4етвась 
еше пеце Егофегапо, еш Бе|Нычорен4ег ЭсЬгИ чеКег 
Ш 4ег ЕгКепоео155 4ез Умейаи(ев. — Газзео Зе цпз 
а150, Меше Неггеп, деп КИбпеп Усг{аззег е\геп, ЧдигсЬ 
4е Диегкеппоп?' ешез Баев Эешочу'зсВеп Ргезез ива 
вербер уг Ши Фе Мше! Чата деп Огаск зешег Агрей, 
зи Ческеп, аой Фаз еше, Кизав{ Бегейеп4е, паыйсЬе 
Атфеё сб уегкаопе \уегде. УУаз пис регзбойсь Бе- 
и(ЩЬ, зо Ба пеБ, уе резаеЬ, реги Бегей дет Негга 
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Уе“азвег шсВ пог аШе шеше ВетегКипреп за зетег 
Зент, иоуегвоеп шИхаФеЦеп, зопдегп апсЬ Шфо догсь 
МоНзеп ав шешеп Заттипоеп, зо тей 1сЪ Капп, ха 
имегзиИ ет. 009 г деп ЕаН|, дазз Нг. Сого\у зеше 
Зенги Ве|уге зе оттоагЬейеп, одег ха уегуо |5 о Фрею 
Беге чтаге, утог4е 1©Ъ гафеп т апозпаБтуте5е пб- 
репа сапе 7меу Фабге ($аМ ешез Лабгез) Дей 
зат Огаске дегзе еп 2и реЪеп. 

ЭсЬНеззНсЬ ЫМе 15 бе, шеше Неггеп, яв псы 
за угопдего, 4258 1с6 Фезеп Вегсвь ИЪег еш гиззсВез 
Уек м ФдезсВег Зргасве аЪчаИе. Ез утаг шетше 
АЪясЬе аоГ Фезет УУере фе дешсВей Гезег ш\ дет 
Бещеп Оце!еп г Фе е!о2епеп Йеюе ег бКопопи- 
зсВеп Уегьа015зе Ки53ап4$ Бекаппё 20 шасфеп; доев 
213 166 зсВоп Иа Дасе змаг, заб 16 пысь, Бедгапр“ 
догсь Фе Дей, сепб Ио Ффевет УогВаЪеп ти ешзафсеп, 
ип паг, ш шбоНефег Кигте, дазуетее 2 Шгег Кепи- 
05° 7 Ргтреп, уаз ши’ Безопдегв ВеасШипр 2а уег- 
фепеп зсМеп. 

Мас\еп уйг ез опг дет Неггпи Уегбаззег таг мпег- 
5‹Невеп Вефтоопе, 4а5$ ег зетет Васбе еш апз- 
аЪгсВегез 1пВаз- Уегхе!сво!55 по ешеп репбсепдеп 
п4дех БеНйое. 


Коерреп. 
Реп 30. Магт. РР 


1848. 
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ПОДЪ ЗАГААМЕИЪ: 


КИТАИ 
ВЪ ГРАЖДАНСКОМЪ И НРАВСТВЕННОМЪ ОТНОШЕНШЯХЪ; 
составленный 


Г. ПтоФессоРомь КОВАЛЕВСКИМЪ. 


Нть сивологь 0. Такинеъ не въ первый уже разъ бе- 
сфдуетъ съ Русскою публикою о Кита. ПослЁднее со- 
чинеше его, водъ заглашемъ: «Китай въ гражданскомъ 
и вравственномъ отношениш», явилось недавно въ четы- 
рехъ застяхъ, которыя вифстВ могли бы составить одну 
книгу почти въ 600 стравиць, и заключаеть въ себф 
разнообразвый сборникъ свЪфдфвй о Поднебесной. Импе- 
рш, почерпнутыхь изъ китайскихь книгъ м собственной 
ваглядности автора. 

Въ этой древизишей въ м!р® Имперш, почтевный вашъ 
синологъ находить что-то загадочное, удивительное, хо- 
тя и описанное иногиии путешественникаии и католи- 
ческнии вЗропроповфдниками, но еще не вполнф, неудо- 
влетворительно, и потому берется онъ охотво передать 
намъ свЪдЪшя, недосказанныя аббатомъ Грозье м Деви- 
сомъ о гражданскомъ и правствевномъ состеяни Китая. 
Въ постоявномъ негодованш ва ивозеицевь за то, что 
они, описывая Китай, судятъ о немъ по свонмъ поня- 


— 13% — 


танъ и ханьскаго человфка (хань-жывь), заставаяютъ 
мыслить и дзйствовать часто по-европейски, О. Гакиноъ 
не прощаетъ и туземвымъ писателямъ, которые за свф- 
АЪями о КитаЪ и Китайцахь обращаются на завадъ 
Европы и, безъ повфрки ихъ съ свошми лучшвии источ- 
накама, повторяютъ самыя ошибочвыя инфшя, мвогда 
сифшныя даже. | 

ПослВ изданнаго въ 18%0 году сочанещшя © жите- 
алхъ, нравахъ, обычаяхь и просвфщени Китая, О. [2- 
кинеъ, вфрный своему призванию, продолжая непрерывно 
свои занятя, р®тился раздвинуть предфлы этой книги, 
«вязать тфсифе и пополнить ея статьи, и еъ измфнев- 
цомъ идан$ зозцавомять надъ порче съ весьма паяньюь 
ресударствомь въ Ащи. Азторъ придерживался и теперь 
двенхъ прещиихь прапилъ: не пранимая ва веба арата 
Крутцаз м4щ историд, онъ ве ирибугаетъь ви къ шас 
довещаиь пастныкь Фактовъ, на къ прагматичесному из. 
дожен дробностой, которыя въ течеве иногихъ эфаоеъ 
пАкопАЯАЯЮь в, Намонець, должны быдя войти иъ строй- 
ную группу матераловъ, составлячищеть дюбопытную 
картину выныинаго Ветая. Чо, пока иснусвое перо 
изобразить наМЪ ро всей полнотф и педичи Хуаилевы 
владЧиця, нвутоминый пашъь синологь подготоваяеть че- 
обхедицый дя этого давиый, Четырнадцать 49тЪ лучшей 
ларит, проведенныхь имъ въ столицу Богдохана, в боле 
четверти стога, посвященной изданио размообразныхъ 
сочинеям © среди -ающекахь вародахъ, доставила ему 
авторвтеть добросовфотности въ трудахъ и сбожаа 
цразо на общую нашу благодарность. 








Излииннииь считаю указывать эдфсь ва свфдЬШя, ко- 
торыма О. №киноъ исираваль и пополналь чужа а на- 
ши сонаты © КатаЪ. Богатствомь содержая покры- 
ваются шелочные недосиотры автора, которые привязчи- 
зый критикъ ногъ бы подифтить. 

Развернемъ книгу, © которой идетъ теперь дл, 
чтобы удостозфреться въ количеств и цфнности вну- 
тренияго ей достояшя. Въ первой части, въ видб введе- 
ша, авторомь ноиёшены статья о Китайскомь лётосчи- 
слеши и времясчислени, о мфрахъ, вфсахъ и монет, о 
Пекинскомъ деорцв и дави, прёдставляемой хуань-дио въ 
торжественные дии. Все это нами было прочитано еще 
въ 1850 г.; но здфеь оно обогащено отчаств вповыии 
сафдфшами, отчасти изложево проще, понятие, удовае- 
творительи\е. Ветавки, бдланные О. Пакинеомъ, пока- 
жутся здВеь для поверхностнаго читателя мелкиии; но 
ой весьна любопытны и дороги длн ИзслФдователя древ- 
ностей, статистима ви историка Китая. Кому ве из- 
=ЪстЕо, кань иногда одно с4Ю0, Одинъ Намекъь очевиднА 
ила знатока на какое нибудь происшестые иди оботоя- 
о тежство служатЪ руководствомь къ важЖНымЪ 'ревульт®- 
тамь изыскайй ? 

Государственное устройство ивторойъ дан большей 
асвости представаено въ вопробахь ш отифтать, знако- 
пить чатателей съ предиетоть, 0 ноторомъ, особенно у 
васъ, часто вовторяются баные ложные толки. О. акиноЪ 
нередлотъ вамъ Сафдьшя чисто положительвыя, устра- 
наиъ вслазго рода догадки, заТИФЕЯЮЩЯ ло. Вообще, 
эта часть сочинешя получила весьма зиачительныя при- 
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рашеши въ сравнеши съ тфиъ, что до сего времена было 
нисано 05ъ адманистративиой машини» въ Котав, м м- 
жеть почштатьея удовлетворительною для вашего любо- 
пытства. 

Во второй части изложено уголовное Китайское право, 
предметъ въ первый разъ еше представленпый вашимъ 
синологочъ съ подробностами о родахъ преступленй и 
мфрахъ наказашя, равно какъ и 0 ифкоторыхъ Фхориахъ 
судопроизводства. Эти свфдёШя въ высокой степени 
важны. 

Не мене ихъ любопытва в важна третья часть, раз. 
вообразная по содержанию, но болфе вамъ знакомая изъ 
прежнихъ книгъ О. ]Факинеа. Здфсь, въ трехъ отдФае- 
нахъ, описаны учебныя и ученыя заведешя, граждан- 
сё учреж‹ешя по хозяйственной части и мфры варод- 
ваго продовольствия. 

Четвертая м послдняя часть обнимаеть въ себё об- 
щественную ш частную жизнь Китайцевь, которую ав- 
торъ старался изобразить со стороны придворныхъ це- 
ремошаловъ и вародныхъ обычаевь. ЗдЁсь перепечатаны 
по большей части статьш съ издашя 1880 г.; къ нимъ 
нрибавлено шесть новыхъ главъ, а прежшя распростра- 
нены, мфстами исправлены. 

Такимъ образомъ послфдей Китай нашего автора 
можио считать почти новымъ творешемъ, проливающиеимтъ 
ярюй свфтъ ва многя стороны Поднебесной Импера, 
которая, бдагодаря добросовфстные труды О. Шакивеа, 
дая насъ по крайней мфрЪ переставеть быть зага- 
дочною. | 
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Воть причины, тю которымъ это сочинеше должно 
быть правято Академей Наукъ во внимаше при су- 
ждеши © раздачф Демидовскихь прешй въ нынфшнемъ 
году. 


В. Ковалевскй. 


РАЗБОРЪ 


. сочинетя 
Н. М. Богдлновича, 
Профессора Военной Мкадеши, 


ПОДЪ ЗАГААВЕИЪ: 


ЗАПИСКИ СТРАТЕГГИ: 
° ПРАВИЛА ВЕДЕНЯ ВОЙНЫ, 


ИЗВЛЕЧЕННЫЯ ШЗЪ СОЧИНЕНИЙ: 
НаполЕОНА, ЭРЦГЕРЦОГА КАРЛА, ГЕНЕРАЛА Жомини 
и другихь военныхь писателей, 
составленный 


Генералз-Лейтенантомь 


БлрРовомъ ЗЕДДЕЛЕРОМЪ. 


Введенге. 


Между высшими военными науками, возникишии въ про- 
шедшее столёте, ш въ настоящее время получавшими 
особенную значительность, важифйшее ифсто завииаетъ 
Стратегя. Она объемлеть высшия значешя военнаго ис- 
куства, судить о дфяшмяхъ полководцевъ древнихъ и но- 
эфишихъ временъ, и основываетъ системы, посредствомъ 
которыхъ каждый военачальникъ можетъ вадфаться во- 
сторжествовать надъ своииъ противникомъ. Теперь Стра- 
темя составляетъь любимый предиетъ разговоровъ обра- 
зованныхь вошновъ, преподается во вс$хъ высшихъ во- 
енно-учебвыхъ заведешяхъ и осяетъ писателей объ этой 
вауки блистательною славою. 

Однако ни одна наука, за нсключешемъ, ножетъ быть, 
Философш и Медицины не ниЪфетъ меафе общеприиз- 
влемыхъ и неопровержимыхъ осповяыхъ правилъ, какъ 
пиенио Стратемя; вы одна не служитъ столь сильнымъ 
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предметомъ споровъ между классическими п некласси- 
ческими ея писателями. Можно даже полагать, что са- 
мый недовкШ полководецъь на войн быль бы ученый 
Стратегикъ, обладающий всею теорею сего зная, вс$- 
ми противорфчущими прим рами, которые представляетъ 
ему Исторя, и изъ всего сего извлекающий незавидный 
результатъ, что въ его паукЁ нфтъ никакихь аксюимъ. 
Даже извфстиёйппе военные писатели не одинаково по- 
нимаютъ значеше слова Стратег, кругъь ея дёистия и 
пред$лы ; большая часть изъ нихъ сознается, что ова, 
по безконечному развообразио поприща, цфли и обстоя- 
тельствъ войны, не можетъ существовать въ вид науки; 
а военная Исторя представдяетъ вамъ рёзкя примЪфры, 
что. самых основных правила Стратег иногде вЮРРРВ, 
в должвы быть парутаемы де едержаши побзиы. Это 
‘между вроченъ ясно доказывается переходомз. Калза Вары 
шавскаго черезь Виелу въ 1831 геду, маневроюь, при 
которомъ прежше ваши базисы ‚ операмовтыя ий’ № 
пути соедиветя были брошены, ариш стаю лицемь и» 
освованно свонхъ дёйствШ, отдфлялеь отъ йего отрош- 
цою рфкою я потомь, не виа ии пучитовъ опоры Даг 
ФаАЗНГОВА Ш Тыла, ни безоваснато путю отерувешя; око 
чаыа тяжкую войву славвою побфдою. 

Въ елфдетюе всего туть сказаннаго: воэвикаютуь три 
вопроса: вакую пользу приносить изучена Стратееы? 
Почему преподается она въ военпо-учебаыяь заведейяхь 
какъ цазтъ. всего военнаго искуства?  Почеяу иное 
ученые и опытные полководцы писале в пишутъ о. наукЗ, 
достоинство которой они сами не призпаютъ? 
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На вервый пуяктъ можно отибчать собственныйь во- 
просемъ : пеулеми изучеше Философия безполезне пото- 
му, что со времени семе Греческить мудрецовъ до Ше- 
лига и Гегеля возникле ю разрушилась тысячи Фию- 
сооскихь систеиь, которыми сущность Филосефи все 
еше не опредзлева? поужели вачивающй медикъ пе д04- 
женъ знать различные методы врачевана, потому, чте 
оть Гышократа де Ганелава в Нриснаща тысачаию яв- 
лялись ю ночезали протизимя другв другу методы и ии 
одною изъ шахъ не найдево вЪрное средство лечить 
больвыхь? Тоже самое иожно скзать в о Стратег 
Ова также создана вфковыми опытами ш основана на 
примЗрахъ, данныхь намъ великиии вождани, а потому 
в оша, во многихь случаяуь можеть. оказаться весьма 
полевною. для иросвфщевваго. м зрёлю. разсуждиющаго 
полководца, не заставляя однако его придерживаться 
тфхъ аравиль, которымъ сафдовале прежше вожди, или 
воторыя провозглашаются мовъйшнии военными писате-` 
ани. 

Труднфе разрышеть второй вопросъ: мы даже чис- 
тосердечно объявляемъ себя противнякаии ‘преводаваия 
Стратегш въ военно-учебныхь завелешяяъ, кромё тфхъ, 
въ которыхь приготовляются Офицеры для службы въ 
Геперальномъ-Штабв, кавъ на прим. въ вашей, Инсиля- 
тотскай Военной Акадеше. Въ состоянш ди: юноши 18— 
20 хьтгъ понать сушиость этой вауки, требующей зр%- 
ыхъ дёТЪ в глубокаго разсуждешя ? Могутъ 4и они 
ваминуть въ сложныя, часто тайныя причины, вобудив= 
иная полководид дфйствовать такъ, а не иначе? Кеть 
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возможность постигнуть въ продолжеше года или двугъ 
атъ искуство предводательствовать армею и рЬшать 
участь войны? Трудно также повфрить, чтобы препода- 
ватель, никогда не видфвиий непрятеля, или бывний на 
войн только въ первыхъ офиперскихь чинахъ, могъ 
юношескому незрфлому уму сообщить вс® свфдЪшя, объ- 
ясняющя главпыя повятя © Стратегы. 

Въ одноиъ сосфдственномъ Государств военное вос- 
паташе доведено `до высшей степени совершенства; таиъ 
столько же ученыхъ Стратегиковъ, сколько и ваставии- 
ковъ сей наукы; тамъ каждый, только что выпущевный 
изъ военно - учебныхь заведешй Подпоручикъ говоратъ 
ваиъ объ Александр? Ведикомъ, Цесар®, Фридрих% и Напо- 
деонф, объясняя изумлевнымъ слутателямъ, какимъ бы 
образомъ въ томъ или другомъ случаВ онъ самъ посту- 
оиль бы ва м$ств этихъ великихь воевныхъ гешевъ. 
Но едва ды одинъ изъ этахь юныхъ героевъ въ со- 
‘стоянм правильно командовать однымъ взводомъ войска. 
Стало быть всф нхъ теоретическя знашя ведутъ только 
къ неум$стному и вредному обсужденно дЪйстви началь- 
ства и преувеличенному ияфн!ю о собственномъ достоин- 
ств, которое первая война, можетъ быть, скоро бы 
унизила. По нашему мнъашо Стратемя ножетъ быть 
только тогда постигнута, когда она основана на г4убо- 
комъ собственномъ изучешы военной Исторш, а препо- 
даватели ея должны быть испытавные въ военных тру- 
дахъ Генералы; профессоры же въ военно -учебныхъ за- 
ведешяхъ Генеральнаго - Штаба должаы ограничиться 
руководствовашемъ молодыхъ охиперовъ пра этомъ соб- 
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ственномъ изучены и краткамъ объяснешемъ какъ до- 
стопаияти$ишихь компаны всфхъь временъ, такъ и из- 
вЗстифишихь стратегическихъ системъ, предоставляя по- 
дробиишее ихъ изслфдоваше и примфвеше къ практик® 
собственному сужденно слушатедей въ зрёломъ возраст®. 
Такъ весьма благоразуино поступаль и Полковникъ Бог- 
давовиТЪ. 

Теперь остается рышить третй вопросъ: почему въ 
вовфйшия времена мвогМе замфчательные вошны ‘ш даже 
велике полководцы, писали © Стратеги? Сколько намъ 
извЪстно, между сими послФдними находится только оданъ 
Эригерцогъ Карлъ; ибо нельзя считать руководствомъ къ 
взученно Стратег разбросанныя, б$глыя замфчашя На- 
подеона о военномъ искуств, ваписанныя не имъ самимъ, 
а другими авторами, и потомъ уже кое какъ собравныя 
Каузлеромъ. За тьмъ сяЗдують Жомини и Клаузевицъ, 
которые, вакъ Начальникъ Штаба и Генералъ Квартир- 
мейстеръ, содфиствовали въ управлены многочисленныхь 
частей войскъ въ военпое время. Но Эрцгерцогъ Карлъ 
въ своихъ превосходныхъ творешяхъ, вовсе не думалъ 
основать нолную систему Стратегш; онъ разбиралъ 
только для объяснешя своихъ собственвыхъ военныхъ 
дЪёстый и наставлешя другихъ, вмяше одного начала 
этой науки, а именно ифстноста, на образъ ведешя вой- 
ны; во Жомини и Клаузевицъ, безъ всякаго ‘соинфня, 
Генералы опытные и храбрые воины, были еще лучшие 
писатели, и не успфвъ увЪфачать себя даврами побфды, 
заботились © прюбрЪтеши славы великахъ военныхь по- 
сателей : первый изъ пихъ посредствомъ глубокооблу- 
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маниыть соображешя, извлеченныхь изъ вознъ Фридрита 
Вел. и Наподеова, и осповани ва нихъ системы Стра- 
тегш, которую ворочемь въ посл$дстыы онъ призналь 
ве полною; Клаузевицъ же, посредствомъ иножества ио- 
зыхь идей и критическихь взглядовь — смфлыкъ, геш- 
эльныхъ, во слишкомъ б®глыхъ, такъ сказать, рапеоди- 
ческахъ, для мыслителя. Вс проче стратегическе ви- 
еатели ила не нифли викакой опытноста въ войн, ша 
ваходились въ слашкомъ низкой сферф ея дфистый. Она 
строили своп системы ва одностороняемъ изучен д®ль 
великихь полководцевъ, ше постигая ихъ гешя, и на про- 
изведетяхъ военныхъь писателей, не думая © темъ, что 
будуще велиюе вожди могутъ быть создателями новыхъ 
и лучиихь системъ. Сидя въ теплыхъ, спокойныхъ ка- 
бинетахъ, въ дали отъ лишенй и ‘трудовъ, прятно аво- 
томпровать мысли и дБистия героевъ посредв колоссаюь- 
выхъ политическахь событй, въ виду смерти и опасен 
за славу ш цфлость войска и государства; приятно объ- 
авить свЗту: вотъ я, я постигнуль этихъ великихъ 
людей, я изыскалъ причивы ихъ подвиговъ, но открылъ 
также ихъ промахи; я хочу сообщить вамъ аравила, 
восредствомъ которыхъ, подражая мудрымъ ихъ расио- 
ряжешямъ ш избЪгая ихь ошибокъ, можно будетъ пре- 
взойти Фридриха и Наполеона. Еслы же въ посл дстве 
времени явится вождь, еще съ больтиин воинскими спо- 
собностями, и, не сл$дуя нашимъ аравеламъ о ведени 
войны, останется побфдателемь, тогда и очтъ найдетъ 
коментаторовъ своихъ подвиговъ и созидателей новыхь 
системъ Стратемчи. | 
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О дала, снособБв ИЗЛЮЖЕНЯ Ш П0ль3% ПРОИЗВЕДЕНИЯ 


Г. Богденовича. 


Г. Бегдановить въ предислевш къ своимъ запискаиъ 
говоритъ: «что он% содержать въ себф мыслы и пра- 
вила военныхъь писателей, относящяся къ наук® ведевшя 
войны. При изложеви этихь мыслей и правилъ, авторъ 
обратилъ инревиущественно виимаше на тф изъ нихъ, 
которыя, низя основашемъ самый опытъ, и удобны къ 
пражфаенио въ врактикё; что же касается до суждений 
отвлеченныхь, 4ибо подлежащихь сомиёню, то ошъ ста- 
ралея по возможности пояснить ихъ замфчамлии; въ 
заключети каждаго изъ разсмотрфиныхъь сочвнеши, сдё- 
латъ выводь © содержании и отличительномъ характе- 
р® его» 

Г. Богдановачь прасовокунляетъ, что избёгая рфа- 
кихъ, односторошвихь суждешй, онъ в08сё ие ни 
въ виду излагать постояввыя безусловвыя правила для 
дЗйствш, а желаль. только доставить читателю возиож- 
ность пробрфсть навыкъ вфрно ощфнивать какъ относи- 
тельную важность средстиъ, служащикь для ведешя вой- 
вы, тажкъ и иногосторовнее вляше разлачныхь ебстоя- 
тельстьъ ва военныя дъйствя. При обсуждены страте- 
гаческихь сочинений, авторъ старался сохранить харак- 
теръ я сущность ихъ, и танъ, но его собетвенному ил 
нию, главная егФ заслуга состоитъ въ точнемь и но 
возножности сжатомъ объяснены глазныхъ правил, 
предюженныхь лучшини военными писатемии. Мы счи- 


таемъ трудъ этотъ тфиъ болфе важнымъ, чт@ изъ этахъ 
® 
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сочиненй ва русскы языкъ переведепы весьма ве мво- 

Ча и что книга Г. Рогдановича, заключающая въ себф 
извлечеше изъ 60 и боле томовъ, доселВ мало извЪст- 
ныхъ въ Русской ЛитературЪ, должва привести несои- 
афнную пользу. 

Г. Богдавовичъ задалъь себ съ перваго взлада лег- 
кую, но въ самомъ дфлф весьма трудную задачу: овъ 
вамфренъ познакомить вашахь любознательныхь воен- 
выхъ юношей съ лучшими вностравными стратегическа- 
ми ‘творении ‚ излагая главное содержаше вхъ вЪ са- 
момъ сокращенномъ вид; во онъ хочетъ также изсаЪ- 
довать эти классическя произведешя; полезное въ нихъ 
отдфлить отъ безполезнаго , опредфмать вхъ достоин- 
ства и недостатки. Такамъ образомъ книгу Г. Богдано- 
зича съ одной стороны можво считать сокращешемъ или, 
такъ сказать, эссенщею всфхъ вностранныхь сочинены 
© Стратегш, съ другой стороны ихъ критвкою. 

Мы радоство и вполнф признаемъ пользу первой ц%- 
ли Г. Богдановича. Русская военная литература далеко 
еще ве можетъ сравнаться съ иностранными, ибо въ 
русскомъ народё и въ русскомъ войскВ, въ сафдствю 
нреобладавя практическаго духа надъ скловвостно къ 
мышлению, всегда дъьйстве предпочиталось уметвованйю, 
ин унасъ всегда старались изучать войну въ самой войн, 
а не. въ ученыхь сочиненшяхъ. Но чёиъ боле Росая 
будетъ развиваться въ умственномъ отвошенш, тфмъ бо- 
4Ъе главная ея опора, ея превосходное войско, будетъ 
`нуждаться въ высшемъ ученомъ образовании, и, разучЪет- 
ся, всякШ, по своему положению и даровашямъ призвая- 
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вый для достижешя этой пли, достоинъ призвательно- 
сти и благодарности своего отечества. Что касается 
до второй части вопроса, который задаль себз Г. Бог- 
давовичъь, мы увидимъ въ посяфдстви, въ какой мр% 
удалось ему рЪшить его. 

Авторъ ватъ ученакъ Генерала Барова Медема; уче- 
накъ нЪсколько въ Пиеагорекомъ смысл этого слова, 
ибо для него мысль «такъ сказалъ учитель» иногда за- 
ифияетъ другя доказательства. Слфдовательно не трудно 
вонять, почему въ своемъ произведен онъ слФлуетъ 
инфияиъ и правиламъ своего ваставника и подобно ему, 
кое- гдВ бросаетъ взгляды, обнаруживающе основатель- 
вое понате теорш, но и недостатокъ практика въ во- 
енвомъ дЪ4Ф. 


РаАзсУЖдЕН! © книгв Г. РогдавовиЧА. 


Вступление. 


Какъ мы уже вндфли, разсматриваемое нами произ- 
ведеше содержитъ въ себЪ извлечешя изъ другахъ пи- 
сателей о Стратеги съ присоединешемъ собственныхъ 
объясненм и разсужденй автора. 'Такъ какъ мы въ 
своей рецензш не предположили себф цфлью — крити- 
ческое обозр®ше всфхъ этихъ Стратегическихъь произ- 
веденй, то и ограничились разсиотрёвемъ только того, 
что собственно принадлежать Г. Богдановычу, и что,. за 
исключешемь нЗкоторыхъ замфчашй , присоединенныхъ 
аъ самыиъ извлеченямъ, понфщено въ концф каждой 
главы, подъ загламемъ «общие выводы». 
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Авторъ въ свосмъ предисловш старается доказать, 
что Стратейя, какъ искуство вести войну, позъии ло 
свое началю еще тогда, когда усифхгь дфйстыы сталь 
зависЪть ие отъ грубой силы, а отъ умфшя полкозодпа 
пользоваться средствами, состоявшиии въ его распоря- 
жени, и дфиствовать сообразно съ обстоятельствами, 
въ которыхъ онъ находился. Но видв науки, Стратема 
зрюбрузла только 00 времени изобрфтевм пороха. Въ 
доказательство этого нифия Г. Богдавовичь приводетъ : 
{) такъ какъ битвы въ древшя времена, во слабому ды- 
стено тогдашнихъ метательныхъь орудй, ршались обыкно- 
венно рукопашнымъ боемъ, при чемъ побфждевные иподвер- 
гались огромныиъ потерамъ, либо совершенному истребле- 
вю, а уронъ поб$дителей больщею частю былъ вичтоженъ, 
то низложене одной изъ враждебвыхь силъ (главное, 
постоянное средство къ достижешю ци войны) было 
тогда обычнымъ сл$дствиемъ встрчы противныхь сто- 
ровъ; и потому вебыло викакой необходимости прибЪ- 
гать къ другимъ средствамъ для одержашя р?$илтель- 
ныхъ уеп®ховъ. Напротивъ того, съ респростравещенъ 
огаестрЪльваго орулмя, несравненно 604%е дЫйствитель- 
наго, войска противныхъ сторонъ стали сражаться боль- 
шею частно въ зяачительномъ разстояны одво отъ дру- 
гаго, что даетъ возможность побфждевному уклотиться 
отъ бой и отступить съ небольпимъ уровомъ. Сл&де- 
вательно въ частоящее врема уже педостаточно дла 
содЪлашя побфды р\тательною, вступить въ 60й съ не- 
нраятеленъ ‚ а должно предварительно давать такое ва- 
правлеше свов иъ войскамъ, чтобы побфжденный претез- 
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къ не могъ уклоняться отъ совершеннаго поражешая. 
Для достижешя этой ции тактичесыя средства оказы- 
заются недостаточными, и потому необходимо прибЪг- 
вуть къ соображешямъ ‚, выходящимъ изъ объема так- 
таки. 2) Малочнеленныя армы древвихъ, привыктия къ 
всакаго рода трудамъ и двшенямъ, въ перенесевио тя- 
жестей и т.д., сопровождались обыкновенно небольша- 
яш обозами, билнсь весьма несложными орудяив, а сна- 
рады для свошхъь метательныхь машинъ , т. е. камни и 
стрёлы, могли пайтн позти на всякомъ ифетф. И такъ 
03, при весьма облегченной адиинистращи, производили 
дважешя свош съ гораздо большею скоростпо и рёши- - 
тельюстио, нежела мы. ‘Такъ вапремфръ Римляпе, съ 
вомовию свошхъ укрёиленныхь лагерей, уподоблявшихся 
переносвымъ крёвостямъ, глубоко провикали въ самыя 
ира неорлятельскихь стравъ, держалась таиъ въ тече- 
ши изсколькихь иФсацевъ противъ превосходнаго въ си- 
ахъ вепрятеля, а потомъ, выждавъ благопрятный ио- 
шеатъ, переходили къ наступательнымъ дъйстыямъ. Мо- 
жемъ ли также поступать и мы, со свонии гораздо ино- 
гочаслеввымы войсками, прявыкшыии къ правильному об- 
разу продовольствовашя,  обремененвымн артиллерею, 
огромными запасами разныхъь матераловъ, а посему при- 
ковзнными, такъ сказать, къ базисамъ и коммупиканюон- 
нымъ линамъ, къ складамъ и магазинамъ? Такимъ обра- 
зомъ, выЪсто постояннаго дфистыя совокупными силама, 
какъ бы саЗдоваю быть, мы, маневрируя, должны раз- 
АВдить икъ, а дая сражешя: принуждены бываемъ опять 
стагизать икъ въ одну массу. Но для произведеши этихъ 
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движеши наяъ должно прибфгать къ комбинащямъ, ко- 
торыя также изъ тфевыхь предёловъ тактики вступаютъ 
въ б04%е обширный кругъ Стратег. 

Какъ бы не были спираведлавы эти доказательства, 
во мы не можемъ не представить ифкоторыхъ возраже- 
и: противъ ихъ исторической вЗрности. 1) Мы видиамъ 
изъ Истора ‚ что еще долгое время послдё введешя въ 
употреблеше огиестрфльнаго оружя, война состовла 
только во взашмномъ столкновенши двухъ войскъ и руко- 
пашвой дракВ, м что она только тогда сдалась ис- 
куствомъ, когда въ ХУ столтм, съ падешемъ Феота- 
лизма, образованность снова распространилась въ Европ$, 
и Государи и полководцы въ произведешяхь греческихъ 
и риискахъь писателей начали отыскивать средства къ 
усовершенствованю военнаго дфла. 9) Въ древпости вой- 
ны не всегда р$шались поражетяив непрятеля ва са- 
монъ поль битвы , но маневрамя, что можно доказать 
сражешями при Иссф, Тразименскомъ озерЪ, Канвахъ и 
т. д. 3) Ме только въ походахъ Александра Вел., Анни- 
бала, Цесаря и другихъ величайшихь древвахъ героевъ, 
Но ы въ войнахъ мене знаменитыхь полководцевъ: Зв- 
мена съ Антигономъ, Серторая съ Метелломъ м проч., на- 
ходимъ мы Факты, могуще служать образцами не только 
дая военнаго искуства, во даже для Стратейи въ нывфш- 
немъ значени сего слова, которая садовательно ве была 
вовсе неизв$стна древнииъ. 

Мене возраженй мы можемъ представить протавъ 
того, что Г. Богдановичъ говоритъ: о постепевяомъ раз- 
вита теорш Стратегш, объ одностороннихь мифшахъ 
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Алюйда, Бюлова, Жомини (въ его первомъ сочинент © 
Стратеги ) м Эрцгерцога Карла, которые, не признавая 
вияше различныхь началъ на пачерташе м результаты 
военныхъ комбинаци, считаютъ ихъ только зависимыми 
отъ частвыхь условй и на томъ основываютъ свом сн- 
стемы. Столь же вфренъ взглядъ Г. Богдановича на па- 
прасныя усийя Ёсиландра, Воданкура, Жомини (во вто- 
ромъ его сочиненш) и Веллизена — вс эти различныя 
системы слить въ одну общую; на имнфше Наполеона, 
Деккера, Вагнера и Клаузевица — «что одной теорш не- 
дбстаточно для пзучешя высшаго военнаго искуства, и 
что для достижешя этой цБли нужно въ особенноств 
зааше военной Исторш»; ва иысль Генерала Медеиа 
другихъ — «что для военныхъ дъяствй аЪътъ востоян- 
ныхъ правилъ»; наконецъь на двоякШ сиособъ изложать 
Стратегю въ вид науке: одияъ — составляя обнуй 
еводъ мыслей о ведеши войны заифчательн йтихъь воен- 
выхъ писателей и дополняя его выводами изъ важнфя- 
шихъ военныхь событй, предложить полную теорю 
Стратег ‚ другой, который избраль самъ Г. Богдано- 
вичъ, и о которомъ мы упомянули выше. Однако и здфсь 
ны могхи бы возразить противъ сраввешя мнфым Ллойда 
и Бюлова съ Эрцгерцогомъ Карломъ, Деккера и Вагнера 
съ Наполеономъ. | 

За предисломемъ слфдуетъ Стратешческая Терми- 
нолойл шли краткое, но полное и отчетливое объяснеше 
техническихь выражен, употребдяемыхь въ Стратег: 
ваприм. базиса, предметъ дЪйстыя, операщонныя ленш, 
которыя раздфляются на концентричесяя и эксцентри- 
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ческы ‚ внутревшя и выъшиыя , обороветельныя лан, 
операщюнный хроитъ, театръ войны ш дЪйствшТ а пр. 


1-я ЧАСТЬ. 
1 ОТДЕЛЕНТЕ. 


Это отдвеше начинается опредфлешемъ значешя 
слова «Стратегия» и той эпохи, въ которой она сда- 
дась ваукою. 

Г. Богдановичъ, согласно съ инфшемъ Ксиландера, 
подъ словомъ Стратег!я разумФетъ: во {-хъ, искуство 
подководда дФиствовать въ различныхъ. обстоятельствахь 
средствами, состоящиии въ его распоряжены для до- 
стижешя пфли войны, м во 3-хь, науку ведешя войны, 
шли, говоря другими словами, собраше правилъ отвося- 
щихся къ искуству ведешя войны. 

Авторъ, изифияя нфсколько первое свое опредфлеше, 
повторяетъ, что искуство вести войну было извЪстно и 
въ древности, но что наука Стратег начала образо- 
ваться только въ половин ХУШ столпа. Правда, что 
Густавь Адольгъ пробудилъь военное искуство отъ дол- 
гаго усышдешя, въ которомъ ово находилось въ сред- 
вахъ вфкахъ, но его современники ш неносредственные 
вослдователи опять его исказили, основывая его ва 
уклоненш отъ открытаго боя, на ианеврахъь и крфпостной 
войн. Фридригъ Вел. низпровергнулъ всф эти преухищ- 
ренныя системы м такимъ образоиъ основалъ настоящую 
Стратегичесную науку, которой первымъ писателенъ 
быль Даойдъ. 





Мы думлемъ, что если бы Длойдь явился во время 
Густаза Адольфа, и если бы тогда также ивого писали, 
какъ пашутъ вын®, наука Стратемя возъимла свое на- 
чаю гораздо прежде, и стратегическигь системъ въ 
зоениой литератур®ф было бы несравненно бо4%е. Мы 
зе безъ ваифреши сказали «въ воевной литератур®» 
260 полагаемъ, что эти системы, какъ въ :риддатна$т- 
пей зойнЪ, такъ и теверь, ше всегда и не всфиъ были, 
изафствы и наблюдаемы; это можно доказать примфрама 
ивогихь овытизёшихь вполководцевъ напрам. Суворова, 
Кутузева, Блюхера и др. 

ПосаБ предисловя у Г. Богдановича слфдуютъ, въ 
хронологическомъ порядкф, вышеупомямутыя извлеченя 
изъ сочинений: Ллойда (съ присовокуюдешемъ замъчанй 
о состоя Стратег во второй половин® ХУШ стол%- 
пя), Бюлова, Жомнии (въ его первоиъ стратегическомъ 
творенш) Эрпгерцога Карла в Роньа. | 

Какъ уже сказано, мы ве можемъ останавливаться 
ва этихь извлеченяхъ, которыя впрочемъ всф сдфлавы 
съ знашемъ дЪла, благоразуинымъ выборомъ, в при всей 
своей краткости, отличаются большею ясностю и опре- 
дВлительностю. Предиетомъ вашего разсуждешя будутъ 
только зам$чатя и ини самаго Г. Богдановача. 


.{) О ЛДлойдз. 

Г. Богдановичъь очень отраведииво. замфчаетъ, что 
этотъ писатель (краткая бюграея его и другихъ авто- 
рошъ помфщена въ запискахь), главныя свом идем объ _ 
вскуствф вести войву (Метогев роыаиев #4 п агев), 
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почеронудлъь изъ двухъ, совершенно разлачныхь перю- 
довъ: изъ войнъ въ концё ХУЙ столба, и походовъ 
Фридриха Вел. Отъь этого, при изложены свошхъь стра- 
тегическихь правель, „Ааойдь неоднократно вваль въ 
авныя протавор®чя. Такъ наприм. въ одномъ иъстё онъ 
говорить: что опасно удаляться отъ своей базисы бо- 
4Ъе какъ на четыре марша, а въ другомъ совътуетъ 
° дфйствовать со всевозможною быстротою и дфательно- 
ст; здфсь онъ совфтуетъ стЪенить непрятеля, дфй- 
ствующаго по нёсколькамъ операцоюннымь лдишямъ, на 
одну; тамъ, воспользовавшись его раздфлешемъ, разбить 
его по частямъ. Главная же и основная идея Ллойда о 
важности сообщенй вытекаеть изъ его убфждешя въ 
зависимости дЪёствя войскъ отьъ ихъ магазиновъ. По- 
сему, если бы этой зависимости вовсе небыло, мли же 
если бъ она умевьшилась, то и большую часть правалъ 
Алойда нельзя бы было приифнить къ ду. 


2) О СТРАТЕГИЧЕСКОМЪ ИСКУСТВВ ВО ВТОРОЙ ПОлОВИНВ 
ХУШ столвтя. 


Въ этомъ отд$леши Г. Богдановичъ разсуждаетъ, какъ 
дожно мноме современники Фридриха Вел. смотрфли ва 
славные воинске подвиги его, не считая ихъ слфд- 
стыемъ гешя и индивидуальнаго характера вфиценоснаго 
героя, а искуства его воспользоваться слишкомъ осто- 
рожнымъ и нерфшительнымъ образомъ дЪйстй своихъ 
противныковъ. Такъ какъ король часто достигалъ своей 
ции посредствомъ отважныхъь предераятм ва путв со- 
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общешя неприятеля и часто, со слабыми силами занимая 
превосхолныя позищи, держалъ въ бездьйстви многочи- 
сленныя вепраятельсмя армш, то его современники стали 
высоко цфяють важность коммуниканы м занятя всЪхъЪ 
свльныхъ тактическихь пунктовъ. Овн начали разтягивать 
свои сплы, чтобы прикрыть свои собственныя динш со- 
общетя, угрожать непрятельскимъ и имфть въ своихъ 
рукахъ вс точки, способныя къ упорной оборон$®. Такъ, 
въ особенноств у Авсртыцевъ, составелась пресловутая 
кордонная система, въ слЪфдстые которой армш, рас- 
тягизаясь лишею отдфльныхъь корпусовъ вн постовъ, на 
100 верстъ и боле, старались все прикрыть, везд® дфй- 
ствовать, а въ самомъ дфлф ничего не прикрывали, и 
нигдё не могли дЪйствовать съ надлежашею силою. Вой- 
ва за наса$дство Баварскаго престола по видимому оправ- 
дала кордонную систему; поражешя, ванесенныя Импе- 
ратору Тосиху П Турками, ве поколебали ее; ин такъ 
придерживались ей также союзвыя арм, дфйствовавиия 
протавъ Франци во время револющи. 

Тогда въ 1796 году, въ Итами явился юный герой 
Бонапарте и побфдаль своихъ противниковъ, большею 
частпо удручевныхъ лфтами и до педантизиа предапвыхъ 
старинной систем$, своею сифлостью в предиршичивостью, 
быстрымъ, внезапнымъ сосредоточивашемъ своихъ силъ 
важнЪишихь пунктахъь, неутомимымъ пресл5довашемъ 
побфжденвыхъ ‚ пнаконець учреждешемъ реквизицюнной 
системы для продовольствовашя войскъ, въ садете ко- 
торой уменьшилась зависииость ихъ отъ магазивовъ и 
дзйстыя сдались бодфе быстрыни м ртительными. 
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Во долгое время этотъ энергическй саособъ веетв 
войну не могь вытЪснить старинпаго. Даже явивиняся 
тогда гешальныя сочинетя Бюдова (духгъ иовой воевной 
системы, походы 1800 и 1805 годовъ), не смотря ва 
общее удивлеше, ний проиэведеяное, въ сущности своей 
были только объясшешя выгодъ кордовной системы в 
важности комиуникаци. 


3) О Бюдовь. 


Признавая опаснымъ слишкомъ значительное отд®иле- 
ве армш отъ своей базисы, если оша, ва оспованш шра- 
видъ АДлойда, состоитъ изъ одвого только пункта, Бю- 
ловъ совфтуетъь вифть базисою лимю составленную язъ 
яфсколькихъ пунитовъ; 6046 или мевфе ‘значательныя 
выгоды такой даны будутъ зависть оть еа вогвутаго 
или вывухлаго, дашинаго вла короткаго расположена. 
Тогда при вастунательвыхъ дфйстияхъ, полководецъ дел- 
жетъ стараться обезпечшть сообщеше съ этою лимею; 
а при отступлени сколь иожао болфе избфтать битвъ, 
даже посредствомъ эксцентраческаго направлешя своихъ 
коловнъ и угрожещя сообщенлиъ вепрятелм ‚ заввмая 
Фланговыя познщи и дствуя въ тыль его отдвльными 
корпусами. 

Вполи® преданный этой своей любамой пдеф, Бюловъ 
забываетъ что ипомя друмя обстоятельства, наприи. 
свойство ифетоположетя театра войны, отвосительвыя 
евлы, устройство и мужество войекъ, волитичесмя от- 
помешя и т. д. имфютъ стольже великое, если еше ве 
` большее, вляте на военныя дёйстшя, какъ сообщена; 
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что ве всегда иожно избЪжать сражешя съ пресллую- 
циигь насъ, превосходнымъ въ силахъ непрятелемъ и не 
везд® дЪзёствовать ва его коммуникаци. По этому си- 
стема, предлагаемая Бюловымъ рёдко можетъ принести 
пользу, а чаше того, по совфту его разъединять силы, 
будетъ приносить вредъь. Хотя въ 1812 голу Кутузовъ 
и рышиль исполинскую борьбу съ Наполеономъ, завявъ 
Фланговую позвцио при ТарутинЪ, и разрЪзавъ пути ©0- 
общешя в отстушешя Французовъ, во онъ поступилъ 
такшиъ образомъ возсе ве сафдуя систем Бюлова, а 
благоразумво пользуяеь нредшествовавшиии событияи, 
которыя едвали скоро иогутъ повториться. 


&) О пЕРВОМЪ СТРАТЕГИЧКСКОМЪ СОЧШНЕНИ Жо- 
мини. (ТгаНё 4ез ргапдез орбёгабопз шИИНа!гез). 


Састема, изложещемъ которой Генераль Жомини на- 
заль свое блистящее военно - литературвое поприще, 
было совершенно противоположна систем Ллойда и Бю- 
лева. Онъ основалъ её не ина умозрительвыхъ изсаЗдова- 
шяхъ, а на историко- критическомъ изысками важнй- 
шихъ походовъ Фридриха Вел. м Наволеона. Жонини 
первый изъ стратегическихь иисателей вовазаль на из- 
изнеше въ способ% ведешя войны, явившееса въ новфи- 
шее время, а шненно на рёшеше войнъ битвою, а не 
наневрами нротивъ неирятельскихь сообщевй. Это вЪр- 
ное, сообразное съ временемъ постижеше предмета, уиъ, 
господствующй въ изложеши его, ясный м дегкы слогъ 
вскорф доставили творешю Жомани гроикую славу, а 
ему самому шия оракула военной науки. Генераль Медемъ 
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называетъ его даже основатедеиъ новЪйтаго военнаго ис- 
куства, и низвергателемъ кордонной системы и иногихъ 
другихъ вредвыхъ предразсулковъ. Но эта система и эти 
предразсудки были уже прежде визвергвуты исполинскиии 
оодвигаии Наполеона. 

Въ первой стратегической систем Жоивни владыче- 
ствуютъ дв главныя деи, почерпнутыя изъ военныхъ 
дЪяй Фридриха П ш Наполеона: удерживаше за собою 
внутреннихъ операщопныхъ дин в сосредоточиваше сколь 
шожно большей массы войска для битвы. Оба эти основашя 
справедливы; но авторъ, какъ это обыкновенно бываетъ, 
слиткочъ привязавный къ своимъ итфямъ, старается при- 
мъпить нхъ ко всёмъ возможнымъ военнымъ предпреят1яиъ, 
не смотря на то, что оба вышеозяачепные способа дфй- 
ств! произтекля отъ исключительныхь тогдашныхъ по-. 
литическихь и военныхъ обстоятельствъ. Фрилрихъ Вел. 
принужденный бороться съ тремя окружающими его го- 
сударствами , изъ коихъ ‘каждое было сильнфе и про- 
страннфе его королевства, не могъ иначе дфиствовать, 
какъ по внутреннимнъ операцюннымь лешяиъ в изба- 
виться отъ опасности, то осторожною оборояою, то 
силымъ нападешемъ. Бонапарте, въ 1796 году, коман- 
дуя армею , которая въ числ, военной опытности и 
устройств далеко уступала вепруятельской, долженъ 
быль сражаться массою, какъ уже прежде его, съ 
усп®хомъ поступали друче республиканские Гевералы. Но 
Фридрихъь и Наполеонъ своими успфхами ололжены 6бо- 
дхфе своему гешю и отшибкамъ своихъ противниковъ, ие- 
жели превосходству избранныхъ ими системъ дйствя, 
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и въ другихъ обстоятельствахь вфроятно поступали бы 
другниъ образомъ. 

_  Бсам съ этими веосновательными воззрёнями Генера- 
да Жомини, ны соединимъ малое ваииаше, которое онъ 
обращаетъ на важность сообщенй, на вмяше мЪстности 
и друщя обстоятельства, то нельзя не согласиться съ 
ивЪшемъ его противниковъ, «что система его односто- 
ронна.» | 

5) Овъ Элцгерцогв КАРА И ЕГО СОЧВНЕНИ: 
Освовлие СтРатЕги, и Исторы комолнш 1799-го год 
въ Гермлна м ПВЕЙЦАРИ. 


Со времени перваго его вступлешя на поприще вой- 
ны, Эригерцогъ Карлъ считалея однимъ изъ ‚знамепит$й- 
шихъ полководцевъ, а стратегочесыя его сочвненя по- 
четались образцовым. Генерадъ Клаузевицъ, со свой- 
ственнымъ остроумнымъ аристофаническвиь воззрёшемъ 
ва предиеты военные, первый началъ кротиковать дъявия 
и сочвненя Эрцгерцога, и такъ какъ даже виличайше 
вожди н умнфише писатели могутъ иногда ошибаться, 
то ИКлаузевицъ воспользовался иЪкоторыми ошиабками, 
замфченными въ кампашяхъ, и стратегическахъ прави- 
лчахъ Эригерцога, зтобы вооружиться протввъ всей его 
системы. Мвоге изсафдователи военныхъ наукъ считаютъ 
Клаузевица самымъ основательнымъ и глубокомыслен- 
вымъ военнымъ писателемъ, посему и число критиковъ 
Эрцгерцога быстро увеличилось; къ нимъ принадлежитъ 
также Генераль Медемъ, саЪдовательно и Г. Богдановичъ. 

11 
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Мы уже сказали прежде, что не иифемъ `намфреня 
разбирать стратегичесмя системы, о которыхь гово- 
ритъ Г. Богдановичъ въ свовхъ «запискахь». По это- 
му мы не станемъ защищать творешя. Эрцгервога Карла. 
Новторяемъ только, ЧТо знаменитый авторъ «Освова- 
ий Стратеги» въ своей книгф вовсе ве думалъ изла- 
гать полную теорно военной науки. Въ качеств® Ав- 
стрйскаго полководца, онъ для’ Австрскихь охицеровъ 
хотфаъ сдфлать объяснеше ва два замфчательные похода, 
въ которыхъ онъ саиъ предводительствоваль армею, и 
азъ которыхъ онъ извлекъ правила для могущихь быть 
новыхъ войнъ съ Французани. Это дизно пояснилъ намъ 
самъ Эрцгерцогъ Карлъ, и потому мы оставляемъ безъ 
вамман!я то, что говоритъ о немъ несправедливая, одно- 
сторонная притика *). 


. 6) О Ронья 

въ своемъ сочинены «СопуёгаНойз зог ге де № 
сиегге», согласуясь съ инфшями Ллойда и Бюлова въ 
‚важности сообщенй, счатаетъ главными правилами во- 
енныхъ дфйств : при’ ваступлемия обезопасать свом ли- 
ни сообщешя, а при оборонё — угрожать неприятель- 
скииъ. Въ доказательство своего мнёШя овъ ссылается 
на походы Наполеона, и не одобряя его дЪйстыя, ста- 


(°) Авторъ сей рецевам началь свое военное поприще въ 1809 г. 
въ Австрийской службЪ, подъ знаменами Эригерцога Карла. ПослЬ того, 
въ чинахъ Русскаго Полковника и Генерала, онъ неоднократно имбль 
честь бесъдовать съ сЗдовласымъ героемъ въ ВЪнЪ; а не за долго до 
кончины Эригерцога, получилъь отъ него, при обязательномъ письи%® 
(оть 13 Марта 1847 года) полное собраше его сочиненй, 
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рается доказать — что неудачи Французовъ проистекли 
оть несоблюдешя излюжевныхь выше стратегическихъ 
правилъ; а усаЪхами своими ошм обязаны малодушио и 
ошибкамъ свояхъ противниковъ, которые обыкновенно. 
софишли заключать ииръ тогда, когда всЪф обстоятель- 
ства благопратствовали прододжешю войны. 'Тамъ гд® 
пепрятели Наподеона готовы былая защищаться до по- 
саВдней крайности, какъ ваприм. въ Испанш и Росаи, 
Французсяя ариш претерифвали немицуемое поражене. 

Въ этихъь замфчашяхь Ронья много справедливаго ; 
во, говоря въ своемъ сочинены въ главф «МеарБузие 
де 1а гчегге», такъ обстоятельно о необходимости воз- 
буждешя энтузамза въ войск, онъ забываетъ говорить 
объ одушевлеши парода, м Г. Богдлановичъ справедливо 
заифчаеть, что бфдстыя, испытанныя Наполеономъ въ 
1812 году, пропзопым ве столько отъ его стратегическихъ 
ошщбокъ, сколько отъ того, что ошъ ве постагъ высо- 
каго, твердаго луха ИмпЕРАТОРА АлЕКСАНАдРА, м безире- 
АЗльной къ нему преданности Русскихъ. 

Вифето отважваго, сосредоточеннаго нападешя, ко- 
торое въ 1812 году, такъ худо удалось Французамъ, 
Ронья совфтуеть дфйствовать осторожно, методачески. 
Разумфется, такое дЪйстве менфе опасно, но за-то оно 
не даеть никакахъ бдестящихь результатовъ; такя 
иЪры конечяо можеть предложить Инженерный Генералъ, 
80 все таки это ничто иное, какъ полумфры. 

Жаль, что Г. Богдановичъ, весьма сираведливо об- 
суждающ систему Ронья, не обратилъ никакого вни- 
маши на миЪше ‘его объ устройствЪ укрЪпленныхь лате- 
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рей при первостепенныхь крёпостяхъ. Таще лагери мо- 
гутъ служить не только пунктами сосредоточивая войскъ, 
но и временными базасами и точками опоры шли уб%- 
жища въ несчаствыхь случаяхъ. Прусся ва своемъ разъ- 
единенномъ ‚ растянутомъ , въ высшей степеви невыгод- 
номъ геограхическомъ положенш, поняла всю пользу, про- 
исходящую отъ подобныхъ лагерей и строила ихъ почти 
во всЪхъ свонхь провинщяхъ. 

Систеною Ронья оканчивается 1-е отдфлеше {1-й ча- 
сти записокъ Г. Богдановича, или обозрфше тфхъ стра- 
тегическихъ писателей, системы коихъ основаны на ка- 
КОЪ 4860 отдфльномъ начал сей науки. Мы уже ви- 
дФан, что Г. Богдановичъ всфхь вхъ празваетъ одно- 
сторонинми и неудовлетворительными. Теперь перейдемъ 
къ изсаФдовашю т5хъ авторовъ, которые вифютъ цЪаью, 
распрострапить объемъ науки и согласить противорфчя, 
ваходяшяся въ прежнихъ системахъ . 


ЧАСТЬ 1. 
Отдзвленте 2-е. 
7) О сочинения КсилавдЕРА (Стратегя и ея примфненИя). 


Подъ назвашенъ «Стратеги» Ксвландеръ разумфетъ 
«искуство совокупнаго употребдешя военныхъ средствъ 
для . достижешя ‘общей цфли войпы » Стратемя, во ‚его 
мнЪн!ю опредфллетъ, гдф должно располагать войска, 
двигать ихъ и дфиствовать имо, дая достижешя общей 
‘цъли войны, а Тактика, какамъ именно образомъ дол- 
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жны располагаться, двигаться м дфиствовать войска, для 
достижешя предположенной цьли боя. 

Въ самомъ началф своей книги, разсуждая объ опре- 
дыешн стратегическохь пунктовъ, Ксиландеръ говоритъ, › 
что Стратемя ве можетъ предлагать общихъ закоповъ 
для военныхъ дфйствШ, однако иожетъ указывать на н%- 
которыя главныя. начала, для извдечетя пзъ нихъ пра- 
визъ. какъ поступать въ безконечно различныхъ случаяхъ, 
на войн® встрфчающихся. По вашему мафнйю, это саное 
неопредЪлительное опред®леше Стратегия ни Г. Богдано- 
вить справедливо обращаеть мало внимашя на него м 
ва друмя, довольно стравныя мнфшя Ксиландера; на- 
прин. ча мысль, что базиса на ДунаВ зависитъ отъ ба- 
зисы на ВислВ и т.п. Да и вся стратегическая система 
Ксяландера ничто иное, какъ компилящя системъ дру- 
гихь писателей. ’Такъ у Эрцгерцога Карла зашиствуетъ 
онъ воззр5 ше на базису, стратегичесые пункты и лан, 
на ихъ обезпечиваше, ва операщонные пути, на образъ 
дъистия при превосходномь и недостаточномъ числ 
‘воевныхь силъ. Мысль о концентрическомъ направленш 
колоннъ при нападени и Фланговыхъ позици при отсту- 
шенш, почерпаеть онъ у Бюлова; инфше о ередоточе- 
ни войскъ д4я битвы -и предупрежденй неприятеля 
ваты у Жоиини п т. д. Припадлежащихь собственно 
автору правилъ не много, ин он неудовлетворительны и 
весогласны съ инфшемъ другихъ стратегическихь пи- 
сатехен. 

8)- О Водонкурз. 
Не счастлиз$е Ксиландера былъ плодоватый Ффран- 
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пузскй военный писатель, Генералъ Водонкуръ, который 
во многочисленных своихь творешяхъь старается изъ 
сочиненй другихъ авторовъ составить одну полную, об- 
щЩеприивняемую систему Стратегш: Большую часть сво- 
ихъ оспованШ заимствоваль онъ у Эрцгерцога` Карла; 
ему же самому принадлежитъ только темное. опред леше 
Стратег : «что она есть паука военныхъ соображенй», 
и другя, тому подобныя положения. 


9) О втотомЪъ СТРАТКГИЧЕСКОМЪЬ СОЧЕНЕВНШ Жомини, 
«Та еаи апауйфие дез ргисра!ез сот пазопз 4е 1а 
зиегге» и вовфйшей передфакВ этаго же творешя, «Ргё- 

сз 4е Гэгё 4е ]а гаегге. ›› 


Генераль Жомпни, посл собствеввыхъ размышлевя 
и изученмя произведены другихъ авторовъ, увидфаъ недо- 
статки своей первой системы Стратемн в со свойствев- 
вымъ ему остроумемъ и основательностно приступиль 
къ ея изифиеню п усовершенствовавио. Въ вид всту- 
пленя во второе свое сочинеше, онъ помфстиль важное 
прим$ чае: ачто огромная драма войвы, подвержевная 
вияню многоразличвыхь правственныхь и веществен- 
пыхь обстоятельствъ, ве можетъ подлежать натематиче- 
скому расчету. Но что она вмфетъ немног:я основвыя 
` вачала, которыхъ соблюдеше всегда сопровождалось усп$- 
хами; а отклонеше отъ коихъ постоянно подвергалось 
неудая®. „Человфкъ съ природными способностяин», про- 
должаетъь Жомини, «слфдуя внушешямь гешя, можетъ 
примфнить этв осповныя начала и безъ посо@я теорш. 
Но съ другой стороны — освовательная теор шожетъ 
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отчасти замфиить ппцародныя способности и послужить 
въ пользу даже гешальному чезовфку, ввушая въ него 
твердую увфревность въ непогрьшательностя его со0б- 
ражешй.» = | 

Изъ всфхъ теор ведешя войны, по инфию Жо- 
миня, можетъ считаться полезною только та, которая 
бывши основана на изучена военной Исторш, допу- 
скаеть ифкоторыя постоявныя вачала, оставляя геню 
наибольшую свободу. Во всЪфхъ же искуствахъ, знан м 
умьше суть дв вещи совершешно разныя: соединене 
ихъ доставляеть несомнфаное превосходство н можеть 
служить вфрною порукою въ уса$х$; во должно забо- 
титься не о томъ, чтобы знать много, ‘а чтобы знать 
основательно. ` 

Мы могли бы, ссыдаясь на то, что вами сказано во 
зведеши къ вашей рецеизш о Польской компани 1831 
года, предложить вопросъ: каше пиенио неопровержи- 
мые законы можеть представить Стратемя, и до какой 
степени сухая, съ трудомъ выученная теоря можетъ за- 
иънить природнаго ген!я? Но ве желая подражать Клау- 
зевицу, мы оставимъ эти сомнфя, и лучше признаемъ 
неоспоримое. достоинство сочанешя Жоннни и превос- 
хедство извлечешя, сдфланнаго изъ него Г. Богданови- 
чеиъ. Варочемь Жоишни предлагаеть какъ основныя 
правила для военныхь ДЪйСТВЫ а устремлать главную 
хассу силъ на важифНш пунктъ театра войны и дфи- 
ствовать ею тамъ искусифишимъ образомъ, не теряя с0- 
общешя съ базисою ш не подвергая опасвости путь от- 
етушленя ; предночитать простыл операонныя лини 
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двойныив, и внутренёя внъшнимз ; двигаться, при 
отступления въ массё и по прямому ваправленю, хотя 
многа можно занять также Фланговыя позици и даже 
отступать параллельно съ гранпцею.» 

Ясно, что Генераль Жомини старался собственныя 
свом воззрёя согласать съ инфшями другихъ стратеги-. 
ковъ, не противорфча своему главному правилу необхо- 
димости сосредоточиваня войскъ для сражен. 


ЧАСТЬ ШП. 
Отдзьлавент!еЕ {-е. . 


10) ПРлвилаА и мысли НАПОЛЕОНА, ОТНОСИТЕЛЬНО ВОЕННГО 
искуства, ВОЕННОЙ Историз и `ВОЕННАГО ДЗАА. 


Многе изъ насъ вфроятво вомнятъ вняиаше, которое 
проюзводило въ 1823 и 1826 годахъ, появлеше: Запи- 
сокъ Наполеона ва остров Св. Елены, изданныя Геве- 
ралами Гурго и Монтоловъь и Грахомъ Дасъ - Казомъ. 
Эта творешя казались тогда тфиъ бодфе ивтересными, 
что тревожный перодъ, грамый именемъ великаго завое- 
вателя, быль ещеу всфхъ въ свфжей памяти. Не будемъ 
здфсь изсафдовать: удовлетворено ли было ожидаше чи- 
тателей; соотвфтствозали ли эти сочевеншя величиною ге- 
роя, шхъ диктовавшаго ? Ихъ историческй н политиче- 
скй интересъ значительно уменьшился отъ хода временъ 
и событШ, и теперь только военная наука находатъ въ 
нихъ для себя пищу. И дЪйствительно, не въвысшей ли сте- 
‘пени любопытно дая нея все то, что мыслилъ и говорилъь о 
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ней величайций вождь нашихъь временъ ? Но трудно бы- 
40 отыскивать зачфчаншя Наполеона, о военномъ дёа$ и 
сп0соб$ вести войну, такъ’онф были разбросаны и разъ- 
едшнены въ вышеозпаченныхь сочинешяхъ. Виртемберг- 
ск Полковникъ Каузлеръ, уже прославивийся многими 
полезными военными излашями, приняль на себя тяжый 
трудъ выбрать изъ этихъ записокъ и другихъ сочине- 
шяхъ о Наполеон® , всф важнЪйция мысли и праввла, 
относащяся къ военному искуству, и, въ 1827 году из- 
далъ ихъ подъ загламемъ: ‹«Основныя правила, мысли 
и замючашя Наполеона, о военной наукть, военной ис- 
тор ‘в военнаго дъла.» 'Такимъ образомъ Наполеонъ 
сдфлался стратегическимъ писателенъ, и изъ его раз- 
киданныхъ, на лету схваченныхъ идей была составлена 
любопытная и важная, но все-таки запутанная система. 
Г. Богдановичъ, сдфлаль изъ нея богатое содержащшемъ 
извлечеше, къ которому мы отсылаемъ нашихъ читате-, 
лей, желающихь познакомиться съ воззрфями новаго 
Цесаря на воевное искуство. | 

Изъ общаго вывода Г. Богдановича мы видимъ, что 
и Наполеонъ, по опыту знавпий зависимость военныхъ 
коибинашя и предорят отъ раздичныхъ обстоятельствъ, 
признаетъ совершенную ибвозможность теоретическаго 
изучетя выстаго военнаго искуства и составлешя по- 
стоянныхь правилъ ведешя войны. Онъ утверждаетъ 
также, что только въ самой войн и изучены походовъ 
великихъ полководцевъ, можпо найти средства дая усо- 
вершенствовашя себя въ военныхъ ваукахъ. Одно только 
правило казалось Наполеону неопровержимо вфрнымъ м 
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основательнымъ: быстро м рпительно дфйствовать со- 
средоточенными силами. 

Считаемъ излишнимъ говорить о высокомъ достоин- 
ствф идей Наподеона. ОнЪ доказаны самымъ авторите- 
томъ великаго мужа, его вфрнымъ военнымъ взгладомъ 
и его изуинтельною опытностию. 


11) О СТРАТЕГИЧЕСКИХЬ СОЧИНЕНЯХЪ ДЕКЕРА. 
`Въ 1828 году Прусекя арталлер ский Генераль Де- 
керъ издаль свои: «Основашя практической Стратег.» 
Въ предвсловш ихъ онъ также упоминаетъ, «что трудъ 
его не есть систематаческое изложеше Стратеги, а 
только объяснеше Формъ и духа высшихъ военныхъ со- 
ображенй, въ видё — такъ сказать — намековъ ». 

Эти намеки ничто изое, какъ распространенное из- 
ложеше мысли Наполеова о невозможности теоретиче- 
скаго изучешя Стратегш. `Доказавъ шаткость всфхъ 
прежнихъ стратегическихь системъ, Генераль Декеръ 
старается замфиить ихъ менфе односторониими выводами, 
основанными на историческихъь примфрахъ. При каждомъ 
удобномъ случаЪ овъ наводитъ читателя ва мысль: «что 
основательное изучеше высшей часты военнаго искуства 
не въ правилахъ, выведенвыхь изъ одного какого либо 
начала, а въ умёш соображать вс начала, могуния ока- 
зывать ваяшя ва уснфхъ дфйстыя.» 'Такъ ваприм. пра- 
знавая важность вщящя кр®постей, Декеръ не считаеть 
ихъ однако же достаточными для охранешя государства, 
а принимаетъ ихъ за вспомогательное средство, весьма 
полезнее для того, кто нифетъ армю, дфиствующую въ 
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1025. При паступательныхь дФистыяхь, авторъ сов$- 
туетъ сохранить въ тайн® свош наифрешя и стреивться 
преимущественно къ уничтожению веприятельскихь сить; 
при оборонятельныхъ дфистыяхъь — не дёлать того, че- 
го желаеть протививкъ; стараться противодйствоватв 
его покутенлиъ и переходать къ наступлению при вся- 
вомъ удобноиъ къ тому случа.» Подобнымъ образоиъ 
Декеръ не признаетъ необходимости базисы, и условй 
отъ ней требуетыхъ иЪкоторыми теорикаии, ш везд от-. 
даеть преишмущество соображеншямъ, основаиньюмтъ на вля- 
вм вравственнаго вачала ‘(характера ш искуства. пол- 
ководца; духа и образовашя войскъ) надъ расчетами, 
основанными на одномъ вещественномъ начал$. 

Все это придаетъ большя достоинства сочиненю 
Декера; но въ сожадфю не всё его части по надле_ 
жащему обработаны. Весьма часто авторъ впадаетъ въ 
одпосторовня и даже противорёчанщяся правила. Тако- 
выми Г. Богдановичь считаеть, наприм. что Декеръ при 
разд®лени войскъ ва части, въ одномъ изст® совфтуетъ, 
давать имъ такое направлеше, которое позволилобы со- 
средоточивать силы; а въ другомъ отступать, при сла- 
бости въ силахъ, по расходящииъ путяиъ. Мы не раз- 
дЪляемъ инфше Г. Богдановича, п въ этомъ пунктв со- 
глашаеися съ Генераломъ Декеромъ, ибо мы убфждены, 
что только, слФдуя этому правилу, значительныя отсту- 
паюия войска могутъ ввести въ обманъ непрятеля ва 
счетъ принятаго шин направлешя и, при благопрятныхъ 
обстоятельствахъ, разбить его; и что тогда только сла- 
быя войска могутъ изэбфгнуть истребленшя. Мы также 
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поспоримъ съ Г. Богдановичемъ на счетъь того, что олъ 
опровергаетъ мысль Декера — «что маневры суть только 
средства для вступлешя въ 60й.» — Въ опровержеше сего 
Г. Богдановичъ приводитъ въ премфръ войну 1812 года, 
говоря что судьба ея была. рёшева маневрами. Г. Бо- 
гдановичъ тутъ явно противорфчитъ тому, что онъ самъ 
говоридъ выше о характерф ИмпеРАТОРА АлЕКСАНДРА Ш 
Русскаго варода. Гораздо справедливЪе замфчаше его 
на счетъ главнаго Декерова праввда «направляться туда, 
гдф это будетъ чувствительнфе дая противника», что 
ово не подлежитъь сомнфию , во ве опредФляеть вв 
чего, и потому самому не можетъ принести ви какой 
пользы 


12) О ВагнЕРФ. 


Этотъ писатель, во второмъ, совершево передФлая- 
номъ издаши своего сочинешя: «Изсяфдованя ш практи- 
ческе выводы отвосительно войны п ведешя ея», пола- 
гаетъ, что Стратегя ‚ по разнообразю м иногочис- 
денносты входящихъ въ нее элементовъ, не можетъ быть 
изложена въ видф общихъ безъусловныхь правилъ, но 
что, устранивъ вмяше одного изъ главнЪйшихъ вазаль 
науки, политическаю, Стратешя можетъ привать видъ 
теорш.» По этой причин® Вагнеръ разд®ляетъ Страте- 
гю на двф части: чистую я прикладную. Въ первой 
разсматриваеть онъ правила ведешя войны незавасимо 
отъ вйяня полвтическихъ обстоятельствъ ; вторая часть 
заключаеть въ себЪ критическое изсафдоваше многихь 
походовъ, при чемъ были приняты во внимаше политиче- 
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смя обстоятельства, въ.которыхъ находились военачаль- 
ники н.государства участвовави!я въ дъйствяхь. Но, 
какъ успфхъ войны зависитъ, кромф полютвки, и отъ 
многохъ другихь началъ, то авторъ, раздфлилъ каждый 
изъ способовъ дфйствьй на ифсколько случаевъ и раз- 
сиотрфлъ каждый изъ нихъ отдёльно. Наступательную 
войну раздфляеть онъ на два вида: методическую и на- 
шествае; оборовительную же войну разсматриваетъ онъ 
во многихъ видахъ, по различ!ю причинъ, заставляющохъ 
ограничиться обороною. Нельзя однако же не замфтить, 
что этотъ способъ излдожешя теорш имфетъ свои осо- 
бенныя неудобства, ибо не возможно вп предуга- 
дать, ни опредфлить съ точности, столь многоразличное 
вляше вачалъь, входящихъ въ соображешя полководца ; 
и подверженпыхъ безчисленнымь измфнешямъ отъ со- 
четаня этигъ началъ, въ различной ифр$ и различныхъ 
обстоятельствахъ. Недостаточность теори автора, всего 
убфдетельнЪе доказывается собственными мыслями его 0 
полководц$; изъ которыхъ можно видфть, какую важ- 
ность приписываетъ онъ влянио личныхьъ свойствъ пол- 
ководца; во это вияше не’подлежитъ ‘ни какемъ точ- 
нымъ расчетаиъ. | 


ЧАСТЬ П. 


ОтдвлевнтЕ 2-е, 


Въ начал этаго отдЪлевшя помфшепа выпнска изъ 
зваменитаго произведешя Прусскаго Генерала Клаузевица 
— «о войнь», и разсужденше объ этомъ сочиневш, кото- 
рое вирочемъ, какъ и друге творешя Клаузевица (походъ 
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1796 года въ Итаци, походъ 1799 года въ Итамы и 
Швейцарш, замфчашя на войну 1812, 13, 1%, м 15 го- 
довъ и пр.), вышли въ свфтъ уже посл кончины автора. 
Онъ самъ считалъь ихъ неоконченвымв, и вфроятпо въ 
посл дствш передфлалъ бы ихъ. 

«Войпа», говорятъ Клаузеввцъ, «есть поедивокъ ме- 
жду двумя государствами, инфюшй цфлью покорвть про- 
тивника силою. ‘Такямъ образомъ, войва есть ни что 
иное, какъ средство для достожешя какой дпбо полити- 
ческой ци: чфиъ эта цфль важнфе, чфмь большохъ 
способовъ и усвий требуетъ ея достижене, — тфиъ 
война будетъ рьшительифе, м ва оборотъ. Ежели дЁле 
идетъ о существоваши государства, то придется употре- 
_ бать всевозможныя усвмя для достижешя предположен- 
ной пли, ш война ориметъ самый рЪфшительный ха- 
рактеръ. Напротивъ того, иногда бываетъ достаточио 
вооруженнаго нейтралитета, при которомъ не дФйствуемъ, 
а только выказываемъ своя силы.» 

«Для достижешя ЦЪФля войны — покорешя против- 
ника, требуется: въ {-хъ увичтожить (или обезсилить) 
его войска; во 2-хъ занать его землю; въ 3-хъ поко- 
лдебать его волю, заставя его согласвться ва нашв тре- 
бовашя. Ежели истреблеше ‘вооруженныхъь силъ и заня-. 
те стравы протввника ведостаточны къ побуждению его 
къ согласию ва наши требовашя, то ничего не остается 
боле, какъ продолжая войну, убфдить на самонъ опыт® 
непрятеля въ тоиъ, что потери его, сопряженные съ 
дальийшииъ продозжещемъ борьбы, превзойдуть тре- 
буемыя вамв уступки.» 
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«Ежели же ведя войну, выЪемъ въ виду утомить про- 
тизавка и истощать его силы продолжительнымъ сопро- 
тевяешемъ, ограничиваясь неважными успЪфхами, то ве- 
демь войну оборонительную. ‘Такой образъ войны по- 
даетъ слабЪитей сторонЪ средства выпграть время; но 
` дВйствуя оборонительно, можно достигнуть только от- 
рицательныхь результатовъ, и вапротиьъ того, дфи- 
ствуя наступательно, прюбрфсти положательныя выго- 
ды. Во всякомъ случаЪ, важифишамъ средствомъ дхя 
достажешя войною предложенной политической цфам — 
есть 60й.» 

Въ этихъ словахъ заключается вся стратегвческая 
систеха Генерала Клаузевица , во ипогахъ отвошеняхъь 
заниствоваиная у Жоивни им Декера. Только онъ къ это- 
му присовокупляетъ нЪфсколько патянутый выводъ, что 
если мы достигнемъ какой либо пфлы военной и безъ 
бея, отъ опасемя противника вступить съ нами вт, бой, 
то это веё равно, какъ если бы мы достагав пфли по- 
средствомъ боя.» 

Обрашаа ва извдечеше Г. Богдановича читателей, же- 
зающихъ подробвфе поззакомиться съ дальнфйшиами стра- 
тегйческиии правилами Генерала Клаузеваца ; которые 
хотя всф основавы ва здравой длогикф, но ивогда ока- 
зываются отвлечеваыми, ны замфтииъ, что иш этотъ ге- 
шазный посатель признаеть вредъ методическаго изуче- 
в{я воевнаго искуства и невозможность аостоянныхъ пра- 
виль веденя войны, а не’ мензе того самъ опредфляетъ 
тановыхъ. Такъ напрвм. онъ говорить «что Стратема 
есть искуство употреблять бой для достижешя пфаи 
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войны»; но это опредфлеше не вполнЪ удовлетворитель- 
но и подвергается ипогвмъ изифнешяиъ. Также не по4л0- 
жительно слфдующее правило: предметы, оказывающие 
виян!я на успофхъ дфистви , могутъ быть отнесевы къ 
одному изъ основвыхъ пачалъ нли эдементовъ Стратег. 
Разсмотрёне этихъ начадъ можеть облегчить оцЁёнку ихъ 
относительной важпоств; но весьма ошибочно поступить 
бы тотъ, кто сталъ бы „выводить нравола изъ отдфль- 
Наго разсмотрфшя началъ, потому что всф оня оказы- 
вають вляШе не отдфльно, но въ совокупностя. 

Мы слишкомъ бы распространились, еслы бы выета- 
види все, что справедлюво замфчаетъ` Г. Богдановачъ ва 
счетъ' Клаузевица; какъ ваприм. на счеть существоватя 
двухъ стратегическихь эдементовъ — правственнаго и 
вещественваго; па счеть вооруженныхь свлъ (Зей- 
КгаЙе) и всего, что къ вииъ принаддежитъ: силы в 
состава войскъ ; расподожешя армш въ стратегическомъ 
отнощени ; движеня войскъ, квартиръ, продовольство- 
вашя, операщюнной базвсы, коммуникащовныхь две и 
т. д., на счетъ дфиствй оборонательныхь и паступа- 
тельвыхъ, прячемъ авторъ, отдаетъ преимущество пер- 
выиъ; наковецъ, на счетъ раздфлешя всфхъ дЪйстьй 
вообще на два главные рода: рфшительный и нерфии- 
тельный, принимая нхъ за двф противоположныя крайво- 
сти (полюсы), между которыми можеть существовать 
безконечное множество подраздвлен!й. 

Г. Богдановичь, вполяф одобряя эти и друмя пра- 
вила Клаузеввца, все таки находить въ нехь иногда и 
противор$ я; вапрвм. въ выше приведенвомъ опредфле- 
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и Стратепи и въ совЪтф обходиться безъ боя, благо-- 
разумнымъ отступлешемъ во внутренвость ‘страны, въ 
менфе же важныхъ войнахъ предпочитать сражевно — 
АЪистые на Непрятельскя сообщешя. При томъ въ кни- 
г$ 0 войнЪ , попадаются и неосновательныя правила, 
какъ напрам., инфше автора о. непосредствевной 0бо- 
роны рфкъ; неясныя опредфлешя, папрви. о центрю 
тяжести силь неприятеля, или Фго пункта, на кото- 
ромь одлержаниая побфда оказываетъ. вуяше на все про- 
странство театра войны, и не девольно объясненвыя 0б- 
стоятельства, какъ то: вияше мЪстности на военныя 
АФиствя и. важность сообщенй. 

При всЪхъ этвхъ педостаткахъ сочинешя Генерала 
Клаузевица, безъ сомнфня, принадлежать къ лучшанъ я 
поучительнфишихь произведеншямъ военвой литературы. 
Усивхъ ихъ быль повсемъстень и пуб.шка охотио про- 
стила автору темноту и отвлечевность нЪфкоторыхъ его 
вцей, поверхность многихъ описашй и язвительность, 
длже несправедливость критическихь замфчави , помЪ- 
шенныхь въ Исторш кахъ вытеозначенныхъ, такъ в дру- 
гехъ канпашяхъ, которыя явились нодъ имевемъ Ёдау- 
зевица, по которыя многими считаются не ему принад-. 
лежащими. 


4{3) О сочинеша ГЕНЕРАЛА БАРОПА МЕДЕМА: 


«ОБозРЪНИЕ ИЗВФСТНЪЙШНХЪ ПРАВИЛЪ И СИСТЕМЪ СТРАТЕГИИ.» 


Это не большое, но любопытное произведеше слу- 


жею осповашемъ и руководствомъ для книги Г. Богда- 
12 
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повича, которую можно назвать передфлкою ш распро- 
странешемъ первой. Въ сочивент Генерала Медема, так- 
же содержится краткое обозрьше всфхъ, доселдВ из- 
данныхъ стратегическихь свстемъ и указаны, отвошеня 
каждой изъ нехъ къ наук вообще; также оиредфляется 
ваяне военныхь событ и современныхъ повятй о во- 
епномъ вскуствь на эти сочинешя, м обратно; также 
показывается односторовность каждой системы ш невоз- 
можность общихъ неизифнныхъ законовъ для Стратегм. 
Это мифе раздфляютъ’ Вообще всв воевные писатели, 
а потому, главное достоинство книги Баропа Медема, со- 
стоитъ только въ явномъ признан несуществовашя Стра- 
теги въ видф науки и въ опредБлены , сообразной съ 
этвиъ призвашемъ, методы преподовани ея въ Имперл- 
ТОРСКОЙ Военной Академш. Вс профя его зам чания, 
взгляды и мня, за исключешемь иЪсколько разстяву- 
таго сравнешя Стратег съ врачебнымъ искуствомъ, ва- 
ходимъ мы и въ другихъ стратегаческихь сочпнешяхъ ; 
наприм. вляне не одного, а всфхъ элементовъ воениаго 
искуства на образъ ведешя войны; зависимость военвыхъ 
ДЪИСТВИ оТъ иЪстноста п политики; необходимость изу- 
чешя военной Исторш и сочвненй лучшихъ военпыхъ 
писателей пт. д. ‘Такимъ только изучещемъ в опытомъ, 
говоритъ Генераль Медемъ. можно образовать изъ себя 
хорошаго полководца, а че посредствомъ одной тео- 
ри или практики. Мы ие будемъ противорфчить сему 
НН, ибо гезнаемъь вл пзучеши какихъ военныхъ Ис- 
торй и стратегичес:ихъ сочиненй были основаны под- 
виги, Кира, Атиллы, Чингисхана, Тамерлата и другихъ 
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завоевателей, которыхъ однако нельзя считать простыми 
ратоборпами. 
1%) О сочинкны Поковашка ВЕллиЗЕНА : 
«ТЕОРЯ БОЛЬШОЙ ВОЙНЫ.» 

ЦФль этаго вовфйшаго стратегическаго писателя, бы- 
да, какъ мы уже заиЪтвлая выше, соединеше въ одну об- 
щую систему различныхъь теор другихъ военвыхъ ав- 
торевъ. Мы уже такъ иного говорили о невозхожности 
осутествоватя этой идош, что не сташемь теперь снова 
заниматься ею, тёмъ болфе, что разсужденя Г. Велли- 
зеша, также весьма односторонны, такъ наприм. вляше 
нравственных шачадъ ва ведеве войны не принято имъ 
въ соображеше. 

Довольно орвизчательно, что въ подтверждене све- 
ихь правилъ; Г. Веллизенъ есылается на Польскую войну 
1831 года, не смотря на то, что въ ней были варутаемы 
самыя основныя правила Стратегн Мы неотвергаемъ, что 
многое тамъ, гд® авторъ говоратъ о военномъ искусств 
в © помявутой войнё, обнаружизаетъ его свЪтлый умъ, 
вБрный эзглядъ и больыпую опытность въ воевиомъ дфаз, 
но делжно замётать, что Полковникъ Ведлизенъ, слив. 
комъ мало вхедить въ объяенеше, ва счетъ тайныхь по- 
литическихъ пружинъ этой борьбы, в на счетъ харак- 
тера, даже образа жизни полководцевъ, управлазвхъ 
ходомъ ея; хотя эти обстоятельства иного объясняютъ 
тогдашиия события. 

ЗаКАЮЧЕНИЕ. 
_Приступаемъ теперь къ послфдней главф разбираема- 


го вами сочичешя, въ которой помфщенъ: Общ выводъ 
* 
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автора, изъ разсмотрёшя мыслей, о Стратеги замфча- 
тельн®яшихъ военныхъ писателей. 

Мы охотно съ особенною точностно и подробносто 
изсиВдовали бы этотъ выводъ, но не безъ причинъ, опа- 
сались саншкомъ распространить свою рецензию. Сверхъ 
того, въ этихъ заключительныхь выводахъ Г. Богдано- 
выча, мы находомъ по большой часта певтореше всего, 
имъ уже прежде сказаннаго. Здфсь извлечемь иы только 
самое достоприм$ чательное и сдфлаемь на то вЪсколько 
возражений. 

Въ самомъ начал этой главы, Г. Боглановичъ гово- 
ритъ: Стратемя, въ настоящее время, какъ наука, сдЪ- 
лалась весравненно опредФлительнфе, нежем прежде. Те- 
перь уже ‚не подвержено сомиънию, что ве возможно — 
но выводить правила изъ разсмотрфшя одного какого- 
либо начала — ни предлагать постоянныя праввла для 
самыхъ дЪйствй. Но такое значеше совершенно отри- 
цательно; тёмъ бо4Ъе потому, что слова, которы ‚, да- 
дфе авторъ приволагъ дая возстановленя важноста Стра- 
теги, «теоргя ея ограничивается иэслЗловашемъ всфхъ 
важнфишихъ началъ, оказывающихь влаяше на усафхъ 
военных дфистви, во взавмной связи ихъ между собою: 
обсуждеше же различиыхъ средствъ, состояшихъ въ рас- 
поряженш военачальника, и различныхь обстоятельствъ, 
эъ которыхв онъ можеть находаться, способствуетъ къ 
прюобрзтеню навыка военныхъ соображенй» — по огрои- 
ной массф сихъ средствъ в объетоятельствъ ‚ едва да 
могутъь осуществиться. Г. Богдаповичъ, кажется, самъ 
УбЪжденъ въ этомъ, и потому снова повторяетъ объяс- 
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нете, «что обсуждеше Исторш походовъ, есть лучшее 
средство для изученя Стратегш.» Обсуждеше это, про- 
дозжаетъ авторъ, убЪдитъ насъ, что въ Стратег, какъ 
в въ прочихъ наукахъ, основанвыхъ на опытф, суще- 
ствуютъ н$которыя несомиЪнныя истаны, относящяся къ 
сообразному съ обстоятельствами употреблешю средствъ, 
состоящихъ въ распоряжешы полковолца. 

Попытаемся изслБдовать истину сего опредфленя. Г. 
Богдановичъ говоритъ: #1) Государство, пользуясь мв- 
ромь, должно быть постоянно готово, къ войн; а дая 
сего имъть: хорошия вонисмя узреждешя, какъ то: бла- 
гоустроенную арм!о, средство къ снабжено войскъ 
всфиъ пеобходимымь для вихъ по части вещественной, 
и крфоости, надлежащияь обравомъ расположенныя ; до4- 
жно озаботиться о полддержаши вопискаго духа въ на- 
род в войскахъ, политическвхъ связей съ другими го- 
сударстваии в т. д. «Если бы Нидерландцы наблюдали 
вс эти услошя въ перод$ свояхь войнъ съ Людови- 
комь МУ, а Изператоръ Карлъь У[ при постановлены 
прагматической Савкши, то Нвдерландцы и Мар 'Те- 
ремя, небылы бы доведены до края погибели.» Весьма 
справедливо, но также подвержено исключещаяиь. Мы 
вадимъ изъ Исторш, что и безъ соблюдешя вышеозна- 
ченныхъ условий, характерная сила народа в гешй од- 
ного великаго иужа, иногда торжествовали надъ силь- 
нФишахь и вподнБ готовымъ къ войпф неприятелемъ. 
Приведемъ въ прамфръ возсташе СЪверо - Анериканцевъ 
противъ Англ, „Францию при началЬ револющя, борьбу 
Зумалакареги съ Христаносами и ми. др. 
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2) Предполагая вести войну, необходимо составать 
планъ действш, соотвётствующй полатическииъ обстоя- 
тельствамъ, цфли войны в взаминымъ сил и средствомъ 
воюющехъ сторонъ. Нельзя не вспоинить туть — чис- 
тые листы бумаги, отосланные Суворовымъ, Аветрйскому 
Гофкрагсрату вифсто требуемаго операщовнаго плава. 

3) «При недостатк® силъ, должно вести войну 0бо- 
ровительвую.» — Агезылай, Алексавдръ Вел., Сираку- 
зецъ Агаеоклъ, Цесарь, Швейцарцы, Гуссисты, Фрид- 
рихъ Велиый и др. дВйствовали иначе, и сифлымъ на- 


- ступлешемъ поразили своихъ враговъ, которые гораздо 


были ихъ сильнфе. 

\) «Благовадежная базиса ш безпечиваше сообщены 
съ нею, если не необходимы, то весьиа полезны.» При- 
ноинииъ движеше Граха Дибича къ Адранополю м Гра- 
Фа Паскевича къ Варшав$ - 

5) «Какъ при оборонвтельныхъ, такъ и при васту- 
пательныхъ дфиствяхъ, войска должны имфть опредфлен- 
ную цфль. Главною цЪфлью дЪйствй, при наступательной 
войн® могутъ быть: овладфше столацею или другамъ 
какииъ 4нб0о важныхмъ пунктомъ инепраяТельской страны, 
истреблеше непрИятельской армш и т. д., въ оборони- 
тельной войн$ : прикрыте этихъ пунктовъ, защита удоб- 
нфишехь дая оборовы предметовъ, изствости» м пр. 
Кажется , что наблодеше перваго правила не принес 
особой пользы Франпузамъ въ Россш и Испанш, ш что 
истреблеше непрёятельскихь силъ, должно быть главвою 
цию и въ оборонительной войнф. 

6) «Въ продолжеше наступательнаго движешя отъ 
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базшсы къ предмету дфйёстщя, можно саЪдовать нЪсколБ- 
колоннами, но главныя силы должно иифть на на- 
стоящей операщонной динш, или сосредоточить ихъ на 
ней предъ столкновешенъ съ непрятелями; самое вы- 
годнЪйтее ваправлеше пути дЪйствя есть прямое и крат- 
чаишее, но са$дуя по нехь, должно ихфть тылъ и Флан- 
ги совершенно прикрытыма, учредить, по ифрф подавашя 
виередъ, новыя базисы и пузкты опоры» и пр. Еслю бы 
наши герош Италиски и Варшавскй ваблюдалы всЪ эти 
мфры предосторожности, то едва ли, такъ скоро и пло- 
дотворпо окончили свои войны съ Турками, Персами в 
Полдаками. | 

7) «Лучшвии точками опорз въ наступательной и обо- 
`ронитедьной войн служатъ кр$пости.» Это не было до- 
казаво въ войнахъ 1806, 1807, 1818 и 1815 годовъ. 

8) «Въ вастоящее время на одва изъ Европейскихь 
арши не имфетъ по образовашю и правственнымъ свой- 
‘ствамъ, такого рфшительнаго превиущества надъ дру- 
геми, какое ниЪфли въ древности Греки и Ринляне. Отъ 
этаго происходить важность перевЪса въ числительнохъ 
отношент.» Впрочемъ, Г. Богдановичъ соглашается въ 
томъ, что и въ наше время храбрость и самоотвержете 
войскъ, одушевденныхъ великими полководцами, иногда 
увачтожали разсчеты, основавные на сравнеша вещест- 
венныхъ силъ, 

9) «Мёстность», но нужно ли продолжать эти воз- 
ражена на выводы Г. Богдановича, шли лучше сказать, 
эти доказательства, «что не смотря ва вс усимя его и 
другихъ авторовъ вывести противное, — Стратегя ие 
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нифетъ неопровержимыхъ и постоявныхъ правилу, м что 
въ ней все зависвть отъ времени, обстоятельствъ м ис- 
куснаго умфНя ими воспользоваться. » 

Но это обстоятельство, какъ уже выше замЪфчено, ви 
сколько не уменьшаетъ важности изучешя Стратегш, и 
занвмательность м пользу книги Г. Богдановича. Й такъ, 
мы оканчиваемъ свое разсуждене повторешемъ того, что. 
уже было сказано въ его началф: что хотя мы в ие 
раздВляемъ съ другими ‘излашнее пристрасте къ Стра- 
теги, но не сомифваемся въ выгодахъ, которыхъ знаше 
ея можетъ доставить Генераламъь и Офиперамъ Гене- 
ральнаго Штаба и убЪфждены въ томъ, что лучший 
способъ для ея пзучемя есть метода, принятая Г. 
Богдановичемъ и постоянное изслфдоваше военной Ис- 
торш. Мы несогласны съ вфкоторыми только мн нтя- 
ми и выводами автора, но большую часть ихъ нахо- 
димъ совершенно справедливыми и освовательныма, 
м не можемъ пе хвалить: удачность его извлеченай 
изъ другихъ военныхъ писателей, краткость, ясность 
и опредфлительность его снособа изложеня. По всему 
сему, мы считаемъ его сочинеше внолн® удачнымът, 
интересвымъ ш полезнымъ, и еще однажды указы- 
ваемъ на главифйшее его достоннство — что посо- 
блемъ его, наши любознательные военные люди мо- 
гутъ познакомиться съ сущност!ю замфчательнфйшихъ 
иностранныхъ стратегаческихъ творенй, до селф по- 
чти вовсе неизвфстныхъ въ Руссвой литтературз. 

Генералъ-Дейтенантъ Барон5 Зедделерь. 
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РАЗБОР Ъ 


сочинентя 
Г-нл М ЧИСТЯКОВА, 


подъ заглащемтъ: 
КУРС ТЕОРШ СЛОВЕСНОСТИ, 
| въ двухъ частяхъ, 


составленцый 


ОрдиндРНыМЪ Аклдемикомъ И; ДАВЫДОВЫМЪ. 


Вь наше время наука и искусство уже болфе нечу- 
ждаются другъ друга, идутъ рука обь руку: въ ис- 
куствВ Фанташя творить новый м!ръ, который раз- 
вится отъ дЪйствательнаго не хормами, а только все- 
общностью; въ наук разумъ возсоздаетъ образы’ Фан- 
тази въ поняттяхъ. Законы создашя и возсоздан:я 
одинаковы и тождественны; на осповани этого тожде- 
ства, изъ искусства изникаетъ наука, свободное твор 
чество духа приводится въ сознаше, постигается, по- 
строевается въ понятляхъ. Свести явлешя дЪйства- 
тельности въ понятая, сознать ихъ возможность и не- 
обходимость при извЪстныхъ усломаяхь — ость за- 
дача всякой науки, раждающаяся изъ  потребно- 
ста духа человфческаго. 'Таквмъ образомъ раскры- 
ваются законы ш въ создамяхъ Фантази, воторыя 
дань только мы въ состояши чувствовать; потому 
что разумъ, р®ёшаюций задачу о возможности какого 
либо явюшя въ дЪёствительности, есть тоже самое 
чувство развитое, просвфтлфвшее, себя сознавшее. 
Мы сочувствуемъ художпическимь  произведенямт, 
въ елфдетые прирожденныхь духу вашему закоповъ. 
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`общихъ чувству и разуму. Если камень, брошевный 
случайно на воздухъ, образуеть слЪломъ своимъ въ 
воздушномъ пространств$ правильную параболу, мате- 
матически исчисляемую : то уже ли. хантаця можетъ 
провзвести что-лябо безъ закоповъ разума, выстаго 
проявлен!я чувства и Фантазш? Нфтъ ничего па въ 
природ$ , ни въ духБ нашемъ, что не было бы по- 
строено по высочайшииъ, непреложнымъ законамъ: от- 
крыт!е этихъ законовъ, ила изсл®доваше истины. 
составляеть предметъ наукъ, какъ потребность пуха 
челов ческаго. Нынф вокто изъ мыслящихъ не думаетъ 
учить лоэзи или красноръчио; но никто также не сом- 
нфвается въ потребности сознать паи постирнуть воз- 
можность худижестневвыхъ произведений, являющихся 
въ той или другой хорм®. Сознаше, или постпжеше этой 
возможности и составляетъ науку Словесности. 

Въ самомъ опредьленш значешя Словесности, ея со- 
держашя и объема, встрфчаемъ ве только различвыя, 
но даже противорфчашя мня. Одви принамаютъ на- 
уку Словесвости за изучеше теоретическое, друме изла- 
гаютъ ее исторически. Въ историческомъ же изложен 
нные ограничиваютъ Словесность произведемями Но- 
эзи и Краснорфчя, а нЪкоторые въ область ея вклю- 
чаютъ вс сочинешя на язык® какого либо народа. 
Такое разпоръче провсходитъ отъ того, что вазвавио 
Словесности придаются развыя значешя, или одно и 
тоже значезе разсматриваетса съ разныхъ сторонъ. 
Посл этого удивительно ли, что для одного и того- 
же предмета находимъ мы сочвненя водъ назвав лия 
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н Изящеыхъ наукъ, и Словесвыхъ изящных искусстеъ, 
и изящной Словесности, не говоря уже о Риторикв 
и Шьтик®, част!о по яевъжеству, частно по Влоупо- 
треблению, утратившихъ свое значеше п пользу. Отъ 
неопредЪлениоств объема и содержашя Словесности 
ваходимь въ состав ея предметы постерояше, како- 
вы: Психология, Логика, Эстетика; напротивъ, пред- 
меты, существенно ей принадлежатие, исключены изъ 
области Словеености, самые элементы ея излагаются 
безъ основной идей и всякой постБловательности. 


Для справедливаго в добросовфстнаго разсиотрьшя 
предложениаго инф Курса теорм Словеспостн, я почи- 
таю необходимымъ: во-первыхъ, изсафдовать значеше 
Словесности, вопросы, разрЪшаемые въ наукЪ Словесно- 
сты и составляюще ея объемъ и содержаше; во-вто- 
рыхъ, начертанный планъ ваукв примфнить къ разбирае- 
мому курсу; въ третьихъ, вывести заключеше о досто- 
ввств$ курса. 

[. Умственная дФательность челов$ка проявляется въ 
двухъ видахъ: въ постижеюи явлешя въ природ% и въ 
насъ самихъ провсходящихъ, в въ творчествь, посред- 
ствомъ котораго идеальный мръ переходитъ въ шръ яв- 
левй. Духъ ваить въ постижеши помошю ‘разума сво- 
дитъ авлешя въ понятия; въ творчеств® помопйю ‹хан- 
тазш представляетъ идеш въ образахъ. Первая дФятедь- 
ность духа рождаетъ науку, вторая — искусство. Такъ 
въ наукахъ о природ® умъ нашъ, открывая законы явле- 
иш, сводить дфйствительное въ возможное. Наблюдая 


— 190 — 

н. пр. явлешя воздушнаго электричества, постигаемъ за- 
конъ, при которомъ эти явлешя возможны: и открыте 
закона извфствыхъ явлени есть уже собственность вау-. 
ки; звая возможность явлений, мы повелЪваемъ дЪи- 
ствятельностью, всю природу построеваемъ въ понятяхъ. 
Соверщенио противоположнымь путемъь идетъ творче- 
ство — отъ идей къ дёйствительности. Борисъ Году- 
вовъ — Пушкина, есть выражеше идеала. 

- Изъ этого сл$дуетъ, что наука, сял$дстые постиже- 
ня, образуетъ систему понят изъ явлешй дЪйствитель- 
ныхъ, а искусство, ваоборотъ, претворяетъ идем въ яв- 
леня. Очевидно, что выражеше идеаловъ словомъ есть 
творчество, а это творчество проявляется словеснымъ 
искусством5, Словесностью. 

Но всякое искусство, или произведешя искусствъ, 
какъ преобразовавиияся въ дЪйствительность идеш, ста- 
новятся предметомъ постижешя; или науки, наравн® съ 
явлениями видимого мгра. Сл$довательно и словесное шс- 
кусство, или Словесность, можетъ и должна быть пред- 
метомъ особой науки. 

Чтожъ значить учиться Словесности? Наука Словес- 
ности, подобно всфиъ другимъ ваукамъ, имфетъ зада- 
чею - постигнуть законы ш условя, при которыхъ воз- 
можвы творческмя произведешя духа въ словз. Такъ и. о. 
показать характеръ Эпической поэмы или Ораторской 
р®чи, разлачные виды мхъ въ разлачныя времена м у 
различныхь народовъ, отличе отъ прочихь родовъ Поз- 
зы и Краспорё\я, указать ва самихъ поэтовъ эпиче- 
скихь и ораторовъ, разсмотрфть самое выражете, или 
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короче, опредёлить идею и Форму в. п, эпической поэзш 
вли ораторской рфчи, вотъ предиетъ науки Словесности. 

Каждая наука пифетъ свою философию и исторю, 
или часть теоретическую и историческую. Философ, 
или теоря Словесвости, синтетически начиная изсаФдо- 
вашя свом съ пдей, основныхъ вачалъ и законовъ, дохо- . 
дитъ до идеальныхъ изображешй въ словесныхъ произ-. 
веденаяхъ писателей; исторя Словесности, авалитачески 
разбирая творешя писателей, выводить т же обще за- 
ковы вауки. | 

Вообще ‘все то, что есть, или бы40, служить во 
всякой наукВ предиетомъ ея Исторш, то, что иожетъ а 
должно быть, предметомъ Теорш. Теоря н История вза- 
имво одна другой помогаютъ; теоря Словесности ука- 
зываетъ единство началь въ разнообразш произведен, 
исторш Словесности. — Истинное знаше во всяной 
наук® возможно при пособ теорш и истории. 

Тутъ еше представляется одно недоразумьше, по- 
служившее каинеиъ преткновешя сочинителю разбирае- 
маго курса: кая словесныя произведешя пвазовемъ мы 
творческиии, и почему не всф сочинешя на какомъ-либо 
языкВ принадлежать къ области Словесности ? 

Всеобщая Истор!я занимается судьбани только тфхъ 
вародовъ, которые успфла выра ать общечелов ческя 
стремлешя и такииъ образомъь достигли той степени 
гражданственности, на которой показали личность свою, 
особый характеръ, особую идею человфчества. Къ обще- 
человф ческииъ стремленмиъ народовъ относятся редитя, 
мудрые законы, богатый языкъ, науки, словесность, ис- 
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кусства. Отъ того всЪ образованвые народы разумВютъ 
другъ друга вънаукахъ, походятъ одинъ на другой въэтохъ 
отношент, составляютъ одно органаческое цЪлое, оста- 
ваясь одпако каждый сампиъ собою. Выражеше народной 
жизна, самое полное в переживающее народы, есть слю- 
весность народа. Но здЪсь также ве всякое словесяое вы- 
ражеше народной жизни входитъ въ область словесности, а 
только т$ выражешя, въ которыхъ проявляются обшечело- 
вЪческе помыслы, образы, чувствовашя — идеалы. Воть 
отличительный признакъ художественныхъ произведен 
Словесности. Письмо о частномъ каконъ-дибо предирйят!а, 
аппелящонная жалоба по какому-либо иску гражданскому 
или уголовному, стихи на иллюминащю не входятъ въ 
область Словесноств. Напротивъ, сказка, переданная 
намъ устно отъ нашахъ предковъ, въ которой высказа- 
лось воззрфше ихь ва Божй мръ п жизнь; пословица, 
въ которой окрфпла вародпая дума; пЪсня, сохранившая 
живое чувство народа; басня или притча, ‘какъ общая 
истана, явявшаяся нодъ особыхмъ синзволомъ: вс обще- 
человф ческие плеалы въ эпосф, лярф в драм®, въ исто- 
рш, ФилосоФш и витйствЪ, па какомъ бы язык® ви вы- 
ражались, принадлежать къ творешямъ Словесности, и 
служать предметомъ изслЬдованй науки Словесвостя 
теоретическихь и историческихъ. Эти произведешя духа 
вашего, по причинв общности своей, представляются 
ЦФлымъ организмомъ, въ себ самомъ замкнутымъ, какъ 
въ природё внфшней, самое малое насфкомое представ- 
ляется особымъ явдешемъ обшей жизни. ЧеловЪ ческая 
врирода, въ нахъ проявляющаяся, какъ, всемрный прав- 
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ствеввый закопъ, всфмъ вамъ родвая и всегда дёй- 
ствуетъ ва вашу дуту. Къ этимъ идеалдаиъ и въ исти- 
$, м въ благ, и въ красот®, мы стремимся, викогда 
ше достигая ихъ, какъ къ началамъ, присущимъ нашему 
духу. Н\Ътъ ни С1ова, ви Вавилона, но псалмы Бого- 
духновеннаго офснопЪеца трогаютъ насъ, возносать на- 
шу душу: въ нихъ видимъ торжественное прославлевше 
Божьяго всемогущества, благости и мплосердя. По тёмъ 
же всечедовъческииъ начадамъ и всемрио-нравствевнымъ 
заковамъ близки сердду нашему и Гонеръ, и СоФоклъ, 
и Тацатъ, и Данте, и Шексаиръ, и Шиллеръ. 

Соглаено съ этимъ воззрёшенъ на Словесность, вол- 
ный курсъ вауки Словесности раздФанется на теорети- 
‚ ческое изучеше Словесности в историческое. `Критика 
слювесныхъ произведенй есть только метод5, или прв- 
чожеше теорш и истор Словесвости къ ея произве- 
дешямъ. 

Но теоря и исторя Словесности не образуются изъ. 
громады свфдфШШ теоретическихь и историческихъ: 
наука не есть хаотически сборникъ разнородвыхъ зва- 
в; ваоротивъ, это стройное цълюе, живой оргавазмъ, 
развивающийся изъ одного начала. Сочинешя, не выпод- 
наюшия этахъ условий, въ которыхъ олва идея ве про- 
ведена чрезъ всф умствовашя, не иифютъ права на на- 
зване науки; въ вихъ водиная связь состонтъ только 
въ часлБ листовъ бумаги м параграховъ. Наука Закаю- 
чается въ понятяхъ одвородвыхъ, основанныхъ на од- 
номъ извфстяомъ начал. 

Оставляя въ вастоящемь случаф безъ подробнаго 

13 
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иЗелвдбваИЯ сторо Слевеснобти, какъ осббый мред- 
иеть преподаватя, обращаюсь нъ её теорм, предмету 
разбираемао курса 

Хуложественныя произведешя Словесности, выра- 
жающия варолную жизнь, предетавляють намЪ два оео- 
бые мра: идеальный ш дЪйствительный. Отсюда премс- 
ходить существенное различе `словесныхъ произведен 
Поэза и Краскорпщя. Это дв полярныя противополо- 
жноети: одна превмуществемно закаючаеть въ себ мръ 
вдеалевъ, произведеня Фхаятазшм свободной, общетелов%- 
ческой ; другая объемлетъ ифръ дфйствительный — об- 
ласть разума, опредфленнаго и индивилуальнаго. Изъ 
этого слФдуетъ естественное раздфлеше Теорёи Словес- 
ности на Теорю Пвэзи и Креснорюшя. — 

Но ж1ръ вдеальный й д®йствительтый, изображаемый 
въ ПФоэзш и Краспорфчш, также представляеть прешиу- 
щественвое выражеше пли внЪшней стороны жизни, вл 
внутренней, или слянше той в другой въ дёйстве. От- 
сюла въ Поэзш и Краспор$чя прошсходятъ соотвЪтствен- 
ные роды творческихь словеспыхъ создай: Эпось ш 
Исторгя, Лира и Философя, Драма в Ораторскал рючь, 
пли вит ство. 

[о этому Теоря поэзы и краспор®чмя подразд®мет- 
ся, съ одной стороны, ва теормо эпоса, лиры м драмы, 
& съ другой, па теортю исторш, Филосодн й эитйства. 

Сверхъ того, при воззрен и на веяное творческое 
словесное пропаведеше, мы азучаенъ сл0во, какъ веше- 
ство идем, или мысли. ЗдЪсь также представляются из- 
слФдовянйо нашему три момеята: языкъ, р$фчь и слюгъ. 
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С..фдователько шеорёя слова содертить въ себЪф три 
предмета изучешя : теорйо языка, рючи и слеза. 


Таковы 06б5емБ и содержаше Теорш Словесности. 
Гль жъ, спросятъ меня, Риторика и Шитика, ноторыя 
до такой степени оподозрфвы въ продолжене столь, 
что многе даже считаютъ яхъ безполезными. Невзи®>- 
втемые заковы Грамматики, тождественные съ заковама 
Логики, и законы изящнаго, впервые замченяые Плато- 
вомъ, Аристотелемъ, Цицерономъ, Квинтил.маномъ, вао> 
дятъ въ соетавъ теорм Словесноств; но они соотефт- 
ствуютъ современному состоянно знашй Грековъ в Ран- 
аявъ, иль вравамъ и потребпостямъ. Гречееке и Рам- 
сте писатели не заали ни общей я сравнительной Грам- 
матики ‚ созданной въ наше время В. Гумбельдтомъ, 
Боопомъ в Бенкеромъ, ни Эстетики Гегеля; однако мы 
къ иниъ всегда обращаемся, когда историчеекя желаемъ 
разсметрЪть произведении словесныя; ми созданныя 
красоты слова впервые возведены на степень пауки; отъ 
ихъ первоначальныхь трудовъ ведутъ начала совренен- 
вые курсы Словеспоета: Блера, Вильмена, Шлегелей. Не- 
еправедлиео бы было требовать отъ этихъ первыхъ ва» 
чаль совершенной в полной системы. 


И. Начертавъ планъ 'Теорш Словесности, по которо- 
му приблизительно написаны Чтешя о Словесноста, упо- 
иннаемыя сочинателеиъ новаго курса, прилагаю его къ 
Курсу теорш Словесности Чистлкова. 


Въ введен сочинитель излагаеть воззрфе свое ва 


Искусство, ©4080 и Словесность, показывать объемъ (.40- 
% 
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весности, пачертываетъ плавъ курса теорш Словесвоств, 
объясвяетъ свой методъ. 

ЗдЪсь осповная погрфшвость, отъ которой промзо- 
пма шаткость всего курса, состоитъ въ нев$рномъ впо- 
ваты слова, словесности, искуства. Мы принимаенъ 
с40во за даръ свыше, откровеше, данное человЪку: етъ 
того во всфхъ языкахъ открываемъ единство. Сочиня- 
тель курса, вапротовъ, приовсываеть слово изобрЪта- 
тельности человфка — и паъ этого выводатъ разноеб- 
разе языковъ. Мы почитаемъ искусство творчествомъ, 
а словесность — искусствомъ словесвымъ. Сочивитель 
курса называетъ искусство и творчествомъ н умфвьемъ, 
н эЪъ область словесноств вносить и р$чь дакаря, и со- 
чинеша эковомачесыя, и дфловыя бумагя — короче все, 
выраженное словомъ. Причина, приведшая его къ тако- 
му заключеню, объяснева имъ самимъ: 

«Иваче, говоритъ онъ, какъ указать черту, раздЪ- 
дяюшую сочинешя, принадлежащ:я къ Словесвости, отъ 
тфхъ, которыя не принадлежать къ ней?» 

РазумЪется, трудно провести эту черту по вод, гдё 
вЪтЪ основашя, началъ; въ этоиъ-то и задача теорш 
Словесвости. | 

Сифшавъ с4юво, какъ выражеше мысли, съ самою 
мыслю и съ произведешями словесности, онъ теор 
Словесности принимаетъ за науку о началахъ, законахъ 
я хормахъ всфхъ прозаическихь и поэтическихь словес- 
выхъ проазведенй. Въ чемъ же паифренъ сочивитель 
отыскивать начала и законы всфхъ возможвыхъ сочине- 
в#? Въ исторш нашей души, по его инфено, надобио 
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искать ключа къ открыто основвыхъь а всеобщихъ за- 
кововъ литературы. Много бы потребовалось ключей къ 
душ$ нашей, если бы дфяствотельно мы быди въ состоя- 
ви находить вЪ тайникахь ея начала Гомеровой Имады 
м лепета младенчествующаго. дакаря, Бориса Годунова — 
Пушкина и апеллящюнной жалобы истца. 

Эта ссылка на ключи отъ души нашей ведетъ сочи- 
нителя къ другому ‘подобному заключеню, будто методъ 
его изсафдовашя психологический. Какая же польза отъ 
этого курсу Словесвости? Онъ думаетъ на Психологи 
основать свою теормю. Да Пеихолог!я, какъ наука эи- 
пирическая, въ отношены къ звано, сама нуждается въ 
опорф, боле твердой — въ Оятолог. | 

Что жъ мы вывести иожемъ изъ положен введеня? 
ВсЁ они принадлежать къ погрфшностямъ , извфствымъ 
въ Догикё подъ назвашямя: реййо ргшари, шщайо 
е@еосЫ, сиси ш 4ебщепдо. 

На стодь шаткомъ оспованш построена разсматри- 
ваемая теоря Словесности. Отъ ложнытъ началь про- 
#301140, ЧТО сочинитель въ первой части курса своего, 
оставивъ въ сторонф Словесность, съ большою заботли- 
востью заннидется Осихоломею. Логикою и Эстетакою. 
Такъ какъ эти предметы принадлежать къ другому роду 
вздЪея м составляютъ части ‚особой пауки, а не (С4о- 
весвости, которой служатъ только пропедевтикой; то 
мы пройдемъ молчашемь всю эту часть, какъ чуждую 
курса Слювесности. Заифтимъ только, что въ этомъ лег- 
‚ комъ перечиз Психологи, Логики м Эстетики нЪтъ сок 
временнаге взгляда на Феноменологию духа челов ческаго, 


разоблаченваго вослФдивиъ Германскаиъ мыслителемъ, а 
между тфиъ сочинитель издфвается вадъ старымъ уче- 
темъ, пазываетъ его схоластическимъ. 

Вс изсаБдовашя объ изящаомъ въ разбираемомъ 
пурсв не объясвяютъ нимало изатваго художноку вли 
поэту; онв не ястекаютъ изъ одвой ‚, - основной пдей, 
даже заставляютъ предполагать темноту и сбивчивость 
вонят объ изяшяомъ. 

Обратаемся ко 2-й части курса, гдф сочинитель 
предполагаль изложить начала, законы и формы всьть 
произведенй поэтическить и прозаических5, оптраясь 
на психологичесыя начала первой части: это собствен- 
но теоря Словесяости. 

Орежде всего отъь теорш и науки мы ожидаемъ 
стройной классификации, представляющей оргавическое 
развиме шдеп науки: безъ этого не можеть быть по- 
строена наука, не смотря на множество отдфльныхъ зна- 
9 о какомъ дибо арелмет®. Въ разбираемомъ курс 
чЪть аи. частей, ни отдфленй, ив главъ; ваблюдается 
счетъ только параграфховъ. 

Каме же параграфы составляютъ въ этомъ курсё 
теорию языка, рЪчи и слога? 

1) Сочивеше. Прозаическое. Поэтическое. 2) Оевоз- 
ная нысаь сочинения ; ея единство; истича. 3) и \) 
Занимательность основной мысли. 5) Развице основной 
мысли. 6, Полнота въ развит основной нысли. 7} Ра. 
Ея органическое развитие. Происхождеше словъ. 8) Сю- 
ва звукоподражательныя. Слова собственные. 9) Слоза 
несобственныя. Употреблеше несобственныхь словъ: а. 
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На осяованш врадицаго отпртена пояятй по объему; ш 
+0) Ъ. На основан изяимнаго отнощеншя между понятфями 
о винословной связи. 11) с. На осповамш взавинаго 
отвошеня между  понятямв по противушоложпости. 
12) 4. На освоваши сходства между повятями. Уцо- 
треблете аллегоршв. 13) Метафора. Олшиетвореше. Одул 
щевлеше. Преврамщене. Символь, 11, Обция замфчашя а 
переносвыхь выражетяхъ. 415) Переносныя` выражешя, 
заимствованный щзъ свойствъ человъка. 16 ) Отвечатокъ 
иЪствости в пароднаго быта въ Фигу ральвахь выражв- 
азъ. Случзайвыя прачины происхожденя переносрыхь 
выражены. 17) Особенности языка — идоютизмы. Сино- 
вимы. Выражеща техцическя. 18) Слова цоатичесюя в 
проззичестя Точность выраженя : а. Неуифстное упо- 
треблеше техвилескикь слозъ; Б. Слова веотредфлен- 
ных; с. Неточныя сравцещя; 4. Барбаризмы. 19) Ар- 
хаизмы. Неозюгизмы. Провинн!ализцы. Чеопредфлевность 
оуъ излишней краткости выражешя. 20) Неправильное 
расмезожеще словъ ин преможези. ‘Темнота отъ самой 
сущдеети предиета. 21) Живопись р%та. Меестествевных 
картваы. Изысканныя и продолжательныя одицетворени. 
Ояисате дЪйствЯ олинетворяемаго предмета. Употребае- 
ше одушевленй. 92) Овредфленвость картавъ. Стройное 
отаотеше между картинамц. Разнохарактервыя сразнея. 
23) СоетвЪтетвевность каргины съ мыслю. 2) Миеолога- 
чесзя картаны. 25) Многослоше. 26) Необкодимые плео- 
назны. 27) Музыкальность рфчн. 28) Стиль. 29) Мовютон- 
ность выращежя. Ровность выражешя. Виды етиля. Стиль 
ума’ (утиль вообрамеша. Стиль чуветва. 39) Переводы. 
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Что это за теоря? Какъ связать въ умф эти 
91$ ес4а шешЪга рошае: инеологичесыя картивы съ 
жногословемъ, темноту отъ пеправильпаго расположешя 
словъ съ темнотою отъ самой сущности предиета? И 
в это произошло отъ того, что сочинитель самъ не 
составилъ для себя яснаго. понятя о словесности: от- 
°сюда сбивчивость въ раздфлены теорш ш несвязвость 
учешя каждой теорш. Такъ в. в. въ курсв читаемъ: 

в Сочинеше вообще есть словесное выражеше мысли, 
доведенной до извфстной степени развитя, соотвЪтствев- 
но плану и умственной или художественной цфли автора?» 

По этому эпическая поэма и трагефя привадлежатъ 
къ одной категорш вифст® съ прошещемь въ Зеискй 
Судъ? Между тёмъ въ исчисленныхъ параграФахъ вездф 
говорится о картинахъ, одушевлетахъ, музыкальности рфчи: 
слфдственно сочинитель въ ум своемъ представляетъь не 
всф возможныя сочиненя, а только нфкоторыя, избравныя. 
Впрочемъ вЪдь онъ въ начал курса сказалъ, что трудво 
провести черту между сочинетами художественными в 
всфии остальными. Правда, это трудно: да въ этомъ то 
вся задача вауки словеснаго искусства, млм словесности; 
иначе не было бъ искусства, не былобъ а теоршм искусства. 

Все, что встрфчаемъ правильнаго и д®льнаго въ 
курс о язык, рфчи и стил, находяиъ у того, о комъ 
упоминается въ введени ; но и все правильное и дфль- 
ное переставлено съ ифста на иЪфсто, лишено органи- 
ческой связи. Метафора н. п. и олицетвореше до4- 
жны бы стоять рядомъ съ живописью рфзи; во между 
ними вставлены архаизиы , неологизмы. Самое понят о 
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различш рЪчи отъ стим невыяснено. Обфшаннаго па- 
раллелизиа между теорей Словесности и Психологей 
ве видимъ, да и видфть ве можемъ: иное д%ло, по Стеф- 
Фенсу, показать параллелизиъ Психологи съ Фязюлогею. 
Къ собственныиъ изобрётемямъ сочинителя курса при- 
вадлежатъ услоюшя, какихъ онъ требуетъ отъ основной 
вдеш сочинешя: единства, истины и занимательвоети. У 
Аристотеля мы находимъ единство и полноту, какъ ве- 
обходвмыя условмя изящнаго произведетя; отъ него же 
узнали что поэтыческя создашя болфе иставны, нежели 
историчесыя ; но единство, шстана и занимательность — 
это новый, веслыханный законъ. Какъ опрелБлить зави- 
мательвость иден? Что грязнфе можетъ быть и отврати- 
тельнфе Селиеовта, Плюшкииа, Сабакевача, въ нертвыхъ 
душахъ? — И что же изъ этой грязи парисоваль Го- 
голь? Очевидно, все д№ао въ талдант$. 

Переходииъ ко второй теорш — къ сочинешямъ про- 
заическимъ. По нашему воззрфню на предметъ, садо- 
валю бы показать различе позы отъ прозы, вывести 
ихъ роды и виды, и потомъ изложить въ теорш прозы: 
теорно сочинений историческихъ, хилософскихъ, оратор- 
скихъ. Въ каждой теорш необходимо опредфлить зна- 
чете рода сочвнешй, историческое его развите, отли- 
чительныя свойства отъ другахъ родовъ, оправдать тео- 
рию образцовыми писателяин. 

Въ вовомъ курсЪ ваходииъ сафдующую характери- 
стику поззш и прозы: 

«Наука, шли Филосомя, и творчество, или поэз, 
достигая высшаго своего совершенства, сливаются въ 


одно; разашие иежду ними псчезаеть: для обфахь — 
одва задача — воспроизредеше жизни ВЪ с405Ъ; для 
обфихъ — одва Форма, Форма жизян — сочеташе мысли 
съ пвлешеиъ. пден съ дёйстщенъ, въ которомъ она осу- 
ществляется и подучдетъ одредБленяую Форму; разчи- 
ченъ у ингь только путь: поэтъ отъ идеш переходить 
къ явленйо, мыслитель — оть звлешя къ идеЪ?» Сжодько 
тутъ парадоксовъ, какая темвота, неопред®лениость въ 
чонятихъ ! Мотив ди повфрить, что въ курсахъ С.рщес- 
востя учатъ, будто у Фвлосохш и ноэзш одна задача — 
воспроизведеше жизни въ с1408% — у обфикь одеа фер- 
ма. Да вВдь Философ я ВС® двлешя портроеваеть въ по- 
вятахъ, а поэзя вонатёя ш идеш яредстазалеть въ 06- 
разахъ; вотъ ихъ вначеше. Ясно, что и задачи шкъ м 
Фориы совершенно различныя. Да4фе, что зяачить со- 
четаше шден съ дыйстыемъ, мысди съ авлещемъ ? Это 
ваборъ сдодъ. 

Посмотримъ на содержаше террш прозаическахь со- 
чинени. 31!) Сходство м различе между проадическани 
и поэтическими сочинетями. Художественцость ръ про- 
заячесвяхь сочинещаяхъ. 32) Виды прозажческихь сощ- 
ненй. Озягаще и позфствоваше. 33) Точность изобра- 
жещя предметовъ. Характеристика изображеня. Полнота 
изображеша. 3\) Перспективы въ изображены предие- 
товъ. 35) Расположеше описашя. Расподожете позЪст- 
вованя. Прагматическое издожещше Шсторш. 36) Поуча- 
тельность въ историческихь сочвпещяхь. Фориа излеже- 
ця описаны и позфствовакй. 37) Дудактичевыя сочи- 
цен, — .Дадактичесыя - аназитучевтя сочинения. Сае- 
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шальность направления пра анализь предметовъ. 88) Ди- 
дактическв - теоретачестя сочинешя. Формы изложе- 
112 дидактаческихь сочинешй. 39) Ораторская рЪчь. От- 
вотене оратора къ обществу. №0) Современность идей. 
Современность изложения. 

Любопытно знать, чочему д®латъ сочинитель проза- 
ичеекя сочинешя на опытные, дадактическия -аналетиче- — 
ска и на дидактическя-умозрительвыя. Зд®сь въ осно- 
ваши берется методъ изслВдовани. Но одинъ изъ пер- 
выхъ законовъ системы есть едивство освовяой мысли, 
в0 которой производется двлеше. Такъ н. п. Натура- 
листъ разсиатриваетъ человЪка ва основаши различныхь 
воколФий, Геограхъ — на осповаяш политическаго раз- 
дфлешя Государствъ, Богословъ -. на основан рели- 
гюзномъ ; вельзя смЪишивать различныя дфлешя въ од- 
номъ ш томъ же изсяФдовани. И въ теорш Слювесноста 
роды и виды сочинений развиваются изъ сумвости е4о- 
веснаго искусства; всякое другое дВлеше, н. п., на ме- 
тодБ освованиое, не щифетъ ифета. Да и какъ же воз- 
можно Истомю Государства Росс Йскаго — Карамзина, 
отзичать отъ его же похвальнаго слева ЕкАТЕРШНВ П-й, 
ви отъ слювъ Филарета, Инвокенмя, ва томъ основа- 
ви, что одни изъ этахъ сочиненй дадактическя- авали- 
татичесмя, другя дидактическя - умозрительныя? Им 
кто намъ р®нитъ, Исторйя Карамзина есть-ли сочинене 
опытное, дидактическое - аналитическое, или дидактиче- 
ское-умозрительное? Истияно хилософсвйЙ методъ требуетъ 
слявя анализиса съ синтезнеомъ, опыта съ упозрамемт. 

Откуда жъ вывель сочеяитель новое свой раздЗлене? 
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Овъ разсуждаль такъ: Въ сочинемяхъ, главная цфль 
которыхъ состонтъ въ томъ, чтобъ объезить жизнь при- 
роды и человфка, шли: 1) азображаются явлешя; пли 
3) разлагаются на составныя стихи; или 3) дВлаются 
выводы изъ явленй; изъ Фактозъ, изъ данныхь изале- 
каются иден © силахъ и законахъ салъ; слювомъ, сочи- 
нешя прозаичесмая бываютъ. трехь родовъ: опытвыя, 
дидактически - авалитическя, и дидактичесяя.- умозри- 
тельныя. Какая сбивчивость, неопредъленность ! 

ГдВ жъ учаниеся узнаютъ о высочайшемъ род сло- 
веснаго искусства — Ораторской рёчи и Христавской 
проповфди ? По ученшю воваго курса, Ораторская р®чь 
не составзиетъ особевваго рода дидактическихь сочи- 
шенй ; отличительный характеръ ея состоитъ только въ 
случайныхь ея усломяхъ, въ томъ, что въ ней пере- 
дается шдея изв$стному обшеству дая опредфленной 
практической пли. Въ образецъ ораторекаго сочиненя 
приводатся р%чь Жуковскаго во случаю юбилея &ры- 
лова. — Ча какихь псахологическахъ законахъь все это 
основывается ? Гдф жъ параллелязиь между теормею по- 
эзш п псахологею? Василии, юанны Златоусты, Граго- 
ри, Периклы, Димосеены, Гортензш, Цецероны, Бос-. 
сюэты, Массильоны, Мосгейиы, Питты, Фоксы, Каннинги, 
АДомоносовы, Цлатоны, Карамзины, и вс$ безсмертные вя- 
т№ древвихъ и новыхъ временъ! Что бъ сказали вы, есла 
бъ услышали такое учеше о томЪ помазанш, какшиъ небо 
отличиАо васъ отъ прочехъ сиертныхъ? Не нужно боле 
распространяться въ доказательствахъ ‚0 ложности такого 
учешя ; всякое дальнфйшее замфчаше будетъ излишиниъ. 
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О вепреложныхъ истинахъ ве говерятъ съ вев$рующими : 
кто в.в. ставетъ сомъЪвающагося увфрять въ истинности 
Коверниковой системы ира? Наковецъ иы уже подошли 
къ теорш поэзт: Тутъ также ожидаемъ услышать опред®- 
деше сущности и звачетя Поэзш, генетическаго вывода 
родовъ и видовъ Поэзш, съ характеристикою каждаго 
изъ нихь и съ историческииъ развитемъ ихъ Форхъ, 
еъ критичесиииъ разборомъ образцевъ. , 

Виъсто всего этого, сочивитель курса удовольство- 
вался общими, неопредфленными замфчашаии 0 поэзш 
еще въ вачал$ книги, а здФеь опъ, послЪ упомявутой 
р%чи Жуковскаго вдругъ пристуваетъь иъ дёленно по- 
этическихь творенй ва лиричесмя и пластичестя. Вотъ 
еще диковиниая новость! Будемъ иыЪть терифше вы- 
слущать содержаше всей теор. №1) Виды поэтическихъ 
произведен Словесности. Лиричесмя. Идея ш чузство. 
Тонъ. лирическаго произведешя. №2) Виды лирическаго 
произведешя. Чувство религюзвое. Гиамиъ. №3) Сочуз- 
стыше къ челов$честву. Мадригалъ. #%) Элетя. Эвита. 
№5) Сатира шутливая. 46) Сатера обличительная. Йро- 
ша. Юморъ. &7) Сатира общая и частная. Эпнграмма 
\8) Ромавеъ 89) Кантата. 50) Сочувсте къ природЗ. 
51) Соединеше картинтъ природы съ картинами жизни 
челюв$ка. 52) Неопредёлевность нЪкоторыхъ. вазванй 
лирическихъ произведены. Лирическы востергъ. Лири- 
чесюй безпорядокъ. 53) Пластическя произведешя С40- 
весвости. Развит!е идем въ дъйствш. Мыфия о различ 
между Драматической и Эоической поэзей. 5%) ДЪйетыя. 
Авйствуюцца лица. Ивдивидуальность характера. Много- 
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сторониость характера. 55) Ревность хараитера. 56) 
Естественвость характера. Согласе съ законами пре- 
роды. Согласю съ духомъ народа и времени. 57) Завазка. 
Борьба съ Физвческой природой. Борьба съ обществомъ. 
Борьба съ самшиъ собою. 58) Освова завязки. Развязка. 
59) Ноэтяческая перспектива 60) Чудееное съ пласти- 
чеснами произведеями Слоцесвости. Соединеше дЪй- 
ствительнаго съ вымынпыевныиь. 61) Формы изложешя 
пастическахъ произэеденй Словеспости. . Эвазоды въ 
’ эпическомъ врожэведени. Мёсто Время. Дъёстве. $9) 
Празала при ваедеши эпизодовъ. 63) Свазь драмы съ 
сценическлиь искусствомъ. Образъ выражешя въ драм?. 
6») Мопологъ. 65) Фориы повфствовательной в драма- 
тической поэзш. Сродство изящной Словеспоста съ дру- 
гими искусствомн. 

Въ этомъ исчаслени забыта Ода, между тЪиъ, кадъ 
врасуются на первомЪ плашф давыо отживзние эфкъ свой 
мадригалы, ромэжсы, элегши, эвиграииы, различваго реда 
сатары. Тшетоо будемъ искать звачена драмы, разви- 
тфа изъ духа человЪческаго трагеди ш помеди, отличаа 
древшей трагеди нм комеди отъ вовой, характеристики 
Эслиаа, Софокла, Эврипида, ШМемспира, Шилера, Мо- 
аъера, хонъ-Везана, Грибофдева, Гоголя. Мютъ здфсь же 
и показать бы осихологичесыя заблюдешя надъ серддемъ 
челов ческамъ. Заучивеюние по эточу курсу наборъ словъ 
объ эвазодахъ и эносВ не узнаютъ, въ чемъ заключает- 
са превосходство Гомера, Данте, Тасса, и въ чемъ оши- 
бались Мильтовъ, Клопштокъ, Вольтеръ, Херасковъ. Въ 
замфаЪ этого ниъ предложено нёсколыю огрывочныкъ 
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стихозъ штъ Лериеятова, Д Давыдова, Диитыуева, Ба- 
тюякова, Жуковенаго, Пушкина. Вообще, въ сочинен, 
аишеяномъ историческаго разви’я словесныхь прошзее- 
деши, сифшавы роды съ вядаии, между тфиъ, какъ роды 
всегда и вездЪ, какъ проявленя духа человЪ%ческаго, 
одинаковы, а вады изифняются согласао съ степенью 
образованности и характеромъ народа, съ его повфрьямы 
и обычаяии, съ его гражданскою и донашнею жизнью. 
Что касается до критыки приводимыхъ въ образецъ 
писателей и сочивеши, то ни въ одномъ изъ нихъ не 
отличёнъ художественный характерЪ, ны одно сочинеще 
не разобрано хотя съ нфкоторою подробвостью въ отно- 
шенш къ содержан!ю й ФормВ. Чему жъ выучатея зани- 
маюшбеся теорею Словесвости по этому курсу? Они 
заучать вамзусть ифсколько ложныхъ опредфлени, при- 
учатся къ произвольной классиФикащи, затвердять пра- 
вала, состояшя пе изъ иыслей, а изъ набора словъ; 
во ие позвакомятся ви съ отечественными ‚ вм съ ино- 
странными литературзыми знамевитостями, не получать 
шнаго, отчетливаго повятя ни объ одвомъ род сочи- 
ней прозайческихь и поэтическихь; учеше Словесно- 
сти ве провзведегь та Нахъ блатгод®тельнаго вйяютя, ‘нм 
въ отнотенм къ развитю иыблящей способности, ви 
въ отношенш къ разиообразыымъ пблезныйъ знашяиъ. 
На каше источиики, Но крайней я®рЪ, указываетъ. 
курсъ ? Въ Пбихолотчн указывается бюФффхонъ, ДюгальдЪ 
Стюарт ‚ Гаррёсъ, Амбеильонъь; въ теорм Сжовесно- 
ОИ > Жан-Поль `Рихмеръ. Поха® этого не удизатель- 
80, чт эъ теорш не видамъ ни системы, ни содержания. 
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Такая теоря не могла бъ родиться изъ подъ пера сочи- 
вителя, знакомаго съ Беккеромъ, В. Гуибольдтомь, Шае- 
гелями, Гегедемъ, Вильменомъ. 


Ш. Изъ предъидущаго праложешя логическаго во- 
строешя наука къ разбираемому курсу выродиамъ саЗдую- 
щее заключеше. 

1) Теоря Словесности въ разбвраемомъ курсё, ви 
по содержанию, ва по Форм, не заслуживает вазвашя 
теорш. Въ отвощеши къ содержаню ‚, этотъ курсъ ве 
заключаетъь въ себф тфхъ литературвыхъ свфдЪвш,. ко- 
торыя признаются существеннымв элементаии Словесно- 
сти, необходинымв, полезными. Въ отношены къ хориф, 
теор въ этомъ курсф неимФетъ главнаго освовнаго ха- 
рактера — системы, посл$довательноств въ развати од- 
вого предмета изъ другаго. 

2) Правила, ишзлагаемыя въ вид догмъ, большею ча- 
сти веопредфленвы, неточвы, веясны, шатки, не р®дко 
даже ошибочны. 

3) Курсъ, лишенный правильваго теоретическаго и 
историческаго развяатя родовъ им видовъ прозаяческихъ 
в поэтическахъ, вифстф съ тёмъ лвшенъ критики об- 
разцовыхъ писателей ш ихъ соченевы, какъ иностран- 
ныхъ, такъ и отечествевныхъ. 

_  Ввобитъ 4и этотъ курсъ въ учебвую литературу на- 
шу новыя наблюдешя, вовыя воззрьшя ва вауку? Ни 
мало. Все дЪльное завиствовано изъ другихъ курсовъ ; 
все кажущееся вовымъ есть вововведеше, состоящее то 
въ странномъ перееразировани изафстныхь правшль, то 
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въ произвольной перестановкВ статей съ одного м%ста 
ва другое. Это сочинеше представляетъ собою участь 
всЪхъ эклектическихь сочиненй, не пронвкнутыхъ одною 
илеею, не вылитыхъ ‘за одияъ премъ въ правильную 
Форму — сифшене стараго съ новымъ, скудное образцами 
литературными. Не смотря на это, по уваженю благо- 
роднаго стремлешя къ совершенствованю общаго дФаа, 
какова теорйя Словесности, я почитаю курсъ Чвстакова 
достойнымъ почетнаго отзыва. 

Въ введеши своемъ сочинитель вотъ что. говоритъ 
0б0 мнЪ: | 

« Давыдовъ первый въ Россш  пачалъ разсиатривать 
Словесность съ высшей, ФилосоФСкоЙй точки зря, воз- 
вель ея разнообразныя явлешя къ органическому един- 
ству и показалъ, какъ вфчные, непреложные законы че- 
ловфческой природы отражаются, вачиная съ простЬй- 
шихъ стих языка до самиыхъ ивогосложныхь и много- 
стороннихь литературныхь созданй у всфхъ народовъ, 
во всВ времена. Онъ же первый представалъ образецъ 
сочетая глубокой учености и математически строгой 
пос.7Вдовательностя въ развити идей, съ жевымъ, худо- 
жественнымъ, увлекательнымъ взложешемъ. » | 

При столь дестномъ для меня отзыв® о трудахъ мо- 
ихь по предмету Словесвости, я не пзифняю свойхъ 
убъждени : Аписиз Р!аю, аш!сиз Аг $01ез; зе шар 


‘аписа уегИаз. | 
Ординарньй Чкадемикв Иванг Давыдове. 
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РАЗБОРЪ 
сочинепгя 
Г-н^ ВАЛАДИМТРА ЛИНОВСКАГО, 
Префессора Ришельевскаго „ниел, 


ПОДЪ ЗАГЛАВТЕМЪ. 


ИСРБДОВАНИЕ НАЧАЛЬ. УГОЛОВНАГО ПРАВА, 


НЗЛОЖЕННЫХЬ ВЪ УЛОЖЕНЫ 
ЦАРЯ АЛЕКСЪЯ МИХАИЛОВИЧА, 
составленный | 
ОрдиндрРнымЪ ЮПрРоФЕССОРОМЪ 
С-ть Петербургскаго Университета 


Констлитиномь НЕВОЛИНЫМЪ. 


Из сльдоваше началъ права, служащихъь основашемъ 
Узожешю Царя Алексфя Михаюловача, есть трулъ, в004- 
8$ достойвый внимашя Русскихъ закововфдцевъ. У40- 
жеше соединило въ себ® законы прежняго времени, съ 
вадлежащичи исправлешяии и дополненями, ш развилось. 
въ обширное , теперь существующее ‚ законодательство. 
Тоже должно сказать, въ частности, о тфхъ его постано- 
влешяхъ, которыя относатся къ уголовному праву. Но до 
сихъ поръ начаза, прямо высказанвыя, ила безмолвно 
привятыя въ Уложенш, оставались и остаются большею 
частно пешзсаФдованными. По отношению къ уголовнымъ 
его пачадамъ, сочапеше Г. Линовскаго оредставляетъ 
намъ первое изслвдоване, если мы исключииъ обзоръ ихъ,. 
сдфлачный Рейцомъ въ книг: \Уегзись аБег фе. ре- 
зеЫсЬИ све АизЬИипр; Чег гизязсВер аа - ип@ Вес 
Уеаззио2. МИан, 1829. $. 39: —409 под 5. 57% — 
\71, м вЪкоторыя замгчашя въ сочияешахъ, указанныхъ 
У нашего автора ва стран. Ш Введевя. И такъ пред- 
метъ , обработку котораго принялъ на себя Г. Линов- 
скш, заслуживаетъ всякаго одобрения. 
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Содержаше Уложешя, относящееся къ избранному 
предмету, авторъ старался исчерпать съ возможною под-. 
вотою. Разсматриваемое сочинеше состоитъ изъ Введе- 
мл, четырегь частей и Заключения. 

Въ Введеви (стр. 1[— ПГ) показаны: значеше Уложе- 
ва въ развати Русскаго уголовнаго законолательства ; 
источники , изъ которыхъ Уложеше зашиствовало мате- 
риалъ для свошхъ постанов ‘ея: сочиненя, служашия къ 
объясненю Уложеня, п въ особенности уголовныхъ ва- 
чалъ его. 

Въ первой части (стр. 1 — 86) раземотрёво все, 
что постановляеть Уложеше о преступлешяхъ, именно : 
1) о преступлешяхь вообще, 3! о преступлешяхь про- 
тизъ ры, 3) © преступлешяхъь государственныхъ, 
№) © преступленшхъ противу порядка управлемя, 5) о пре- 
етуплешаять шцъ, состоящихъ въ гражданской службЗ, 
©) о престумещяхь и проступкахь лицъ, состоящитъ 
вЪ военной службЪ, 7) о престувлешяхъ и простувкахъ 
вротизу имущества я доходовъ казны, 8) о преступ‹е- 
выхтъ и простуокахъ противу общественнаго бдагоустрой- 
ства м блаРочитя, 9) о преступлешяхь протнву обще- 
ственной нравственяости, 10) о ‘преступлетяхь ш про- 
ступкахъ противу законовЪ о состоявяхъ, 11) о пре- 
ступлешяхь противу „шчныхь правъ частпыхь лацъ, 
12) о престушленяхъ противу правъ семейства, паконецъ 
#3)0 преступлешяхъ противу собственноств частныхь лецъ. 

Во второй части (стр. 817—110) излагаются вака- 
завя, назначаемыя Уложешемъ, именно: {) вообще, 
$) въ частности — смертная казвь, 3) твлесяыя наказашя 
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%) есылка, 5) тюремное заключеще, 6) денежным нака- 
защя, 7) лишеше чести, 8) отрьшеше отъ должности. 

Въ третьей части (ст. 111 — 11%) разеуждаетса 
о внутреннемъ отношевш ваказатя къ преступленю, какъ 
это отношеше опредфлено въ Уложени. 

Четвертая часть (стр. 115—126) посвящена раз- 
смотрёвно правиль Уложешя © судопроизводств®, при 
чемъ: 1) дёлается общий вэглядъ на судовреизводетво, 
в потоиъ сообщаются поставовленя Уложешя 9) © под- 
судвости, 3) о новодахъ къ начатио дфиа, №) © движе- 
ви м окончани дла. 

Въ заключежи (стр. 137) повторяется мысль © зна- 
чешш, какое принадлежитъ Уложению въ развитие Рус- 
скаго уголовнаго права. 

Этотъ ‘обзоръ содержашя сочинетя КГ. Линовскаге 
показываетъ , что авторъ стремвлся обвять въ свеемъ 
изогВдоваши всЪ разнообрезныя поетановлешя по часте 
уголовнаго права, каюмя только можно было найти въ 
Улежени. Очезилно также, что онъ въ расположения 
частей и отдфловъ своего разсуждешя слфдоваль пре- 
пмуществевно порядку Свода Законовъ Уголоввыхь ш пе- 
рядку, принятому въ Уложенш о наказашаякъ уголоваыхъ 
и исправительныхь 15 Августа 185. Въ тавомъ случаз, 
ве входя въ разсмотр®е вопроса, не должно ли было. 
дал пзсябловышя объ Улюженш предпочесть другой по- 
рядокъ, паиболфе соотвЪтствующи существу разбирае- 
маго законодательнаго памятника, можно телько пожа- 
49ть, что авторъ ве держался строже сзовхъь руко- 
водствъ. Учене 9. преетуплещяхъ вообще, овъ отдана 
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отъ тёхъ главъ, въ которыхъ разсматризаются ваказамя 
и внутреннее отношеше наказав къ преступлению. Та- 
кимъ образомъ стадо раздФлено то, что составляетъь 
одно Ц%лое, какъ общая часть въ противоположность 
особенной части. 

Обрашаясь ко внутренней разработк® предмета, вод- 
вергнутаго Г. Дивовскимъ изсдфдованио, мы замфтимъ, 
что обычай языка усвошль назване изсядовавя такемъ 
сочинешамъ, въ которыхъ писатель, ве находясь еще въ 
обладаши истиною, потому в не можеть спокойно изо- 
бражать ее во всфхъ ея развётвлешяхъ, но посредствомъ 
различныхь соображеши, истолковашя темныхъ идя со- 
мнительныхь мЪстъ, сличешя историческихь свидф- 
тельствъ между собою, стремится достагвуть до мсти- 
ны. Она отыскивается изслВдователемъ вепосредственао 
въ виду читазеля, а не предлагается ему какъ ифчто 
уже существующее само по себЪ ‚, какъ иЪчто данное. 
Весь цроцессъ, какъ авторъ дохолиль до истивы , ойъ 
заставляетъ проходить съ собою читателя, начиная отъ 
веизвфстнаго и изо по малу получая достовфрные ре- 
зультаты. Особенно же писатель, который предооложилъь 
изсаВдовать въ своемъ сочинения начала извЪстваго уче- 
шя, извёстнаго положительнаго законодательства идя 
част® его, долженъ быль необходвио держаться этой 
методы. Начало смысломъ свошиъ указываетъ на всти- 
ны главныя , коренныя , основвыя въ извЪстномъ ряд 
истиаъ и положенй. Если писатель хочеть изсаФдовать 
тамя истины, то ему необходвмо идти отъ частнаго къ 
общему и оть общаго къ частному; онъ долженъ пова- 
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зать, какъ всф частныя положешя, всф отдфльныя ис- 
тины вриводятъь къ извфствымъ главнымъ подожешямъ 
или даже къ однему коренному, какъ всЪ сосредоточи- 
ваются въ одной всеобщей истивы; онъ долженъ отдф- 
жить существенное отъ случайнаго, первостепенное отъ 
случаинаго ‚ первостепенное отъ того, что занимаетъ 
только второе ифсто; онъ долженъ изложить, какъ ии 
въ какой иЪрЪ главное положеше проникаетъ всф част- 
ности, какъ оримфняется къ нимъ, какъ овф вытекаютъ 
изъ него. ИзелЁловаше началь уголовнаго права, изло- 
женныхь въ Уложени Царя’ Алексфя Мвхаиловича, дол- 
жно было бы не только дфйствительно отыскать, озна- 
чить такя начала, во сверхъ того: 1) показать, до какой 
степени они проникаютъ все Уложеше в проведены въ 
немъ по всфиъ частвостяиъ, или, ножетъ быть, въ Уложени 
ваходятся еще начала противоположныя, борющяся между 
собою, — въ посл$днемъ случаЪ необходимо опредфлить, 
въ какой мфрф уже совершилось ихъ приииренше въ Уло- 
женш. 2) Объясвить вхъ происхождеше и происхожде- 
ше борьбы между ними. Уложенше есть результатъ всего 
предшествовавшего развития Русскаго законодательства. 
Въ немъ собраны, приведены въ единство, въ порядокт, 
законы прежняго времени, но съ различными измфненя- 
ии, нояснешяин и дополнешяма. Почему яостановлен!я 
Улюженя не иогутъ быть поняты отдфльно сами по себф, 
безъ сравнешя шхъ съ постановлешямо и началами прежвя- 
го времени. Изсл$доваше пачалъ Уложешя, безъ сомнЪшя, 
должно показать относительную высоту ихъ, показать, 
въ какой иЪрЪ начала уголовваго права въ Уложенш раз- 
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виты дале, тЬшъ въ законахъь прошедшаго времени. Не 
3) можетъ быть, изслфдоваше не должно было бы оста- 
вовиться ш ва этоиъ. Изъ законовъ предыдущихь вре- 
менъ возвикаютъ законы временъ посл$дующихь, пояс- 
няются, дополняются, . развиваются, исправляются ими. 
Эго самое надобно сказать объ Уложени и объ угодев- 
ныхъ вачалахъ, принятыхъь ииъ въ руководство. Почему 
нра изсаФдоваши утоловныхь пачаль Удожетя делжно 
было бы обратить внимаше на развате ихъ въ закоматъ 
посл дующихъ. Такинъ образомъ открывалась необходи- 
мость разсмотрёть уголоввыя начала Уложешя не только 
во взаимной шхъ связы между собою, но и въ связю съ 
законодательствомъ предшествующимъ и послВдующимъ. 
Конечно, пря такочъ направлени можно епасаться, этобъ 
изсаВдоваше уголовныхъ вачалъ Уложеша не преврата- 
лось въ неторно Русекахъ уголовныхь законовъ вообще, 
сколько она состоитъ въ связи съ оеобевнымъ предме- 
томъ изслВдевания, но искуеный писатель будетъ умть 
удержать себя въ долджещхь предфлахь, тфиъ боле, 
что раввите уголовваго заководательства прежде и по- 
слв Уложешя должно предполагаться какъ изаЪстное. 
№) Къ такому, можно сказать, внутреннему изслВдовавию 
уголевныхъ шачаль Уложешя, изслфдованио ваутрешвако 
ихъ существа, присоединялось само собею ваинее из- 
слфдоваше шли указаме тзхъ источишковъ, откуда могли 
быть, посредственяо, шли непосредственно, замиствовавы 
отдфльныя посташовлешя Уложешя. Въ особенности, если 
бы развыт уголовныхъ началь Уложешя находилесь въ 
связи съ развищемъ утголовваго права и теории его’ въ 
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заадной Реропё, то для изслёдователя представилась 
бы новая задача показать эту связь между развитемъь 
уголовныхв закововъ въ Росси и развитенъ ихъ въ 
западной Евровз. | 

Вотъ ваправлешя, въ которыхъ, по нашену мнЪн!ю, 
должно было бы двигаться изсгВдоваше уголоввыхъ на- 
чалъ Уложешя Царя Алексфя Михамловича. 

Одно изъ этихъ направлены Г. ДиновскЫ въ своемъ 
иэслВдовашы совершенно опускаетъ изъ вида. Ши гдф, 
есая мы исключимъ нЪсколько общихъ выраженй въ на- 
чах и КОНИ сочивеншя (стр. Ги 127), ве обрашдетъ онъ 
винианя ва развите началь Уложещя въ заковахъ по- 
слфдующаго времени. А между твмъ, если мы примемъ 
ихь въ соображеше, иногое представилось бы въ новомъ 
свЪтЬ. Даля примфра довольпо привесть только новоуказ- 
ныл статьи о разбойныхь, убйственвыхь п тативыхъ 
дфлахъ, 1669 Января 22, нредставаяющя вовую редак- 
пно 21 и 22-й главъ Уложешя `Изъ разсмотрёшя этихъ 
новоуказныхь статей открываетея, до какой степеви 
опредвлительвы были представлешя сочивителей Уложе- 
щл по отношению къ предметамъ, мзлагаемымъ въ озна- 
° чевныхь главахъ. Даже, можетъ быть исправленъ самый 
тексть Уложешя. 'Такъ Улож. гл. 29, ст. 5, читается: 
«А будетъь которой сынъ, илн дочь у отца, или у ма- 
тери животы пограбятъ васильствомъ, или не почитаю- 
чи отца и матерь, м избываючи ихъ, учнутъ на нихъ ° 
извЪщати каюя злыя дфла, или которой еывъ, или дочь 
отца и мать пры старости не учнеть почитати и кор- 
нити, и ссужати их пичьмо не учнуть, и въ томъ. 
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ва нихгъ отецъ, или иать учвутъ Государю бити челомъ» 
и проч. Въ вовоуказныхь статьяхъь 1669 Января 29-го 
ст. 91, говорится: «Будетъ который сызъ, или дочь, у 
отца мли у матери животы пограбятъ насильствомъ, яли 
не почитаючи отца и матерь ц избываючи ихъ, учвутъ 
на нихъ изьфшать кая злыя да, илы которой сынъ 
или 40чь отца и мать при староста не учвутъ почи- 
тать и кормить, и слушать ить ни в5 чем5 не учнутз, 
и въ томъ на нихъ отецъ и мать учнутъ Великому Го- 
сударю битв челомъ» и проч. 

Необходимость изсаЪдовашя во всфхъ другихъ на- 
правлещяхъ опразвается самымъ Г. Ливовскииъ. Онъ по- 
нимаетъ ‚, что его изсафдоваше должно удовлетворять 
требовав!яиъ, отсюда вытекающииъ, и онъ дяствигель- 
но обращаетъ внимаше на всё точки зрёшя, съ кото- 
рыхъ можетъ быть разсматриваемъ предиетъ, избранный 
ниъ дая изсяфдовашя, исключая только развите вачаль 
Уложеня въ законажь посл лующаго времени. Но сара- 
шивается: въ какой иёрф сочинеше его дфйствиательно 
удовлетворяетъ означеннымъ требовашямъ ? 

Содержаше статей Уложена, относящихся къ уго- 
доввому праву, представлено большею часто, если мы 
исключииъ судопроизводство, съ достаточвою полнотою, 
хотя м не вездЬ точно. Съ этой стороны сочивеше Г. 
Линовскаго послужить значительнымъ пособемъ для бу- 
дущихъ изсафдоватей Уложеня Мы желали бы только, 
чтобъ въ сочинены были выписаны подланныя мЪста 
Уложеня, по крайней ифрЪф важизйшя, на которыя ссы- 
лается авторъ въ подтверждене своыхъ мыслей, дабы, 
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такниъ образомъ и самъ онъ ни читатели имЪлы въ одной 
м той же книг непосредственно какъ изложеше пред- 
нета, такъ и повфрку изложешя. Но мы не находямъ, что 
бы Г. Яавовскы вникъ въ духъ Уложеня. Онъ не углуб- 
ляется въ смысль, не входить въ истолковае статей 
Улюженшя , не сличаеть между собою разнородвыхь по- 
становлени, чтобы отсюда достигнуть до общихъ ре- 
зультатовъ. Этииъ недостаткомъ страдаетъ особенно из- 
саФдовае о преступлешяхъ в ваказашяхь вообще м о 
внутревнемъ отношены наказашя къ преступленю. 

На законы предшествовавшихъ временъ, конечно, об- 
ращено внимане; во постановлешя Уложешя не выве- 
дены отсюда внутренвимъ образомъ. Заководательство, 
предшествовавшее Узоженю, и законодальство Уложешя 
поставлены только внЪшнииъ образомъ одно вода дру- 
гаго, а ше соедвнены жизгою связйю другЪ съ другомъ. 
При томъ же въ историческахь свЗдёшяхъ, не говоря © 
неполнот$, шли, въ другихъ случаяхъ, излишеств» ихъ, 
есть иного неточваго. 

Источники статей Уложешя вообще указаны вфрно и 
внолн®. Но авторъ, конечно, оказалъ бы важную услу- 
гу читателямъ ‚, есла бы въ своемъ сочинены выписаль 
точныя слова источниковъ’ сравнительно съ статьями 
Улоюженя. ‘Тогда каждый могъ бы самъ несомнительно 
судить, что и въ какой ифр® составители Узложешя за- 
ниствовали изъ того ила другаго источивка. 

Въ разныхь изстахъ своего сочинешя Г. Линовскй 
сравниваеть Уложеше съ совремевнымв законодатель- 
стваии западной Европы. Такъ, стр. [. «Характеръ Уло- 
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жепя ‚ какъ уголовпаге кодекса, весьма заифчателенъ:. 
00 временю зла своего, относясь къ пероду, въ ко- 
торомъ превмущественяо преобладала въ цёлой Епврол® 
цфль устрашенл, Уложеше им540 то пренмушество предъ 
прочими современными кодексами, что главное его стре- 
млене было освовать ваказаше ма чистыхъ пачазатъ 
правды и справедливости, а не на временныхъ в прехо- 
ДеЩихЪ.» — Стр. П «Росс’я познакомилась съ Церков- 
вымъ Греческемъ Правомъ со введешемъ Хрветанской 
вфры. При составлены Уложеншя. немвого завмствоваво 
постановленй изъ неге во Церковное право важное 
имо вмяше на Уложене тЪиъ, что оно сообщаю свой 
характеръ систеив наказаны; такъ, что въ опред лент 
внутренпяго соотвошешя между преступлещемь ш пвака- 
защемь Уложеще слфловало древнему учевио, и тфиъ 
самымъ почти оставило въ сторонВ систему, развитую 
въ возрожденной Европ.» — Стр. №. Не вдругь сдЪда- 
дась повятиа та огромная лфетнаил, которая отдфляетъ 
дЪйствья, совершевныя безт, всякаго участа води, отъ 
АВИСТВЫ, аредпринятыхь съ полымъ размьшнещемъ; въ 
древности обращали 'внимаше ша вифшиее дЪйстве, @е 
вивкая во виутревыыя побуждешя человЪка; только юри- 
дическя повятя, развитыя въ духЪ Хрястанскаго уче- 
ви, обратились къ внутренней сторон$ человфка. Освов- 
ныя повятя первоначальныхь законодательствь Евролей- 
` сквхь народовъ не благоорятельствовали разлитпо наука 
о противузаконной во4$.» — Стр 5. «Разные переходы 
преступваго дфйстя отъ того момента, въ которомъ 
оно завязалось въ мыеди лица, помышалющаго о вару- 





` — 223 — 


шеми, до самаго совершешя обдуманнаго заранфе зла, 
впервые подверглись  взслфдованио глоссаторовъ. Ита- 
манск!е практики развили немного подробнъе учеше о 
пцокушенш; во только уголовное Уложеше Карла У об- 
ратало внимаше на степевь ваказанпости, которую дол- 
жно нести покушеше. Кримвналесты Нфиецкой школы 
ХУ в ХУП стодфты мало сдфлали усофховъ въ ученш 
о умыслв, о приготовленш къ преступленю ‚и покуше- 
нш ; посему, хотя въ Уложени этотъ предметъ не под- 
вергся строгому розыскамю, однако предусмотрЪше тфхъ 
р®дкихь случаевъ, въ которыхъ преступлеше разсматри- 
вается прежде исполневя, показываетъ, что составители 
Уложешя предугадываля т завутанныя обстоятельства, 
сопутствующя, преступленю отъ его начала до оконча- 
в18, которыя наковецъ разгаданы критическимиъ изсл$- 
довашемъ Криминалистовь ХУШ и ХХ столты. По 
Уложеню въ преступлешяхъ государственныхъ полагает- 
ся наказаше на того» и проч. — Ст. 92 — 93. «Уло- 
жене, по времени своего издашя, принадлежитъ къ та- 
кой эпохё, въ которой не начиналось еще прешя о за- 
мЗаЪ сего наказашя другии, бодфе сходными съ вача- 
замши христанскиии. Филантропическая школа, или попу- 
ларная, получила свое быте спустя почти цзлое стол$- 
те в0слВ его издашя. Напротивъ, въ ХУП столётш въ 
Флой Европ$ господствовало инфе, что смертная казнь 
необходима ддя поддержашя общественной безопасности; 
вообще главною отличительною чертою новаго Угоов- 
ваго права былы смертная казвь и друйя тфлесныя ва- 
казаша» и проч. «Изъ всего сказаннаго видно, что ‘духъ 
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времепи требоваль, чтобы и въ новой законодательной 
книг Царя Алексфя Михайловича, смертная казнь со 
всЪии ея грозвымм принадлежностями удержалась, тфмъ 
болфе, что въ Россш смертная казнь существовала до 
Уложешя ин самая историческая необходимость препат- 
ствовала ея искорененю.» — Стр 114. «Ньтъ, можетъ 
быть, ничего труднфе, какъ пайти внутреншя отношения 
между ваказашемъ ш преступлешемъ. Средства, находя- 
цфяся въ рукахъ нашихъ, съ трудомъ могутъ преодолфть 
встрёчаемыя препятствия. История Уголовваго права пред- 
стоваяеть много попытокъ для достажешя этой цз, 
которыя проявились въ трехъ системахъ, въ Греческой, 
въ Италянско - Французской и Н%фмецкой; двф послдша 
состемы явились посл® издашя Уложешя, потому ифтъ 
ничего удивительнаго, что въ Кодексф Царя Алексфя 
Миханловича ве встрфчаются начала такъ называемой 
политики Уголовнаго права, превмущественно созданной 
знаменитыми трудами Монтескье, Филаняери в Пасто- 
рета; тфиъ боле, Удожевио не могли быть извфствы 
начала новой Н\виецкой школы, которая полагаетъ, что 
мфра наказамя должна быть оспована на личныхъ каче- 
ствахъ преступника. Словомъ, можно сказать, что въ 
Учоженш пренмуществевно господствуютъ древыя поия- 
тя о справедливости, развитыя въ древности Греками, 
по которымъ для опредфлешя внутренняго отношеня ме- 
жлу преступлетемъ и наказашемъ, нужно было прибЪг- 
нуть къ началаиъ возмездя.» — Стр. 197. Значеше Узо- 
жешя, какъ уголовнаго кодекса, чрезвычайно важно: въ 
немъ встрёчаемъь выражеше борьбы началъ Риискаго 
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права, принесенныхь изъ Грещи посл того какъ Рос- 
ся быдла озарена свфтомъ христанскаго учешя, съ на- 
чалами уголовнаго права, развивииамися въ возрожденной 
Европ$.» — Во всёхъ этихъ ифстахъ предполагается 
общность развитя уголовпыхь законовъ въ Росст до 
Уложешя и въ западной Европ$, предполагается, будто 
порядокъ развития идей уголовнаго права здфсь и тамъ 
быль одинаковъ, предполагается, что законы западной 
Европы и инфия тамошнахъ криминалистовъ омфли, пли 
могли вмфть вляне ва Уложеше Царя Алексфя Мохаи- 
ловича. Все это предположешя или прямо ложныя, шли 
по крайней мЪрф тамя, которыя могутъ быть приняты 
только со иногиии исключенями Почему, сравнеше Уло- 
‚ жешя съ современными законодательстваиш западной Ев- 
ропы въ томъ вид, какъ это сравнеше сдфлано, могло 
быть совершенно опущено, и сочинеше, отъ того ни- 
сколько бы не потеро$ло. 

Чтобъ показать неудовлетворательность изсл$дованя 
Г. Лановскаго особенно въ томъ отношенш, что оно не 
объясняеть намъ Уложешя посредствомъ тшательнаго 
сравнев!я постановленй этого законодательваго памятна- 
ка между собою в съ заковамв предшествовавшихъ вре- 
ненъ, мы разсмотримъ, слФдуя порядку самаго сочивеня, 
нфкоторыя м$ста изъ него, при чемъ укажемъ и друге, 
хотя не столь важные, недостатки его. 

Стр. Г. «Уложеше со всею возможною полнотою пз- 
лагаеть сущность запрещенвыхъ дфиств и со всею по- 
дробност!ю опредФляетъ наказашя, установденныя за д®й- 
стия, признанный нарушающиий общественный порядокъ. 

15 
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Уложевше въ полномъ смысл уголовный кодексъ, въ ко- 
теромъ какъ значеше преетуплешя, такъ и ваказаше по- 
лучаютъ опредфленяость, а обычай и судебвая практика 
теряютъ силу самостоятельнаго источника юресдикци. 
Чрезвычайныя же наказания, которыхъ вазначене зави- 
сфло отъ усмотрфия судьа, уступаютъ мЪсто догиЪ за- 
кона.» Мысли, здЪеь выраженвыя, какъ будетъ показано 
ниже при дальнфёшемъ разборф, подлежать большимъ 
ограниченямъ | 

Стр. Ш. Поимевованы сочинешя, служащя къ объ- 
ясненно Уложешя, и особенно уголовныхъ его началъ. 
Зд®сь опущено одпо изъ самыхъ важвыхъ, приведенное 
нами уже прежде сочинеше Рейца. Сл$довало бы также 
упомянуть Рючь профессора Нфживскаго Линея Махси- 
мовича о развити идеи преступлеёя, по смыслу па- 
мятников5 Русскаю законодательства (отпечат. подъ: 
заглавемъ: Рфчь и историческая записка, наиисанвыя 
для прочтевя въ торжественномъ собрати Лицея Кияза 
Безбородко и НАжанской Гаивазш, бывшемъ 185 года 
№0ля въ 29-й депь. Мевъ, 1815. 8.) 

Стр. { 3. Излагается раздфлеше преступленм, из- 
ввстныхь Узожению. Здфсь стр. 2 говорится: «Хотя въ 
самомъ текст® закона иЪфть опредфлешя преступлешя 
но въ загламяхъ иы встрфчаемъ уже наитевовавя за- 
прешенныхъь дфяв; а распредфлеше предметовъ во гла- 
вамъ служить несомнфинымъ доказательствомъ, что со- 
ставители Уложеня умфли отличать различные виды вре- 
ступленй.» Посл сего, исчисливии виды преступлений, 
принимаемыхь Уложешемъ, авторъ выводитъ заключене 
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(стр. 3), что «независвио отъ прежняго древняго Рус- 
скаго дфлешя преступлемй по подсудности, Уложеше 
усвошло себЪ новое дфлеше ва Государственныя и 
частныл.» Конечно, въ текств Уложеншя мы не нахо- 
дииъ опредфленя преступленю; в0 изслЗловаше уголов- 
ныхъ вачаль Уложевня должно бымю отыскать это опре- 
ДВлеше посредствомъ слачешя частныхъ постановлений. 
Съ помощию такаго разыскашя рёшился бы санъ собою 
вопросъ, извфстно ли уже Уложению различе между вре- 
ступленямн уголовными в преступлевнями всякаго дру- 
гаго рода. Составители Улежешя, конечно, умфан от- 
дичать различные виды преступлений; но преимущество 
Уложешя предъ законами прежняго времени заключается 
ве въ этомъ, а въ подробифйшемъ всчаслени преступ- 
ленй и точизНнемъ означени существа ихъ. Впрочемъ 
въ Улюжени нфтъ раздВлешмя преступлений на Государ- 
ственныя и частвыя, я вообще ифтъ какого 4ибо систе- 
натическаго ихъ раздЬлешя. Почему нельзя признать. 
справедливых и сафлующихъ словъ автора (стр. 3): 
‹Уложеше ноншидетъ, тто не всЪ запрещенныя дфян!я 
вриносятъь одвнаковый вредъ, и въ каждомъ отдёлВ ври- 
‚вятаго шиъ раздВлешя, оно разсматриваетъ во- нервыхъ: 
преступевя, которыя уничтожаютъ права общественнаго 
союза или частвыхь дицщъ; во- вторытъ преступлены, 
которыя вотрясаютъ права общественныя вли частвыя, 
и въ-третьихъ тф дЪйстыя, которыя не уничтожаютъ в 
не вотрясаютъ правъ, но только варушаютъ средотва, 
иридуманныя обществомъ для обезпечештя всяноиу лицу 
пользеваня предоставленными ему правами.» Наконецъ, 
$ 
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исчисляя преступленя, упоминаемыя Уложешемъ, слЁло- 


вало бы замфтить, что Уложеше вообще не говоритъ о 
преступлешяхь , подлежавшихь суду церковному. Это 
одно зам$чатше иожетъ убфдить насъ, что не всё пре- 
ступлешя были опредфлены Уложешемъ, и что даже 
мног!я еще не были опредФлевы пиъ. 

Стр. №. «Уложеше не довольствуется тфмъ, что пашао; 
оно дфлаетъ значительный шагъ впередъ въ изсядовани 
умысла въ дёйстыяхъ противузаконныхь.» Самъ авторъ 
оринимаетъ, что уже въ заковахъ до Уложеншя яа умыслъ 
было обращено внимаше. Й такъ, опъ долженъ быль 
точнфе показать, Чфиъ по отвошеяню къ настоящему 
предмету Уложеше отличается отъ предшествовавшаго 
законодательства. 

Стр. 5 разсуждается о преступлени въ отношенш къ 
дЪисТвю вифшнему. Здфсь совсфмъ не. показано, въ ка- 
кой иёрф уже законы прежняго времени обращалю вни- 
наше на замысль и покушене совершить преступное 
дъистве, и обращается ли въ Уложенш внимаше на то 
= другое, кромВ случаевъ, иненно указанных авторомъ. 

Стр. 7 говорится © случаяхъ, когда лица, знавпия о 
умышляемомъ шли уже содфанномъ преступленш, обяза- 
ны были доводить 0 томъ до свфдётя Правытелства. 
Этотъ предметъ авторомъ не исчерпанъ, какъ и вообще 
вопросъ о участм въ преступлении требуетъ точнЪйшаго 
изслЪ дования. | 

Стр. 9 — 12 о преступлешяхь противъ вфры. Зд®сь 
стр. 9 — 11 сообщаются историчесыя извЪстя объ этомъ 
род® преступлены съ излишнею подробностю. Между 
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тёмъ опущенъ изъ вида вопросъ, почему изъ всфхъ па- 
мятниковъ м!рскаго законодательства Уложеше въ пер- 
вый разъ начинаеть говорить объ вахъ, и говорить ва 
первомъ м$ст®. О статьф 23-й, главы 22-й Уложеня, 
авторъ говорщтъ, что «вфрно поводомъ къ этой стать 
были частые отступлешя отъ правослая въ Казани, 
зовокрещенцовъ, которые оставаясь жить съ Татарамв, 
не только что не исполняли обязанностей христанскихъ, 
но даже не крестшли новорожденныхъ; для отклоненя 
сего, новокрещенныхь велфно отнять отъ Татаръ.» Пред- 
положеше — слишкомъ ограниченное. Магометавъ было 
множество и въ другихъ частяхъ восточной Росс. 

Стр. 12 — 16 сообщается иного излишнахъ историче- 
синхъ изв%стШ о преступлейяхъ Государственныхъ. Но 
поняте изуфны по’ смыслу Уложешя не объяспено и не 
выведено исторически. | 

Стр. 25—21 излагаются общёя обязанности служа- 
щехъ, мменно — предлагаются историческя объ этомъ 
предметв извфст!я. Стр. 27 .. 34 тамя же извфет!Ия въ 
особенности о лихониств$. Все это во многихъ отноше- 
шяхъ излишне; кромё того иЪкоторыя извфстя не- 
в$рны или неточны. - 

Стр. 35—10 о преступлетяхъ и проступкахъ лицъ, 
празванныхь въ военной службф. ЗдЪсь помфщены съ 
венужною подробностио извфстя © прежнемъ порвдкЪ. 
вомиской службы и совсфмъ не указаны уголовные за- 
коны или обычаи прежияго времени. | 

Стр. #4 —4% о дёланш фальшивой монеты. Мпого из-. 
лашнихъ историческихъ подробностей объ этомъ предиетф$. 
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Стр. 3% — №5 о корчеметв®. Историческя извфемя 
неточны м не связаны съ законодательствомъ Уложеня. 

Стр. #6 —18 о нарутенш правилъ, постановленныхь 
о путяхъ сообщеша, с. #8 — 19 о пристанодержатель- 
ств; с. 89 — 50 о ябедБ; с. 50 — 51 о ложвыхъ по- 
казашяхъ обыскныхъ людей. Законы прежняго времени 
зАЪсь совсфиъ оставлены безъ вяимашя. Сверхъ того по 
отношеню къ ябедЪ опущена 192.я статья 10-й главы 
Уложеня 

*Стр.51—53 о бродяжничеств$ и укрывательств® бфг- 
лыхъ. Духъ узаковешй объ этомь предметВ не объясневъ. 

Стр 53 о преступлешяхъ протвву общественной мраэ- 
ственности. Надлежало бы означать причину, почему такъ 
мало говорются въ Уложени объ этомъ родф преступле- 
ны. Ова, какъ извфстно, заключается въ томъ, что’ вре- 
ступлешя плотской нечистоты былв подсудвы церков- 
ной власти. 

Стр. 5% — 56 о преступлешяхь и проступкахъ про- 
тиву законовъ о состояшяхъ. Историческя извфстая не 
шиЪютъ надлежащей точности; духъ законовъ не объяс- 
ненъ какъ сафдуетъ. 

Стр. 56—60 о смертоубйств®. Отвошене Уложеня 
къ заковамъ прежняго времени не развито ; въ особенво- 
ств не показано, почему въ Уложени убство родствев- 
никовъ отличается отъ убиства вообще, хотя за умыш- 
денное убйство всякаго рода, также какъ и за убшство 
родственниковъ, назначается смертная казвь. . 

Стр. 60 —69 о вавесенш увфчья, ранъ ш другихъ 
поврежденш здоровью и обиды. Историческмя извЪстя 
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слинкомъ подробны; Удожеше недостаточно объяснено ; 
поняте безчестя не опредфлепо съ точноство ; веспра- 
` ведлаво принимается, что только съ Уложеншемъ безчесте 
распространено ва обиду словомъ. | 

Стр. 69 — 70 о клевет$. Законодательство прежняго 
времени, изложенное въ мрекихъ узаконешяхъ, совсфиъ 
ве показано. 

Стр. Та о преетуплешяхь противу правъ семейства. 
Объ этомъ род® ‘преступлений должно сдфлать тоже за- 
изчаше, какое уже сдфлано о преступлешяхъ протаву 
общественной нравственности. 

Стр. 72 —177 о разбоф. Историчесяя извЪст!я чрез- 
вычайно подробны. Сверхъ того они значетельною час- 
тио выписаны отъ слова до слова изъ статьи Г. Кала- 
чова 065 узоловномь правь по Судебнику Царя Гоанна 
Васильевича, помфщенвой въ Юридических запискать 
Рьдкина, т. П. М. 1815. 8. с. 322 а 37% — 376. 

Стр 78 — 81 о татьбз. Ио отвошенйо къ этому 
предмету должно замфтить тоже, что заифчево по отно- 
щеню къ предыдущему. Ср. Юридич. записки Ртдкина, 
т. |. с. 323. (Сверхъ того, неправильно утверждаетъ 
авторъ, что татьбою съ поличнымъ назывался тотъ 0со- 
бый видъ воровства, когда преступвикъ похищаль чу- 
жую собственность, находивтуюся подъ замкомъ. 

Стр. 81 — 85 о насильственномъ завладфнш, истре- 
блени и повреждени чужаго имущества; с. 85 о зажи- 
гательств$; с. 85 — 86 о преступлетяхъ и проступкахъ 
во договорамъ и обвзательствамъ. Законы Руссые преж-° 
ваяго времени не озвачены. 
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Стр. 87—89. Историчесмя извЪст!я © наказавш во- 
обще изложены отчаств словами вышеприведенной ста- 
тьм Г. Калачова. Си. Юрид. записки’ Рюдкина, т. НП. с. 
325 — 328. Сверхъ-того, какъвамъ кажется, не совер- 
‚ шенно правильно говорить Г. Аиновскй: «Полная ся- 
стема наказашй является въ Уложеши; обаявши почти 
всф роды преступлений ‚ Уложеше связало всё прежия 
разнородныя начала въ одно, выразило характеръ и цЪль 
наказаний, и не отступая отъ принатыхъ основавй, вы- 
держиваетъ до конца въ систематическомъ порядкф. За- 
мфтно, что при составлен нашего знаменитаго Уложе- 
ня; въ Россш начинали имфть ясное поняте о юриди- 
ческихъ отвошешяхъ, н о томъ, что въ заковЁ эти от- 
вошеня должны быть ясно и точно опредфлены. У40- 
жеше стремилось къ распространению убфждешя, что 
только то должно быть закономъ, что именно опред$ф- 
дево постановлешями. Вообще въ сфер частваго права, 
постоянно являются нфкоторыя отношешя, существую- 
щя въ жиэны народной, хотя опф не опредфлены по4о- 
жительнымъ закономъ; во въ уголовныхъ законахъ мож- 
но только почитать наказашень и преступлешемъ то, 
что явственно положительнымъ заковомъ признано нака- 
зашемъ и преступлешемъ. Для достижешя своей цфла, 
дать каждому гражданину по4вую инструкцию его юри- 
дической дъятельности, Удожеше пополнило свое содер- 
жаше постановлешями изъ АДитовскаго Статута, чтобы 
какъ иожно побольше заключить случаевъ, изъ которыгь 
можно бы каждому подданному имЪть точн5йшее поняте 
объ его обязанностяхь какъ къ правительству, такъ и 
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къ другимъ сочденамъ общества. Видно, что эти два 
юридичесыя начала: пиЙа роепа зше сгише и ооЙит 
сушей зте роепа |ева!, получали права гражданства 
въ Руссконъ правф.» Подобно этому авторъ на стран. 
91 излагаетъ сафдующя мысли: «Другое важное досто- 
анство Уложешя есть то, что заключивъ въ себЪ ино- 
жество новыхъ случаевъ, ва которые не было прямаго 
постановденя въ древнихъ закопахъ, ово опредфлило 
всюду точныя наказашя за преступленя м тЪмъ значи- 
тельно умевьышило число такъ называемыхь чрезвычай- 
выхь накаканй, роепа ехгаог4 шага, которыя были въ 
большемъ употреблении во всЪхъ законодательствахь въ 
среде вфка. Недостатокъ полноты первоначальныхъ по- 
становлении былъ причиною , что судья въ примфнени 
закова, сообразуясь съ нфкоторыми общими. правилами, 
опредфлялъ наказашя на частные случаи, представляемые 
его разсмотрфию. Чрезвычайныя ваказашя принесло ве- 
чкую пользу положительнымъ заковамъ: ибо законода- 
тель, опредфляющий наказаше на частный случай, мо- 
жетъ только имфть въ виду нфкоторыя обстоятельства, 
а никогда не можетъ предвидфть всфхъ измфнени, про- 
являющихся въ жизни общественной. Однако въ подоб- 
номъ случа, законодатель перестаетъ быть законодате- 
емъ, уголовное уложеше — уложешемъ; ихъ ифсто 
заншиаетъ судья, который съ дичнымъ изфшШемъ свомиъ 
становится выше закона. Не трудно понять, какой при 
такомъ устройств дфдъь легкй прыжекъ къ злоупотреб- 
ленямъ и къ василю ! Всякш произволъ судья ограни- 
ченъ въ Уложени.» Какъ иы не согласны съ авторомъ 


— 23% — 


въ томъ, будто въ Уложешы со всею возможною полно- 
тою означена сущность запрещенныхь дЪйствй в зва- 
чеше преступлешя получило въ яемъ опредфленность (ср. 
въ сочинены Г. Дивовскаго с. Г), такъ мы не можемъ 
согласиться и въ томъ, будто Удожеше повсюду опре- 
дФлиао точныя наказашя. Конечно, въ Уложеви паказа- 
н!я означены гораздо опредфлительнфе, чфмъ въ законахъ 
‘прошедшаго времени; но дадеко они не были опредфлены 
со всею подробностйю , дадеко наказаше не получило 
полной опредфленности. Невозможность искать въ Ул- 
женши совершевной опредфленности паказаны уже видна 
изъ того, что оно совсфчъ не излагаетъ общихъ повя- 
тм ни о родахъ, степеняхъ и иосластшахъ наказаны, 
ни о опредфлешы наказан по преступленямъ, вм © смяг- 
чеши и отыфв$ ваказанй (ср. Улож. о наказашяхъ уголов- 
ныхъ и исправительныхъ, 1845 Авг. 15, ст. 18—172). Но 
кром$ того, способъ совершешя наказашй оставленъ безъ 
всякаго опрел$лешя. Въ нЪкоторыхъ случаяхъ самый видъ 
наказания неопрёд®ленъ, а предоставленъ усмотрънио Госу- 
даря, иди лучше, властей, дёёствующахъ Его именемъ (см. 
въсоч.Г. Линовскаго с.92). Сверхъ ваказанй, которыя опре- 
дФ®аялись по назначешю Государя, въ Узоженш встр$- 
чаются, хотя немноге, случаи, въ которыхъ наказаще, 
че бывъ постановлено закономъ, доджно было опредф- 
ляться смотря по вмнф (ср. въ соч. Г.-Дивовокаго с. 9). 
М$ра наказамя кнутомъ, батогами, тюремпымъ заключе- 
щеиъ по большей части не опредфлена въ Уложени (см. 
въ соч. Г. Диновскаго с. 101 — 108 и 105). 

Стр. 89. «Первою ш безъ соинфым главвою цЪаио 
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наказамя по Уложеню, было поддержаше божественваго 
порядка въ обществ, посредствомъ подчинешя своеволь- 
ной личности подъ власть Всесильнаго Могущества, упра- 
вляющаго иромъ. Наказаше имф4о цФаНо поддержать 
существующия юридичесмя отяошешя и увичтожить со- 
вершившееся противузаковше и явилось какъ источникъ 
справедливости, какъ сила установляющая м уравновЪ- 
шивающая вяфшия юридичесыя отношешя въ обществ; 
словомъ , наказане ‘обезпечило владычество справедли» 
воств.» Безъ соинфн!я, Уложеше иифло въ впду высшую 
и главную дфль наказашя, © которой говоритъ здфсь 
авторъ; но она въ Уложенш не высказана. Напротивъ, 
единственно выраженныя въ немъ ЦЪли наказашя суть: 
утобы на то смотря инымь неповадио было такь дю- 
дать; или: чтобы ему (виновному) и инымь неповадно 
было (см. въ соч. Г. Ливовскаго с. 89 —91). 

Слр. 93 — 97. Историческ извфст о смертной каз- 
ны выписавы по большей часта изъ вышеприведеннаго 
сочинешя Г. Калачова. См. Юридичесяя записки Ртъд- 
кина. т. П. с. 330 — 33%. 

Стр. 97 — 98. Тоже должно сказать объ историче- 
скихъ извфспахъ, здфеь сообщаемыхъ, отпосительно чде- 
новредительныхъ паказан. Си. Юрид. записки Рюдкина, 
т. П. с. 335 — 336. На стран. 98 Г. Ливовсюй гово- 
ритъ: «Вводя членовредительныя наказашя, Уложеше не 
столько имфло въ виду прежвШ обычай, сколько полра- 
жало Градскимъ законамъ, а преимущественно Литов- 
скому Статуту, въ которыхъ этотъ родъ ваказашя су- 
ществоваль ; ‘съ тою только разностью, что смягчая 
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строгость Датовскихъ наказашй, Уложеше часто опре- 
АЪаяло отсфчеше руки вифсто опредфленной тамъ смерт- 
ной казни.» Едва ли можно согласиться съ авторомъ, 
что вводя членовредительныя наказашя, Уложеше не 
столько иифло въ виду прежны обычай, скозько подра- 
жало Градскимъ закопамъ, а преимущественно Литов- 
скому Статуту. Разсмотр®вши всф случаи, въ которыхъ 
по Уложеню ваказаше опредфляется ва основанши начала 
матер1альнаго возмезмя, мы убЪфдиися, можетъ быть, въ 
противвомъ. 

_ Стр.104. Историческя извЪстя о наказани кнутомъ 
взяты изъ Калачова. Си. Юрид. записки Рюдкина, т. П. 
с. 331. 

Стр. 101 — 102 о ваказанш батогами. См. Калачова 
въ Юрид. запискать Ртдкина, т. П, с. 338. 


Стр. 103 о ссык%; с. 10% 0 тюремномъ занлючена = 
Ср. Калачова въ Юрид. запискать Ридкина, т.П. стр. 
339 — 3%3. , 

Стр. 106 о денежныхъ наказашяхъ. Ср. Калачова, 
въ Юрид. запискахь Ръдкина, т. П. с. 350—352. На 
стран. 107 Г. Линовскй говоритъ: «Денежныя ваказантя 
существовали только въ видф вознаграждешя за убытки 
=" ущербы, нанесенные частвому имуществу и за оскор- 
блеше чести.» Мысль, здфсь изложенная, требоваза бы 
точифйшаго развитя. то развише показалю бы намъ, 
какъ постаповлешя Уложешя, назначая повсюду возна- 
граждеше частному липу за обиду, тЪсно связываются 
съ началамв древняго Русскаго права. 
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Стр. 108 — 109 о дишени чести; с. 110 объ отрз- 
шеши отъ должности. Ср. Калачова въ Юрид. зали- 
скахть Ртьдкина, т. ЦП, с. 328 — 329; Зьь — 345; 
357 — 3,8. | 

Стр. 141. «Возмезде, встрчаемое въ Уложенш, было 
Формальное» и проч. Ср. Калачова въ Юрид записках 
Ридкина, т. И. ст. 327. 358—359. Здфсь оканчиваются 
выписки изя заимствовашя Г. Линовскаго изъ Калазова. 
На нфкоторым изъ своихъ замиствованй указалъ самъ 
авторъ въ своемъ. сочинению, однако же далеко не на 
вс, и не съ довольною точност!ю. 

Стр. 142. «Въ Уложеши остались весьма абые с4$- 
ды Физическаго иди матерольнаго возмезщя; въ немъ 
основашемъ соразифрности между наказашемъ и пре- 
ступлешемъ, служило Формальное иди юридическое воз- 
мезде.» Намъ кажется, - что въ Уложены можно вайти 
довольно сафдевъ противнаго. 

Стр. 113 —11% о ваказавности субъективной. Пред- 
метъ не вполн® изслдованъ. | 

Стр: 115 — 126 о судопроизводств $. Еслы авторъ 
рыался подвергнуть своему изсаФдоватю и судопронз- 
водство, принимаемое или установляемое Уложешемъ для 
АФлЪ © преступлешяхъ и проступкахъ; то онъ обязанъ 
былъ исполнить это съ гораздо большею основательно- 
сто, чфиъ съ какою онъ выпоаниль это дфйствительно. 
Оо крайней ифрЪ вадлежало со всею точностш озна- 
чить отличительныя черты особевнаго судопроизводства, 
существовавшаго по нфкоторымъ уголоввымъ дёламъ, в 
связь его съ общииъ судопроизводствоиъ. 
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Въ слогв автора встр®чаются иЪстаме вепразиьно- 
сти. Напр. с. 17. «Сравнивая Уложеще съ поставовле- 
ями прежними, видно, что назвашя государственвыть 
преступлей остались почти т%-же.» — Образъ выра- 
женя иногда высокопарень и неточенъ, особенно если 
авторъ пускается въ обнця разсуждешя. Си. с. #. В. 6. 
7. а проч. 

На освованш всего вышензложевнаго полагая, что 
уголовный начала Уложешя не изслвдовавы Г. ЛДинов- 
скимъ какъ должно, я не думаю, что бъ сочинеше его 
мого быть удостоево Демидовской (денежной) према; 
но оно, за тщательное и совзстливое изоюжеше содер- 
жатя Уложеня въ отношенш къ уголовному праву № за 
обстоятельное указаше шсточниковъ уголовныхъ поста- 


новлен!й Уложения, заслуживаетъ по всей справедливоств 
вочетнаго отзыва. 


Ординарный Профессорв С.-Петербургсказо Университета 


Константину Неволинз. 
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Ёъ сроку закрыца зосецуадиатагр Кянкурса, 1 Ноября 
4858 года , ‚постулир въ }кадемю, оть авторовъ, 
25 сотекательныхь созиненй, ‚изъ кояхь два, вскор$ 
за тБмь, истребоважы обратно ‚сочинителями, первое, 
20 -прязннВ элемевтарности предмета, вонечно дающей 
Автору мало надежды на успфхь, вторае, рукопись, 
для дальнЪйшей тщательной переработки. Въ замфнъ 
того, до присуждешя, представлены были Академиками, 
безъ. просьбы и вЪдома сочинителей, къ удостоевю пре- 
эбями, тры книги, такъ что весь конкурсъ составился 
изъ 26 вомеровъ; въ томъ чиса$: __ 


По Историш, Археоломи и Хронологи......... 1 
По Математическииь и. военнымъ ваукамъ...... 5 
Путешествий .............. ее ееанонноно 3 
По Фиикв и Хими......... 


По Статистики Этнографиш. . 
’Цо Еслественнымь плукамъ.... } по, два, итого.. 10 





Изъ нихъ: 
На Русскомъ азыкф, печатныхъ книгъ 19, рукописей 2. 
На иностранныхъ языкахъ, печатныхъ книгъ....... 5. 


Въ самой Академш раземотрфно 20 сочиненш, осталь- 
ныя 6 посторонними лицами, по выбору и приглашению 
Академии. | 

Къ присуждению полныхь премй Академя на сей 
разъ не нашла побудительныхь причинъ, изъ 17-ти же 
удостоенныхъ Рецензентами сочиненй, девять могли быть 
увфнчаны второстепенными премями. О содержанм и 
достомнств$ ихь мы, по примфру прежнихъ 45тъ, пред- 
ставимъ въ отчет нашемъь краткий 0бзоръ, руковод- 
ствуясь подлинными рецензиями. 


ТЕОР1Я СРАВНЕН!Й, Адъюнктъ-Профессора С.-Петер- 
бургскаго Университета ЧеБышевА. С. П.Б. 1849 
г. 8. Рецениёя Академиковь Фуса и Буняковскаго. 


Теоря чиселъ, эта важная отрасль чистаго мате- 
матическаго анализа, очень недавно сдфлалась у насъ 
предиетомъ ‚ до нфкоторой степени обязательнымъ, при 
высшемъ мотематическомь образованш. Не останавди- 
ваясь на вопрос® о значеши этой науки въ ряду знанш 
положительныхъь, укажемъ только, въ короткихъ с4о- 
вахъ, на пользу, которую она приносить. Даля этого 
достаточно бы было исчислить многоразличныя ея при- 
ложешя къ высшей Алгебрф и къ Интегральному исчи- 
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сленю. Но кромф того, Теоря‹ чиеедъ имфетъ дру- 
го, неоспоримое достоинство: она въ высшей сте- 
пени способствуетъ развит!ю привычки не довфрять по- 
вертностнымъ взглядамъ, а подвергать каждый предиетъ 
обстоятельному, полному разбору. Тоншя, иногда глу- 
бокомысленныя умозаключешя, встрёчающяся въ ней, 
взошряютъ способность мышлешя и’въ этомъ. отноше- 
ни, по инфино Рецензентовъ, приносятъ высшему обра- 
зованио такую же пользу, какую, согласво съ свидф- 
тельствомъ всфхъ Педагоговъ, можно ожидать отъ Гео- 
нетри для средняго образовашя. Въ такомъ убфжденш 
С. Петербургскй и Казанскй Университеты, два года 
тому назадъ, введи ее въ число факультетскихь пред- 
нетовъ. | 

Недостатокъ книгъ о Теорш чисель ва Русскомъ 
язык& конечно отчасти замедлилъ у насъ ея изучен. 
Кром немногихъ Академическихъ записокъ и отдфль- 
ныхъ статей объ этой. теорми, помфщенныхь въ нЪ%ко- 
торыхъ курсахъ Алгебры, мы до сихъ поръ ничего не 
нии о ней, сколько нибудь полнаго, даже въ пере- 
водф. И такъ, появлеше оригинальнаго сочинейя по 
предмету Трансцендентной Ариеметики конечно обра- 
тить на себя внимаше отечественныхь математиковъ. 

Книга Г. Чебышева составляетъ отдфльное цфлое, 
ииенно общую, наибол$е важную часть учешя о числахъ. 

Въ самомъ дфяВ, теоря сравненш служитъ основа- 
мель всфхъ изыскавй вхолящихь въ высшую Арнеме- 
тику; въ вЪкоторомъ смысл она есть умозрительная 


ея часть, а ДюФаитовь анализъ, только придожеше ея 
заноновъ къ рёшению практическихь вопросовъ. Нельзя 
не обратить особеннаго внимашя на искусство, съ ко- 
торымъ авторъ расположиль и подвелъь подъ обния ва- 
чала вс изслЁдоваюша ши доказательства, отвосявияся 
къ Теоршм сравненй. Ученые, спешально занимаюзщцеся 
этимъ предметомъ, очень хорошо знаютъ, какъ трудво 
привести въ систематически порядокъ статьи, по види- 
мому разнородныя, но которыя однакожъ, по зр®люмъ 
обсужден, должны войти въ изложеше науки © чис- 
ахъ. По нашему мифнио, одно составлеше обстоятель- 
вой, систематической програимы по этой отрасли Мате- 
матики, есть уже трудъ, вполн® заслуживающий благо- 
дарности. 

Въ Предисловш къ своему сочинению Г. Чебытевъ, 
въ короткихъ словахъ, поставиль ва видъ главныя за- 
слуги Фермата, Эйдера, Лагранжа, Лежандра ш Гаусса, 
по предиету Теормш чиселъ. Тамъ же онъ старался 
оправдать систему изложешя, принятую имъ въ своей 
Теорм сравнешй, а, должно отдать справедливость ав- 
тору, порядокъ, котораго онъ придерживался, очень 
естественной, м постепенность везд® соблюдепша какъ 
вельзя строже. Легко убфдиться въ этомъ пробЪфжавъ 
подробное содержаше параграФовъ, входящихь въ со- 
ставъ каждой главы. Ме сиотря на свою краткость, 
Предислове свидЪтельствуетъ, что Авторъ глубоко изу- 
чааъ труды математиковъ по предмету Траведендентной 
Ариеметики, и яренмущественно изсафдоватя Эйлера. 
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Теястъ сочиневгя заключаеть иъ с26ф водное изо" 
жеше начать науки © числахь, При расположены ста» 
тей ваторъ сафдоваль ръ гой ифр®, въ какой анаюка 
дозвеляла, раздфлешямъ ш переходамъ отъ одного пред“ 
изта къ другому, принятыиъ въ опредфленномъ Алге 
браическомъ энализЪ. Такой перядовъ должно считать 
воли естественнымъ и удовдетворительнымъ, сообра- 
въ, зто уресненя опредфленнаго Адгебраическаго 
анализа, въ Общей насти 'Теорш чиседъ вамфняются 
сравиенелми, то есть равенствани остатлови, Коцеяно, 
по самой сущности предмета, аналогя не могла быть 
поддержана во всЪфхъ подробностяхъ, и тутъ предстоялъ 
аэтору трудъ систематичеенаго расположеня ифкотох 
рыхъ отдфльныхъ предложений, въ чемъ онъ им п64- 
вый успъхъ. При естественности системы, сочицеше 
Г. Чебыщева инфеть и друМя достоцнства, относят 
4и4сз къ самону изложению, Кром ясности м строго- 
стр доказательствъ, истинно геометрическихь, оно от- 
дчавтоя простотою преиоръ и единообразмемь спосо- 
бовъ, а это самое значительно обдегчитъ изучеше тео- 
ри чедъ, которая, по отвлеченности своей, многимъ 
вазцась недоступною. 

Йзъ рецензщ Акадещя могла убфдиться, что Теорёя 
срщенени Г. Чебышева, по достоинству своему, елуг 
жить къ дЪиствительному обогащению отечественной мате- 
цатичеекой литературы. Кадъ оервый самострятельный 
трудъ на Русскомъ языкф о предмет, рпризнанномъ 
весьма важнымъ всфми математиками, онъ заслужрваетъ 


особеннаго внимащя:и одобретя, ш безъ соивфя быль 
бы достойнымъ полной Демидовской премш, еслибъ со- 
минен!е заключало въ себф Теорю чиселъ во всемъ ея 
объем, именно творйо сравнешй съ присовокутлешемъ 
приложевшя ея къ Дюфантову анализу. Весьма жела- 
тельно, чтобы авторъ вздалъ вторую часть 'Гравсцев- 
дентной ариеметики, и изложилъ ее съ такою же но- 
слфдовательностю; простотою и изяществомъ какъ пер- 
вую. Тогда бы иы имфли полный трактатъ о Теорш 
чиселъ, соотвтствующий современному состоянию пауки. 


п. ” 
Ув теЕеходнАЯ ОПИСЬ ЧАСТИ РУССКИХЪ ВААДВНЯ ВЪ 
Америк, ЗАГОСКЫНА, 9 части, С. НП. Б. 1857 г. 


Нынфшн\ Демидовск! конкурсъ представляетъ нанъ 
пр!ятное явлеше: три изъ удостоенвыхъь сочиненй ко- 
саются Росси, а именно мало еще извфдавныхъ наукою 
частей ея и суть плоды предпринятыхъ туда путешестви. 
°— Первое изъ пихъ ‘относится до самыхъ отдаленныхъ 
владфнй нашего отечества. Это есть: 

«Пшеходная опись части Русскихъ владфны въ 
Америкф, произведенная Дейтенантомъ А. Загоскивымъ.» 

Адъюкнтъ МиддендорФъ, самъ столь хорошо знако- 
мый съ природою глубокаго Сфвера и съ трудностями 
странствия въ этомъ суровойъ царств зимы, отзывается 
о подвиг$ Русскаго путешественника съ высокимъ ува- 
женемъ и говоритъ въ ‘своемъ отчетф между прочинь 
с4фдующее; 
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«Мысленно перебирая рядъ тёхъ путешествй, кото- 
рыя до сихъ поръ ознаконили насъ со внутренвостью 
лежащихь къ сфверу отъ 60° широты странъ Амери- 
канскаго материка, мы нахоедамъ, что вопреки особен- 
ному пристрастю Британцевъ къ изсафдованно подяр- 
наго рубежа Сфверной Америки, ‘можно отличить толь- 
ко немногихъ путешественниковъ, и что даже и эти 
вемноме успфли привезти намъ оттуда только довольно 
скудвую добычу дая пауки. 

«Почти можно было бы увлечься догадкою, что это 
была стимя, которая отвлекала Англичанъ отъ тверда 
и все снова приводила ихъ къ тамошнимъ морямъ, не 
сиотря на то, что опытъ безъ малаго трехъ вЪковъ 
достаточно доказалъ, что эти моря глубокаго Сфвера, 
о которыхъ здЪсь. идетъ рфчь, оградивъ себя отъ вся- 
каго посягательства къ нарушению вфковфчнаго ихъ по- 
Боя, заточили давнишнюю мысль объ отысканш с$веро- 
западнаго ‹ прохода въ область геограхическихь грезъ. 
Но мы очень ошиблись бы, если бъ вздумали приписы- 
вать скудость литературы о внутренности самаго отда- 
енваго Сфвера Америки одной лишь выше означенной 
причиа%. Не только Новая Голланщя во еще болд$е 
Средння Азя противорфчать предположешю, будто бы 
у рожденнаго моремъ Титана нашихъ временъ слабфютъ 
свлы, по мфрф его удалешя отъ этой стихи. 

Скор%е мы попадемъ на настоящий слёдъ, если срав- 
вимь между собою всфыъ извЪфстныя дивныя сухопут- 
выя странствованя въ сфверной Америкв Макензя, Фран- 
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клина и младшаго Симпсона съ морскими путещестыями 
Бритаицевь въ арктическихъ и антарктическихь водахъ. 
ЗдЪсь, какъ само собою разумфется, пе можетъ идти 
р®чь о богатств® природы въ тропическихь поясахъ, 
породившемь т$ могуше Фоманты описашй морскихъ 
путешестви вашего вфка, которые еоставляютъ ужасъ, 
в вифстЪ съ тБиъ и гордость нашихь бибаютекъ. Мо- 
ре въ позярныхъ странахъ есть самое бЪдное поприще 
нзсафдовашя, а за всфмъ тфиъ норсыя подярныя путе- 
шестия гораздо боле обогатилы науку, нежели соот- 
въфтствуюния имъ сухопутныя, хотя посафднииъ откры- 
то было общири$ищее поле. 

Ц тавъ ви вода, ни суша, сами по себё разема- 
триваемыя, какъ предметъ набзюдешя, не были прячи- 
ною больцаго или меньшаго успфха путешествий, а имен- 
но тотъ морсвой м сухопутный трактъ, которымъ они 
сафдовали, иди другими словами самый образъ путрше- 
стая, Трудвость странствовашя, неудобство. перевозки 
ежедневнаго скарба пнщи и одежды, це говоря уже о 
другихъ тяжестяхъ, вапримфръ ученыхъ сварядахъь и 
колдекщяхъ, затрудияютъ путешествие во внутренности 
глубокос$верныхь страяъ въ такой ифрф, и столько 
отнимаютъ времени, что мы, какъ уже выше сказано, 
внаемъ внутренность самаго дальняго сфвера Америки 
только изъ саныхъ скуднытъ и неученыхь сад, хо- 
тя онъ во всфхъ направлешяхъь быдъ искрещенъ, да № 
теперь еще ежегодно разс$каетса проиышлеянивами вои- 
чашщ Гудсонора залива. Не малое число этихь промы- 
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шленникоеъ и чиновников компани обмадаютъ даста- 
точвымъ образовашемъ дая производства наблюдения в 
описана, а за всфиъ тфиъ немноме изъ нихъ, кото- 
рые дЪаствительно занялись этимъ дфломъ, каиф-то Ба- 
лантейнъ (въ его живыхъ, принятыхъ со всеобщимъ 
участемъ очеркахъ) только тогда находили къ тому до- 
сугъ и охоту, когда дфло шло © наиболфе обитаемыхъ 
и уже обратившихся въ постояниыя осфдлости частяхъ 
того края. Кочевая жизнь и письменность какъ-то не 
ладятъ между собою ш занятый одною мыслью о настоя- 
щежъ, скиталецъ пустыни утрачиваетъ чувство заботы 
объ отдаленной будущности, а вифст® съ тёмъ и са- 
мую возможность науки, 


Вышесказанное да послужитъ наиъ нфкоторыиъ мад- 
штабоиъ при оцфикВ предлежащаго описашя путеше- 
стыя, знакомящаго васъ съ крайвимъ западомъ козти- 
вентальнаго глубокаго сЪфвера Америки, да предохра- 
нитъ оно насъ отъ несправедливости строже судить 
вашего единоземца, нежели мы сами и весь ученый 
свфтъ, обсудили выщеповменованныхь корифеевъ путе- 
шесты для открытя во внутренности Сфверной Аие- 
рикы, и да покажетъ намъ, что позваше географ на- 
шей Ииперш находилось бы на совсфиъ другой ств- 
пени, если бы ежегодно только одинъ изъ почти не- 
сиётнаго числа посыдаемыхь съ разнымн воручешями 
во внутренность и къ крайнимъ предфламъ царства яи- 
новаиковъ съ такою же добросовзствостью, накъ Г. 
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Загоскинъ, сообщаль свфту плоды безпристрастныхъ 
своихъ наблюдений. 

Извфстно, что Г. Загоскинъ по порученю Сфверо- 
Американской компани былъ отправленъ съ Ситки но- 
ремъ къ редуту Св. Михавла (подъ 631/.°с. ш.) съ тфиъ, 
чтобы геограФически и топограхически снять бассейны 
ркъ Квикпака и Кускоквима, описать эти страны въ 
меркантильномъ отношени, указать самые удобные во- 
доки, и въ особенности развфлать путь, которымъ с4$- 
довала часть пушнаго товара сказанныхъ двухъ рфчныхъ 
системъ къ рфк® Букландъ и обширная торговля Чук- 
чей, а наконецъь основать, буде нужно, новый торго- 
вый постъ близъ Коцебу-Зунда. Посл$ почта двухъ съ 
половиною годовъ странстыя Г. Загоскинъ возвратиася 
въ Ситку въ СентябрЪ 18& года. 

Указавъ пфль путешествия Г. Загоскина п бросовъ 
бЪглый взгаядъ на то, что сдфлано было до него дру- 
гими Русскими путешественникамы для изслфдовавя это- 
то края, при чемъ опъ вмфняетъ автору въ нфкоторый 
упрекъ, что онъ только слегка коснулся заслугъ сво- 
ихъ предшественниковъ, Г. МаддендорФъ продолжаетъ 
свою рецензию сафдующими словами. 

Отвлекаясь отъ Формы, перейдемъ лучше къ тому, 
что Г. Загоскинъ къ своемъ труд представляетъ намъ 
существенваго, и здфсь насъ радуетъ прежде всего то 
непритворное простодушное чувство, съ какимъ путе- 
шественникъ вникаль во все, что являла ему природа 
того края. При понощя необходамыхъ познай въ есте- 





ствепныхъ наукахъ онъ, обладая столь счастдивымъ да- 
ромъ наблюдательности, конечно собралъ бы превосход- 
ный и полный матералъ для основательнаго знакомства 
съ посфщенными имъ странани, потому что и въ тоиъ 
внд$, въ которомъ намъ предлежитъ описаше, оно 
чрезвычайно поучительно и мы должны бдагодарить путе- 
шественника за то, что онъ, на перекоръ всфмъ труд- 
ностямъ перевозки, не премивулъ привезти съ собою 
необходимые для познан!я тамошней прароды образчики. 
При этоиъ случаБ Академя откровенно радуется тому 
влянню, какое уже въ столь короткое время оказадо, 
да и впередъ обфщаетъ оказывать присутстве въ Сит- 
кБ нашего Вознесенскаго, отъ котораго Г. Загоскинъ 
получилъ потребныя, относительно къ собирашю пред- 
метовъ, указаня. 

Съ географической точки зрёшя, эксведищи поста- 
влено было главною задачею ироизвесть астрономиче- 
скую и топограхическую съемку стравы и Г. Загоскивъ 
удовлетвориль этому требовавно своею картою, осно- 
ванною на опредфлени широты и долготы #0, по боль- 
шей части расподоженныхь во Квикпаку и Кускоквиму, 
пузктовъ. Мы обязаны ему повфркою югозападнаго бе- 
рега залива Нортонъ и низоваго теченя. Квикпака. Сред- 
нее течеше Кускокваиа п прежде уже снятая Колма- 
ковыиъ рёка Юн-0-ка были имъ почти совершенно сно- 
во описаны, а сверхъ того онъ впервые ознакомилъь 
насъ еъ Кзикпакомъ поверхъ впаденя въ него Анвига, 
съ большею частио теченя Юз-0-ки и Сунны в съ во- 
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докомъ отЪъ первой изъ этахь двухь рУкъ къ р 
Буклапдъ. | 

Вев эти мьстности не могли довольно рано быть 
изслвдованы въ отвошенш къ ихъ паселенио, потому 
что мы усматриваемъ изъ вашего путешестмя, какъ 
быстро тВ самый племена, которыя еще въ 1839 году 
атаковали й истребили одинъ Руссый торговый постъ, 
епфшатъ отказаться отъ своихъ особенностей, поди, 
которые‘ до прибытя Русскахъь еще поставляли самую 
р%8ёзкую непереходную границу между вюхателями и ку- 
рителями табаку, готовы ‘визетф съ Русскимъ чаемъ, 
Русскияв шапками, сорочками и кафтанами покипуть и 
существенные свом обычая, а слфдетвенно и самый 
взглядъ на жизнь. Съ 1837 года Чукчи уже не пока- 
зываются боле на южномъ берегу Нортовова-Зундя, 
куда прежде приходили ежегодно; они уступили м$сто 
свое въ торговлВ боле сизтливому духу Европейскихь 
иреинельневь. Подобно имъ передвигаются и перем?ни- 
ваются между собою прежде разрознениыя орды в мы 
тфиъь болфе должны бдагодаршть путешественника за 
спещальныя во этому предмету показамя, чЁёмъ раздро- 
блениве первоначально были парфия, чфмЪ труде в 
даме невозможизе было бы безъ 000б0й путезодной 
натя пробраться чрезъ тотъ дабиринть названы пле- 
меть, ковхъ хаосъ тёиъ запутаннфе, что имена ихъ 
селена и рёкъ изифняются отъ одиого мёста къ другому. 

Съ другой сторовы мы должаы быть правнательны 
Г. Загоекину за то, зто онъ язобразаль эта пароды, 
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прэсто такъ, какъ отъ шхъ вылдель и наблодаль, и ие- 
полашлъ это съ теплымь ФочувствьемЪ человфка, при 
зяающаго в въ дикихь иноплеменникахь свошхъ же со- 
братьевъ, не увлекаясь ни какими ‘либо предразсудками, 
вн часто столь обмапчивымъ чувствомъ превосходства 
своего образовашя. ‘Такъ онъ развернулъ передъ нами 
чигь исяфишую картину быта и образа жизяи этихъ 
дикарей во время верваго ихъ соприкосвоветя съ образ 
зованиоетно, а выфств съ тёмь даль намъ и повый 
маезтгабь для вЪрнаго историческаго воззрёШя на исто- 
раю образован другикъ ближайпихь къ намъ, & въ 
сяфдстие того уже давно изглаженныхь пародвостей 
аъ первобытвемъ значеши этого слова. 

Далфе мы обязаны пашену офлехолцу за повфрку 
вдвое преузеличейнаго Васильевымъ показашя о народо- 
населеши тфкъ изстъ, за сездфни объ образ жазни, 
правахъ и обычаяхь, праздиествахъ, эвёриной в рыб» 
Ной 20848 житыей и т. д.; и за сообщеше намъ и 
сколько полифёшихъ сборышковъ слоювъ, чфиъ прежде, 
Куда не етупила собственная его нога, тамъ ему помогаи . 
распросы, и виъ мы обязаны между прочимъ за исчя- 
слеше 38 жильевъ далфе къ сфверу обитающихъ Зеки- 
неоо8ъ. 

Но ебли во вытеправеденнымъ отраслямъ иногое 
уже бымо предуготовлено другими оутешествейнииаия, 
то иретавъ того мы должны @очесть все, сообщаеное 
аиъ © изинатологт, растительностя и царстеё ячвот- 
ныхь тамошнлго ‘края за совершено новее обогащене 
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науки. Кром ежедневно проязводившихся во время са- 
маго путешествия утромъ ш вечеромъ въ 8 часовъ, а 
по сему конечно не воолн$ удовлетворительныхь термо- 
метрическихъ наблюденй до 16 Января 18% года, ког- 
да разбалея его дорожный термометръ, онъ даетъ памъ 
регулярно по четыре раза въ день въ 8, 12, & и 19 
часовъ дфланныя наблюдешя термометра и ваправленя 
вЪтра, что конечно достаточно для составлетя себъ 
точейшаго понятйя о тамошнихъ отношешяхъ темпера- 
туры. Не менфе поучительны также точныя его пока- 
зан!я о вскрытш м замерзанш рфкъ, о всходф расте- 
нш, о крайнихь предфлахь произрасташя деревъ, о 
времени прибытя и отхода залетныхь птицъ, о замерз- 
ей 00чв$ и о неудавшейся впрочемъ попыткф разве- 
ден огородныхъ овощей подъ 61'/,° сфв. ш. (въ Нулато). 

Геогнозя можетъ воспользоваться лишь вемногиии 
вамекаии объ орограхш, © границахъ попадашя вулка- 
ническихь камней и о ифстонахождени нфкоторыхъ въ 
С. Петербург ближе опредфленвыхь образчиковъ мине- 
раловъ. Привезенвыя Г. Загоскивыиъ съ собою расте- 
ня в васфкомыя образуютъ самую богатую породами в 
конечно самую любопытную часть небольшой его кол- 
некци. Между чучелаин птицъ большая часть, а имен- 
во 8/, исключительно принадлежать Амершк®, а */, глу- 
бокому СЪверу вообще в мы узнаемъ изъ зихъ большое 
различе между Фауною береговъ и внутреннихъ страяъ. 

Если мы въ заключеше напомаамъ, что Г. Загоскииъ 
провелъ два съ половиною года въ весьма трудномъ и 


небезопасномъ странствий по арктической Слверной Аме- 
рикё, существенно пополвилъ в исправилъ прежний весь- 
ма скулвыя и недостаточныя свфд®Мя объ этой крайней 
часта Россйской Имперш, о внЪфимемъ видф страны м 
состоянш ея’пародонаселешя; что онъ астрономически 
опредЪлиль №0 пунктовъ; впервые издалъ рядъ метео- 
рологаческихь наблюдены изъ страны къ сфверу отъ 
Сатка, и свъдёя о животньхъ внутренности Сфверной 
Америки, п евоею коллекщею положилъ первое основа» 
аге къ изученно тамошней Флоры; то конечно не мо- 
жетъ быть пикакого сомнфия въ томъ, что Г. Заго- 
скивъ заслужаль Демидовскую премио. 


ТП. 
ВЕ!ЗЕ МАСН ОЕМ бором АЗСНЕМ Озтяавиитем$. От. Р. 


18%7. Рецения Г. Академика Гельмерсена. 


Второе изъ поступившихь въ конкурсъ путешествия 
по Россш касается Азжятскихъь ея владфай и иметь 
крем теоретической своей цьли также интеревъ прак- 
тическы. Ботатые зблотые пески Восточной Сибири были 
уже разработываемы ‘въ течевме почти десяти аВтЪ съ 
безпрестанно возрастающею прибылью м сдались пред- 
метоиъ всеобщаго внимавя, а `иежду тфиъ еще не ии*- 
лось ученаго свфхёшя о той дикой стран, гд® овм попада- 
ютсй. Правда, Въ это вреия дошло объ нихъ на западъ 
дозольно донесенй, но оне Но большей частй касалась 


только’ общей статистики предмета м содержали лишь 
2 
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мало СВФАЪЫЙ и показашй о самой природф того края. 
А за всфмъ тфиъ ве только было занимательно, но даже 
крайне необходимо. точнфе развфдать его, чтобы соста- 
вить себф съ вфкоторою вфрностью. суждеше о его бу- 
душлости. Ни одна отрасль горнозаводской промышдлен- 
вости. не можетъ ва додго преуспфвать безъ ученаго сс- 
новашя, сколь ни высоко ставатъ практическую опыт- 
вость д®ловаго человЪка. УбЪжденный въ этомъ, покой- 
вый Мианастрь Финансовъ, Грахъ Кавкринъь въ 1813 
году отправнль Полковника Гофмана съ поручешемъ въ 
Восточную Собирь изсафдовать и описать важиЪйшие изъ 
тамошпихь золотоносныхъ округовъ въ ученомъ и 0со- 
бенно геогностическомъ отношенш. Плодомъ этого вз- 
сафловашя быль трудъ, помфщенный въ 12-иъ том из- 
даваемаго при Академи Сборника свфдёнй о Росс, 
который вышель уже по заключени прошлогодняго Де- 
мидовскаго конкурса. 

Академикъ Гельмерсенъ говоритъ о немъ въ свеемъ 
донесени слфдующее: 

«Если я, безъ вфдома автора, дозвозяю себф обра- 
тить ‘особенное внинаще Академа ца эту книгу и оро- 
сить объ увфизани и ея прещею, то это происходить 
изъ двухъ причинъ: во первыхъ оттого, что она по своему 
содержанию значительно распространяетъ наши познаша 
о Восточной Сибири, а именно въ такой ея части, ко- 
торая до сихъ поръ была почти 4ета тшсороНа; а во 
вторыхъ оттого, что она имфетъ также общеучевую 
занвмательность и богата новыми какъ теоретически, 
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такъ и практечески важными данностями. Короткое до- 
весеше о содержанш книги оправдаетъ мое ниве. 

Она раздфлмется ва два отдЪла — въ первемъ авторъ 
свовствевныхмь ему живымъ и оригинальвымъ образоиъ 
азображаетъ событя самаго путешествия, общее впе- 
чатдВ те стравы, городовъ и деревень, нравы и обычаи 
жителей в особенныя учреждевя золотопромываленъ. 
Эти вЪрно и нфтко обрисоваввыя картины сифняются 
геогностическимя паблюдешяни, достоюнство которыхъ 
еще значительно возвышается т®иЪ, что онф касаются 
странъ, до сихъ поръ вовсе или по крайней мёрз от- 
части веизсаЗдовавныхъ. 

Издавна правыкли разсматривать всю сфвервую Си- 
бирь какъ дилумальную низменность. Но чфмъ ближе 
озвакомились съ этимъ колоссальнымь пространствомъ 
земель, тЁмъ боаЪе удостов®ряеися въ томъ, что оро- 
графичестя его отвошешя вовсе не такъ просты, какъ 
обыкновенно воображали. Полковникъ Гофманъ ва этотъ 
счеть сдфлаль очень много совершенно новыхъ и зна- 
чительвыхъ открытй: опъ показаль что почва Восточ- 
гой Сибиры на большя протяжешя состоитъ изъ твер- 
даго утеса, который въ отдФфльныхъ горахъ ив неболь- 
шихъ отрасляхъ горъ возвышается до 2000 парижскихъ 
Футовъ надъ уровнемъ Океана, какъ напр. гора Калами 
близь источниковъ рёчьки того же имени, съ абсолют- 
ною вышиною въ 2252 хута, и что этотъ выходяпий 
наружу утесъ, если ш ве вездЁ, то по крайней иЁрЪ въ 
и®которыхъ м$ёстахъ заключаетъ въ себф золото. Ро- 


® 
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зыскашя Полковника Гофмана вмфст® съ тёмъ восд- 
жили доказательствомъ, что въ Восточной Сибири, такъ 
же какъ и на УралЪ и везлф, гдф попадается золотой 
песокъ, ояъ всегда происходить только изъ разрушеня 
золотоносныхъ горнокаменныхъ породъ, никогда не укло- 
няясь далеко отъ первобытнаго своего ложа. На Урал 
горныя породы, въ которыхъ встр$чается золото, уже 
давно знакомы, по въ Сибири овф еме ве были иззЪ- 
ланы, пока. не улалось Гофхману узшать №0 крайней иЪрЪ 
одну изъ пахъ въ галиниетомъ сланиЪ. Занимаясь на 
Успенской золотопроиьвальн® у истоковъ рЪки Уде- 
рея протолчкою и промывкою гливистаго сланпа, овъ изъ 
12'/, хуатовъ въ муку перетолченой рулы получалъь 2'/, 
доли золота, мелками зернами и пластивочкамя. что #о 
обыкновенному расчету, соотвЪтствуеть содержание 6бо- 
де 10 золотниковъ. въ 100 пудахъ. гливастаго сланца. 

Если это открыте, какъ в друга подобвый ва 
Уралф сдфланиыя, покамфстъ: и. не. можеть. шифть вля- 
шя ва добычу золота, вотому что метадиъ этотъ гораздо 
скорфе и дешевле можно мзвлечь изъ россыпей, нежели 
изъ. твердаго`‘утеса,. то ово об\йаетъ сдфлаться тЪиъ 
важефе для будушности, а именно дая того. времеви, 
когда наковецъь истошатся золотовосные песка. 

Второй отд®лъ книги вмзетъ заглаве: о золотенро- 
мывальняхъ въ Восточной Субири, и даетъ намъ. точный 
отчеть о м$5етиостахъ, протяжены, обалш, геопвостяе- 
ческомъ евойствЪ, объ открытш и управдени не только. 
вФлыхь золотоносныхь округовъ или такь вазываемыхуъ 
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системъ, во ‘и отдфльвыхь золотонромываленъ. Сначала 
разсиатривмотся промывальни по большой Бирюс$ и еа 
вритокаиъ, потомъ. находящяся въ систем$ Каменной 
Тунгуски и Оютта, а наконецъ во Удерею и МурошнЪ. 
0бъ этахъ трехъ системахъ авторъ сообщаетъ не только 
геогностическия замфчашя и карты, но также точных 
статестическя показашя, которыя звакоматъ насъ съ 
обищень ш добычею 59 отдьльныхь россыпей. При 
каждой изъ нихъ показаны томцина собственно золото- 
восваго слоя, миинералюгическое ея свойство, какъ равно 
свойство и толщива лежащихь подъ нииъ вустыхъ слюевъ, 
комчество ежегодваго добывамм по #85 годъ, сред- 
нее содержане. песку, образъ разработки и число упо- 
треблениыхъ за то. работваковъ, а сверхъ того проба 
золота в свособъ его промывашя. 

Изиивие было бы распространяться о томъ, какую 
вфну подобвыя : чтательно собранвыя данноста имЪютъ 
для практическаго горнозаведства м ны ограничимся здЪсь 
только желащшемъ, чтобы м впредь таковыя свфдфшя 
были тмательно. собираемы и отъ времени до времени 
издаваемы въ овЪт+%. > 

Ознакомивъ насъ со всфин этими и мыогани дру- 
гнин подробностями, авторъ сводитъ вмфст® геогности- 
ся сов ваблюдешя въ нЪфсколько окончательныхь 
заи$ чаши, изъ воторыхъ мы извлечемъ здЁсь сафдующее: 

Козоссальное пространство земли, по котороиу разт 
СЗавы золотые пески Восточной Сибири, преимуще- 
ственно составлено изъ гимнистаго сланца, известняка 
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и строй ваки съ крутыми, пролегающиив съ востока 
ва западъ илю съ Ю. В. на С. 3. пластами, которые 
очевидно привадлежатъ къ древнфйшему пертоду оса- 
дочныхъ образовав, потому что они перавномфрво на- 
крыты горизонтальными слоями каменноугольной Форма- 
ци. Какъ посяфдне, такъ и первые на югф ограничи- 
ваются Саянскаиъ хребтомъ, котораго главная плуто- 
изческая масса къ сфверу испускаеть отъ себя отроги, 
пересфкающе и изифняюще переходные слой, т.е. ган- 
нистый сланецъ, извествякъ и сфрую ваку. Полковникъ 
Гофианъ указалъ намъ два болдыше, съ юга на сфверъ 
идуще плутоническе пояса, разсфкающе переходвые 
слои. Оданъ изъ нихъ простирается отъ источвиковъ 
Бирюсы до Гурахты, одного изъ верховыхь притоковъ 
Каменной Тунгуски. Къ востоку отъ этого пояса лежатъ 
самыя богатыя изъ описанныхъ авторомъ россыпей. Дру- 
гой, параллельный первому поясъ, сабдуетъ вдоль по 
течению Енисея, и ва востокъ отъ него, а слфдовательно 
между обоими поясами, хотя и находятъ также золотой 
песокъ, во уже не стояшй разработки. Золотыя рос- 
сыпи лежатъ на переходныхъ хребтахъ по близости плу- 
тоническахь прорывовъ. Большею застю одна изъ вы- 
шесказанныхъ горныхъ породъ преобладаетъ, или же 
двф изъ вихъ сифняются между собою, какъ-то извест- 
някъ и глинистый сланецъ. Только въ такихъ мЪстахъ, 
гдф преобладаетъ одно изъ двухъ звфньевъ, или гд% по- 
падаются оба, ваходятъ золото; на сфрой вакф авторъ 
не выдаль ни одной золотой россыпи. Кристалличесяя 
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породы, которыя, прорвавшись чрезъ этя слои, изм$- 
или шхъ въ кристаллическе сланцы и были посредни- 
‘ками къ появлению въ нихъ золота, суть гравитъ и дю- 
ритъ, и лишь изр$дка порФхаръ. 

Сочиненя такого рода, какъ здЪсь нами разобранное, ` 
всегда были удостоиваемы со стороны Академш осо- 
бымъ внимашемъ, потому что они непосредственно ка- 
саются одной изъ важн®йшихь задачь самой Академш, — 
споспшествованя познанню Росс. 


ТУ. 
САТАЕОСОЕ РЕЗ МЗЕСТЕЗ ВЕСОЕ!1 1$ 


РАВ РЕП М. ГЕНМАММ, РАВ М. МЕМЕТВиЕЗ. 


Рецензя Ге. Чкадемиковь: Брандта и Миддендорфа. 


Третье изъ относящихся сюда сочинепй также ка- 
сается Азатской Россш, но только южныхъ ея обла-. 
стей, вифстВ съ нзкоторыми изъ прилежащихь къ нимъ 
земель. Разсиатриваше его возбуждаетъ въ насъ горест- 
ное воспоминаше. Того ревностваго молодаго естество- 
испытателя, которой съ такимъ пламеннымъ увлече- 
мемъ собиралъ для него матергалы и долженъ былъ нф- 
когда, какъ мы всф надфялись, пожать плоды своихъ 
старанш, уже не стало, и мы, вифстВ съ наукою, опла- 
киваемъ въ немъ одну изъ прекрасныхъ нашихъ надеждъ. 
Т% изъ нашихь слушателей, которые внимательно с4$- 
дили за успфхами наукъ въ течеше послфдняго времевв, 
конечно вспомнятъ, что немедленно по оконтанши пер- 
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вой экспедищы на Новую-Земю г. Бора, одинъ изъ ето 
сопутниковъ, столь многосторовне свфдущй въ еете- 
ственныхъ наукахъ, кавдидатъ №еманъ, отправился! въ 
Оренбургъ, чтобы тамъ вайти себф вовое поприце для 
свошхъ изсафдованй. Положеше, которое онъ занималъ 
таиъ, въ качествЪ натуралиста, дозвоныо ему не толь 
ко посфтить окрестности Оренбурга, Киргизскья стена, 
жилища Башкировъ восточный берегъ Касшйскаго 
моря, но ш присоеданаться. къ оторавляющемуся тогда 
въ Бухару посольству, что дадо ему случай ближе из- 
вфдать окрестности этого города и даже распростра- 
вить свое путешестве въ Самаркандъ и еще нисколько 
сотъ верстъ дазФе на востокъ. Такамъ образомъ ему 
удалось побывать въ странахъ, куда до него еще не 
ступала нога естествоиспытателя. Но къ сажал ню, ему 
не было суждено самому обработать собранныя имъ со- 
кровища ; на возвратномъ пути онъ былъ постягвутъ 
преждевременною ‚ коячиною въ Симберск®. 

Собранвые Деманомъ зоологическме предметы виф- 
ст8 съ относящимися къ самому путешествию запасками, 
ВЪ слфдстые ходатайства Академика Бора п съ согла- 
ся паслфдниковъ покойнаго воступили для’ издашя ихъ 
въ свфтъ въ Академю. Обработку самой важной и об- 
шириЪишей части зоологичеекой коллект, наефкомаяъ, 
которыхъ „Леманъ собираль съ особенною паклевно- 
стью, приняль на.себя ученый, который какъ но взыше 
двадцатиоятал$тней своей опытности и тознажямъ по 
этой части, такъ и шо важныиь ‘трудаиъ, воторьние 
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овъ обогатиль ее, зывЪ ножетъ почесться едва 4 не 
первымъ энтомологомъ въ Россш, хранатель зоологи- 
ческаго музеума Авадемш, Г. Менетр». Исполвивъ съ 
обычнымъ своимъ рвешемъ многотрудную опись и опре- 
дЪлеще бое #000 привезенныхь Деманомъ съ собою 
породъ насфкомыхь онъ собрадъ результаты нногол$т- 
наго неутомимаго своего прилежашя подъ слишкомь 
скромнымъ, отнюдь не истощающимъ всю важность со- 
держашя загланемъ: Сааюрие 4её Шш5есев гесце 5 
раг #ем Мг. 1ефваюй ‚..раг. Мг. Меовите. 

Сочинеше это, которому Акадешя даровала ифсто 
въ своихъ, мемуарахъ, п слованъ донесешя Академика 
Брандта, занимаеть въ литературф энтомодогш весьма 
почетную стелевь, потому что не только зазкомитъ 
насъ отличвыиъ образомъ съ васфкомымъ мромъ раз- 
выхъ весьма занимательныхь, отчасты еще вовсе ве 
езся5дованныхь, а отчасти лишь мало и недостаточно 
изафствыть по этой отрасли странъ средней. Азш, но 
вифст® съ тфыъ служить существенныиъ пополнешемъ 
Фаушы Россш, и обогащаетъь энтомологию вообще зна- 
четельнымъ числонъ (1#2%-хъ) породъ насфкомыхъ, при- 
званныхъ такини судьями, каковы Маннергеймъ, Эрак- 
совъ, Эверсманъ, за совершенно новыя. | 

Все сочинеше раздфдено авторомъ на два отдфла, 
одинъ спещажьно-описательный, а другой, представдяю- 
Ш обише зоодогичесще и геограхичесые результаты. 

Въ первомъь отдфа% исчисляются насфконыя Лемано- 
вой коллекцы, смотря по ихъ классамъ, семействамъ, 
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родамъ и породанъ, съ указашеиъ потребныхь синопя- 
иовъ и иёстонахождени, при чемъ авторъ не преми- 
нуль воспользоваться всфми относящимися къ его пред- 
мету литературными вособями ш приложить къ тексту 
изображеще отлично выгравированныхъ и раскрашенныхъ 
искусною рукою Г-на Напе 12%-хъ еще неизвъстныхъ 
породъ. 

Число пошменованныхь иди описанныхь въ этомъ 
отдфлВ жуковъ 706, а между. ными 107 новыхъ; мо- 
тымльковъ 216 съ 9 вовыми породани; полужесткокры- 
лчыхъ съ’ прямыма крыльями 23, клоповъ 17; сфтко- 
образно-крылыхъ 13, пчелъь 20, а между нимв 7 во- 
выхъ, и наконець мошекъ 7 породъ. 

Во второмъ отдфлБ, который носитъ заглаве: Соп- 
$@6гаНопз геайуез & 1а Фэмтфийоп обортар ие 4ез 
То3есйез гесцейз раг Ёеи Мг. Гебтапп, авторъ, ука- 
завъ вкратцф на то, что сдфлано было доселЁ къ рас- 
пространеню нашихъ познанй о Средне-Азатской ва- 
СВкомоЙй Фаунф Пандеромъ, Эверсманомъ, Кареливымъ, 
Базинеромь и Шренкомъ, переходить къ изложевно 
тфхь изъ путешествй Лемана, которыя доставыли эн- 
томологическую добычу. Потомъ для объяснешя геогра- 
Фическаго распредВлешя собранныхъ нослфднимъ въ раз- 
ныхъ странахъ Средней Азш породъ жуковъ и нотыль- 
ковъ прилагаетъ двф табливы, сопровождая шхъ весь- 
ма поучительными зам чатлии, въ которыхъ говорить 
о взаминомъ отношены новыхъ Ленановыхъ породъ жу- 
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ковъ и бабочекъь къ уже прежде извфетнымъ, объ от- 
ношени ихъ къ насфкомой Фаун® Россш, о геограхи- 
ческомъ распредфлени опнсанныхъь васфкомыхъ и т. д., 
а въ заключеше, бросивъ сравнительный взглядъ ва 
насфкомую ‹Фаупу Европы и Кавказа, выволитъ какъ 
общёй результатъ замфчаше, что насфкомыя Фауны Ев- 
ропы и Кавказа, во многомъ согласуясь между собою, 
значительно разнствуютъ отъ имфющихъ сходный харак- 
терь васфкомыхъ Фаунъ Туркоманш, степи Кизиль-кумъ 
и Ханства Бухары, которыя три послёднйя области пред- 
ставляютъ въ этомъ отношени разительное сходство 
съ сфверною Ахрикою, между тфмъ какъ страна Баш- 
кировъ въ цфлости боле’ подходить къ Сибири. 


Вь справедливомъ признайши достоинствъ этого со- 
чинены, которое по отзыву разбиравшихъ его членовъ 
Академш, Гг. Брандта в Миддендорфа, имфетъ сверхъ 
строго ученой цфны`’ еше особенное большое значеше 
какъ для‘ спост6шествовашя нашего познашя о Фаун8 
Росси ш отчасти еще вовсе непзвствой по этой от- 
расли Средней Азш, такъ и для разширешя предфловъ 
зоологической Географи, и открываеть собою множе- 
ство новыхь высшихъ точекъ зря по части науки, 
Академя сочла для себя прятвымъ долгомъ присудить 
автору, оказавшему ей столько заслугъ приведешемъ 
40 настоящаго устройства энтомологическаго и другихъ 
отдФловъ зоологическаго ея музеума, второстепенную 
Демидовскую награду. 
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СОБРАН1Е СВЪДВНИЙ О НАРОДАХЪ, ОБИТАВШЕХЪ ВЪ 
СРЕДНЕЙ Азии ВЪ ДРЕВНИЯ ВРЕМЕНА. Отцл [лканел. 
(Рукопись). Рецензя Казанскаго Профессора Ковалевскаго. 


Изо всфхъ членовъ нашихъ миссй, бывшиахъ въ Пе- 
кинф, ни одинъ не вывезъ столь богатыхъ и разно- 
образныхъ матер!аловъ дая геограхш и истори средне- 
азшскахъ вародовъ, какъ. Отецъ [акинеъ, который мно- 
годфтниии своими неутомиными трудами стяжалъ себЪ 
почетвую извЪстность между туземными и иностраю- 
ными оренталистами. ЧетырнадцатилЬтиее пребываше 
въ Богдохановой столиц сблязшло нашего сиволога съ 
Китайнами и живущиии среди нихъ иноплеменникаию, 
познакомы4о его съ вастоящей жизию этой древиЪи- 
шей имперши, дало возможность изучить ифствый ‚языкъ 
съ литературою, извлечь изъ письменныхь, вемногамъ 
еще доступвыхъ, паиятниковъ Китая все, что. служило 
къ расширению круга вашихъ свфдфны объ Азш. 


Достопочтенный оренталистъ въ предисловы къ в0- 
вЪишему обширному труду своеиу знакомитъ читателя 
съ повОодомъ, По’ которому выходить въ свЪтъ упомя- 
тая истор, —. излагаетъ содержаше ея, указываетъ на 
источвики, изъ которыхъ оно почерпнуто, м на шсто- 
ричесми слогъ Китайцевь. Свфдьшя о среднеазйскихъ 
племенахъ, въ продолжеше десяти вфковъ, отъ начала 
втораго столфтя предъ Р. Х. по девятое вашей кроно- 
зогш: вотъ содержане разсматриваемаго нами сочшненя. 
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Йсточияками вхъ служиж исторш (ш)’). шли, лучше 
сказать, монограеш династы, обладавшихь Китаемъ, в 
яфтописн (‘ган-му): изъ первыхъ’ взаты Факты, а поя- 
сыешя шхъ — изъ посафдащхъ. Й въ самомъ дфлЬ, ви- 
кто изъ Азатцевъ ве могъ такъ подробие говорить 9 
средней Ажмы какъ ВКетайнцы, которые съ самыхъ ран- 
нигь времевъ, какъ сосЪфдя и врага ед, вынуждены. были 
валодиться съ вею въ. непрерываыхъь спошешяхъ, зна- 
комиться съ ея. изстоволожешемъ и ввутреинимъ бытоиъ, 
водсматривать танъ всякое судерожнее лвижене вома- 
девзъ, м нотомъ заклочать частные договоры съ вла 
дфльцами пнеукротимыхъь ордъ, прокладывать воеиныя 
дороги, вводить вооружевныя поселеншя, тЪенить съ 
развыхь сторонъ степное сваевоще, съ велачайшиемъ 
усиленъ прививать сфмена своей цивилазаци нъ веобуэ- 
дминыиь племевамъ я танииъ образомь испойвояь вод». 
готовлять способы кт, конечному покореню . дакости. И 
кому неизв®стны плоды восемвадцативЪковой упорнфя- 
шей борёбы Китая съ немадами?.... Три’ стол т!я уже 
безмольствуютъ пустыни, пролегающя къ.сфверу отъ 
водвебесвой виперш; Шмя величаваго Богдахана, еаме- 
держазвнаго повелителя, даровавтаго законы, расяро- 
страниашаго а охтравяющаге релитю кроткаго Будды, 
едфлалесь грозою в надеждою для номадовъ, щ ржавчина 
вах стр, ‘обагряемой изютда Китайскою кровю, те- 
нерь омызается въ крови толко звФрей во время тер» 
жественией облавы. Кром того, есиг примемъ 50 ви- 
мае, что Китайцы искони пифли соботвенныя нисьмени 


и занимались ведешемъ записокъ о государствевныхь 
промсшествяхъ, то какъ, при такыхъ обстоятельствахъ, 
не согласаться съ О. [акинеомъ, что никто, исключая 
Катайцевъ, не могъ такъ подробно знать среднюю Азию, 
© которой друге вароды инфли свфдфшя, собранныя 
случайно, по слухамъ, часто невфрнымъ. Положимъ даже, 
что народная ненавиеть (поддерживаемая. народною враж- 
дою) иногда понудила лфтописца изобразить что либо 
обидное для шноземца, подсказала Фактъ вЪфскодько из- 
мЬненный; подъ влятемъ особенваго воззрёя Китайца 
на окружавиия его племена, во все таки ставемъ утверж- 
дать, что холодный, положительный умъ жителя Китая, 
свободный отъ участя хавтазш, не могъ сливжомъ дж 
деко уклониться отъ исторической истины, которая въ 
глазахь иритыка, достаточно знакомаго съ Китаемъ, 
скоро и легко обнажается отъ наброменныхь на шее 
излашествъ. | 


Указавъ за тВыъ.на источники, мзъ кошхъ ночер- 
ралъ (). [акиноъ, ученый Рецензентъ продолжаетъ: Про- 
читайте, свфдёше,  сообщенное сочинителемь, о воми- 
тет$ . придворяыхъ . журналистовь и историческомъ об- 
ществ$, которыхъ начало относится за 23 столЬтмя до 
Р. Х.; обратите ваимаше тамъ же на способы, употре- 
бляемые, при нынфшией. династии Цинъ, для составле- 
шя дневников и государственной исторш; разсмотрате 
перечень л5тописей, которыя признаются классжческиии 
и служатъ обильнымъ матераломъ для бытописателя, и 
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невольно убфдитесь въ важности почервяутыхъ оттуда 
свфдий. 

Эти памятники письменности сухи, лишены вефхъ 
пракрасъ риторика, свойственныхъ историкамъ западной 
части Азш, ваполнены хактами, изображенными нейз- 
изаныхиъ, дипломатическииь слогомъ, Китая. Характеръ 
ихъ отразиися очень явственно и на перевод$ О. 1- 
кинеа, который, постигая всф особенности Китайскаго 
языка, старался передавать ихъ буквально ш, можеть 
быть, слишкомъ буквально. Намфреше вашего синолога, 
быть посредникомь между древней дфтопшеью Китая и 
нами исполнено добросовфство. И если бы, кажется, 
мы усвфли склонить переводчика къ литературной от- 
АФакВ его книги, а именно, къ сгдаженю углеватостей 
выражений, въ Русскомъ перевод® вЪрно. исчезъ бы_ха, 
рактеръ Китайской хВтописи. Но какъ сборвикъ свфдф- 
вши, приготовлевный къ издано, имфеть въ веду пог 
служить только иатераломъ дая будущаго` историка 
средней Азш и, сафдовательно, предназначается для 
учевыхь, то, по нашему мифнно, объ долженъ остаться 
въ нынфшяемъ своемъ видф, безъ зивчительнаго изм нева, 

Чтобы дать хотя поверхностное поняте о составз 
разсматриваемаго намм сочиненя, мы коснемся по край- 
ней иЪрь его начала. Первая часть посвящена вародамъ 
Моигольскаго племени, и прежде всего Хуннамъ. Посл% 
указашя источника своихъ свфдЬвй объ этомъ влад®- 
тедьномъ домф, издатель сообщаетъ наиъ въ перевод? 
изъ древифйшаго китайскаго историка Сы-мацяна всё, 
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чтб въ вемъ записаво © предиахъ. Хунноний диннетщие за 
тЪиъ присовокупляетъ овъ историческое пояснеще изъ 
а?тописцевь; — иногда сайь. пояснаетъ Тексть соб- 
ственпыми примфчанями; иногда. вызедить ва сневу 
Дегиневы мифая или сказашя другахъ бытонасателей, и 
ЯЗЪ блачешя вхъ стараетея вривести читателя нъ ко- 
нечному результату, къ истин. Вообще’, кратическая 
часть 0. Такинеа, относительно объёма’ сворныхЪ во- 
просовъ въ истори средней Азш, довольно скудна.- Нить 
сивологь имфетъ обыкиовене говорить положительно, 
не допускаеть соивфия въ сказанйхъ Китайскахь исто- 
рековъ: нигдф онъ не ссылается ви` ва Греческихь, ни 
ва Мубульманскихь писателей, по крайней иёр® тётъ, 
которыми‘ постоянно пользовался Дети; къ которыиъ 
приб®гали друФе ортентгалиеты въ своихъ критическахь 
розыскащяхъ, и которые йо большёй части сдЕзались 
доступными и не-оренталастамъ, поередсчвомь ризвыхь 
мхЪ изданий. 

Въ’ заключеше Рецензент присовокупляетъ еше даа 
замфчашя: 1) О. Гаквнеъ, строг вфкогда блюстиФель сЪ- 
вернаго Юитайскаго (Пекинскаго) произношеня, издатель 
таблииъ, облегчающихъ, выговоръ Китайскихь зваковъ, 
приблизительно къ Ангаскому, Французскому и Русскому 
языкамь, въ нынфшвемь своемъ сочинены, безъ пред- 
остереженя читателей, изизниль своему правилу № въ 
собственныхъ именахъ допускаеть ‘южное ихЪь’ пройзво- 
пеше: желательно бы звать причёву этого изифемя, 
3) третёя чаеть сочиненя, содержащая въ себё вобра- 
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ше историчеекихь сефлмый о народахъ Тюркскаго. ве- 
мени, по большей части знакома уже Русскииъ читате- 
лять изъ книги нашего ещнолога полъ заглавемъ: «Опи- 
саще Джунгари и восточнагс Туркистана». Варочемъ, 
это не есть гозословное повторене давно напечатан- 
вой книги, а можетъ почитаться: въ полвомъ смысл 
новымъ ея изданемъ со значительными измфнешяни и 
вставкани, важнымъ прюбртенемъ ДАЯ науки, которое 
должно быть принято съ истанною бдагодарностю. 


Акадешя, въ слЪдстые такого отзыва, не могла не 
присудеть автору второстепенной премшт; но‘такъ какв 
прешя са ве могла бы быть ему выдана если бъ трулъ 
его остался въ рукописи, издаше же его въ свётЪ, ‘во 
обшириости его, требуетъ значительныхь способовъ; то 
Акадешя не обивуясь предоставила, сверхь преми; въ 
распоряжеше О. [аквиоа тысячу рублей" сереброть ва 
расхеды издан , труда его.‘ 


в Ут 


ГРАММАТИКА КламыцкАЕо` язык. А. Попова. 
тете тль.мв же рецерзентоме, Г. Профессоромь 


не` 
‚ Ковалевскиме. 
‚71 


_ Анторь Сей грамматика въ ‘предисловии старался при- 
дать особую важность Кадлиыкамъ въ политическомъ, ре- 
зигознюнь и дитературномъ, отвошешяхъ. ‚ Безусловаая 
похвала, озень естественно, заставляетъ усоманться во 
многихь ея выражещихъ, пеподирурменнытр Фактами асто- 
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рическиии, и умныя возражешя Рецензенфа моказанкь 
намъ весьма осповательными. Мо они ие вредятъ до- 
стоинству труда Г. Попова. 


При своемъ практическомъ примфненш къ своше- 
шямъ съ кадмыцкимъ народомъ, это нарфче иметь ие- 
оспоримую важность для филолога и должно подвер- 
гнуться изсаФдовашямъ, сообразно съ совремевнымъ 
направленемъ Филологическихь наукъ. Дъйстветельво, 
въ послфаше годы сравнительная Филолог!я достигла 
высокой степени развит!я, такъ что для составаен!я 
грамматики какого либо языка не довольно взать 
грамматику одного знакомаго нарфчя и по ней пи- 
сать правила для другаго, особенно когда непрерыя- 
ныя усвия орентадистовъ вавели тружениковъ науки 
на новую стезю в указали нфсколько свЪтлыхь точекъ, 
съ помощю которыхъ не трудно уже облуе заковы цф- 
даго семейства языковъ отдфлить отъ особенностей, со- 
ставляющихь характеристику одного вар$чя. 


Намекнувъ о различ разговорнаго языка съ кыцж- 
вЫМЪ, существующемъ только въ полуобразоваивомь 
язык® (см. предисл. стр. УИ), вашъ авторь обыцаеть 
ваиъ всфии силами объяснить грамматичесыя Формы 
кныжнаго такиим же хормами разговорнаго ‘языка, — 
обфшаеть указать грамматическя изифнешя Тюрйскаго 
& Тибетскаго ‘языковъ, сходвыя съ Калныйкиыйй пола- 
рая, что первыя изъ нихъ (Тюркскя) могуть бы по- 
аезны для свётскахь Кмиыковъ, У’ посхВЫ` (Рибет- 





еда) для Кадиыциого духовенства, ДъЪйствительно , Г. 
Прохесеоръ Поповъь во всемъь своемъ сочивешщ ста» 
раася приводеть Тюрксшя гранматическ!а Формы для 
сравнемя съ Калиыпканы: это составиаяетъ большюе до- 
стоинство я возвышлаетъ цфнность его книги, въ гла- 
захъ филолога, по едва ни можеть привести существен- 
вую пользу свфтсканъ Калмыкамъ, не слишкомъ ревно- 
ствымъ воклонникалъ труда и пауки, Что же касается 
'Гибетскихь Формъ, то Г. Рецензевтъь жалфетъ, что ав- 
торъ не завялся ими тщательнфе, потому что иЪсколько 
словъ, какъ бы случайно вторгнувишхся въ разсматри- 
ваемое нами сочинеще, не въ состоящы удовлетворить 
требованимъ хилолога, ви послужить Калиыцкииъ ге- 
люшгамъ, которые, по словамъ 6го, безпрестаяяо обра^ 
ааются къ священному источнику Буддыской ученоств. 


Вообще большая часть нашихъ грамматикъ для вос- 
точныхъ языковъ погрфшаетъ отъ пзлишней и исклю- 
чительной нашей провязанности къ одному какому либо 
языку, котораго законы стараемся почти насильно при- 
иЪиять къ языку, нами изучаемому. Сверхъ сего, достав - 
пнаяся наиъ по наслФдству бтъ Латинскихъ грамиатиковъ 
готовыя' Формы съ особою для нихъ терминолочей свя- 
зывають наёъ такъ кр®пко, что мы невольно эти Формы 
съ ить "вазедвяни переносимъ и въ другой языкъ, ве 
взирая из явное съ его стороны сопротивлене. 


Г иметь рретло всего долженъ отёрыть. Законы 
языка, & лезфмЪ уже привести ихъ въ стройный пора- 
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докъ, или систему, сообразную съ духомъ языка; иначе 
наши рамки не прагодятся для всякой картивы. 

Не ифсто здфсь чертить плавъ грамматакя дла на- 
речи Монгольскаго семейства, не мЪсто и возражать па 
вбф статьи нашего автора, который, при своемъ взглялВ 
на предметъ, шелъ свовмъ путемъ и своимъ свЪтомъ 
озаридъ область живаго Калмыцкаго слова; потому при- 
ведемъ только заключене рецензм, побудившее Акаде- 
ишю наградить трудъ Г. Попова второстевениою прешею. 

Г. Кавалевскй вазываетъ книгу его истивнымъ по- 
даркомъ для науки. Посл изданныхь грамматикъ Мен- 
гольскаго языка покойнымь Академикомъ Шмадтомъ п 
самимъ рецензентомъ, Г..Нововъ съ особеанымъ тща- 
щемъ старался изложить образоваше. именъ и глаголовъ, 
опредфлить ихъ значеше распутать механизиъ спряже- 
ни в свои правила подкрЪпить достаточнымъь количе- 
ствомъ примфровъ, извлеченныхъ изъ Калмыцкихъ руко- 
писей и живой народной р$чи. Изучающе: это нарфче 
съ благодарностю примутъ аскодько образцовъ Ка 
мыцкаго слова, въ первый разъ явившихся въ вечато, 
объясненныхъ грамматическим разборомъ _ —З переведен- 
выхъ по Русски, а восточная хилодоця прюбрфла въ 
этой грамматакь обильные матер!алы для дальнЪишен 
обработки сравнительнаго языкоучешя. Отъ души же- 
даемъ, ттобы и ожидаемыя вами Калиыцшя грамматаки 
въ свою очередь принесли для науки по крамвей иЪрЪ 
столько‘ новаго, сколько одФлано: уже Г. Поповыхъ. 





УП. 


УЧЕНЕ 0 БОЛЬЗНЯХЪ ЯИЧКА, СВМЕННАГО КАНАТИКА 
и мошонки. С. П.Б. 1888 годд, съ АТЛАСОМЪ. — 
Соч. ПРОФЕССОРА ЗАБАОЦКАГО. 


Рецения Г. Академика Дубовицкаго. 


Г. Академикъ Дубовццкй, въ начал своей рецевзш, 
излагаетъ кратко состояше литературы о семъ предмет%: 

Страдашя дфтородныхъ органовъ составаяютъ доволь- 
во частыя б0.1$зни, особеняо въ средпемъ возраст$ челов? - 
ка. Древне врачи очець мало звали и мало занпмались этими 
бол5знями. У Цедьса сдфлано первое, хотя весьма крат- 
кое описаше воспадешя яичка и дечеше разширешя венъ 
сфиеннаго канатика. Паре, Ж. Л. Петь и Сабатье, — 
хирурги прошедшаго времени оставили вамъ уже до- 
вольно обстоятельное опясаше нЪфкоторыхъ изъ 604$%з- 
ней яичка. Въ начал нынфшняго столфт!я, когда пата- 
логическая Анатомя, Дтагностика и потомъ Мокроско- 
шя, пролили столько свфта вообще на Медицену, и 60- 
4Ъзни дфтородныхъ органовъ не оставлены врачами безъ 
внимательнаго изсафдовашя. Сочинеше Бойе (Ма|адез 
сЫгигелсаез), содержитъ все, что врачи разъяснили и 
зналы о бол$зняхъ яичка въ начал ныпЪшаяго столфтия. 
За сниъ Дюпюитрень въ своихъ лекщяхъ объясннаъ нф- 
которыя новыя свойства: рака, хроническаго воспалешя 
и водянки яичка, и первый даетъ краткое оппсаше си- 
Филитическаго яичка. Въ 1820 году А. Куперъ издалъ 
первое по времени отдфльное описаше сихъ болЪФзней. 

` 
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Это сочинеше знаменитаго Авглскаго хирурга заклю- 
чаетъ въ себЪ все то, что въто время знали объ этихъ 
болфзняхъ; оно въ свое время было самое полное, и 
можетъ служить п доселВ въ практическомъ отношении, 
касательно нФкоторыхъ бо4Ъзней, хорошимъ руковод- 
ствомъ. — Но въ сочиненш этомъ описано только всего 
{№ болбзней яичка; собдовательно яфть описашя еще 
многихъ страданий сменной жехВзы; бодфзни мошонки, 
за исключешемъ рака, вовсе въ немъ не описываются; 
также кром® разширенмя венъ сфменваго канатика въ 
немъ не описано другихъ страдан м сего органа. 

Другое по времеви сочинеше, гд® представлено уже 
боле полное описаше болфзней `АВтородныхъ органовъ 
есть ВЪНоёцие ди Мёдест ргайсее Т. ГУ. 1845 года 
раг Еарге. Въ этой книг собрано гораздо боле св®- 
АЪнй, чёмъ у А. Купера; но эта книга какъ простая ком- 
пилящя содержитъ свфдвшя безъ разбора и критиче- 
ской ихъ оцфнки, и притомъ, лишь свфдфшя находимыя 
въ одной Французской медицин%. Притомъ изъ бод$зней 
мошонки изложено въ немъ всего только три бол$зни. 

Въ Учебник хирурги Видаля (’ТгаНё 4е Рафоюгле 
еегпе), изданномъ въ 18№6 году, находится наконецъ 
самое послфднее описаше болфзней дфтородныхъ орга- 
новъ; но издожеше ихъ здЪсь представлено весьма кратко, 
съ особенвымъ одностороннимъ вэглядомъ автора, м съ 
сильныиъ пристрастемъ къ Французской хирурги; нако- 
нецъ въ этомъ сочинении гораздо болфе упущено безъ 
внимая страдашй дётородныхъ органовъ, нежели въ 
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компилящи Фабра. Сверхъ сего въ различпыхь перюди- 
ческихъ издащяхь можво найти еще нфеколько отдь- 
ныхъ наблюденши о различвыхъ страдашяхь сего раз- 
рада органовъ. 

Вообще въ Медицинской аитератур%® предстояла дав- 
ино надобвость въ хорешемъ руководств къ изучено 
болЪзней дётородныхь органовъ мужчины. Еслы мы 
аэглянемъ на практвку врачей, то вигдВ ве дЫывютЪ 
они кажется столько погрёшностей, какъ при дечены 
болЪзней сихъ органовъ, м безспорво такое упушеше 
должно приписать главнфыше отсутствыо хорошаго ру- 
ководства не только въ нашей, но и въ иностранной 
дитератур$, къ изученю болфзней яичка, сФмевваго 
канатика и мошовки. | | 

Накошець собственно въ вашей отечественной Ме- 
дицинской литератур®, кром$ вЪфкоторыхъ поверхност- 
выхъ заифчанй и описаши, ветрфчающихся, въ особев- 
ности, въ натихъ немногихъь харургическихь учебни- 
кахъ, не было викакого сочинения по сему предмету до 
настоящей книги Г. Заблоцкаго. 

Изложивъ, за сшиъ во всей подробности содержаще 
сего замфчательнаго труда, Рещензентъ находитъ глав- 
ныя его достоинства въ полнотф изложешя яредмета, 
въ подтверждени положен теорш иногочисленными Фак- 
тами, въ ясности и точности выражевя , накъ слд- 
стыя свлтлаю взгляда автора ва предиетъ, въ правиль-_ 
помъ ш чистомъ Русскомъ слогф, нанонець въ новости 
взгляда м выводовъ относительно многихъ предиетовъ, 
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и въ справедливости критической оцЪнки различаыхъ 
положен науки относящихся къ предиету. 

Въ этомъ истинно дфльномъ сочинент, говоритъ Ре- 
цензентъ, представляется намъ не то систематическое _ 
учеше, которое соединяетъ предметы несоедининые; но 
мы видвмъ въ немъ тотъ разумный эклектизмъ, который 
не привимаетъ вичего безъ освовашя, и который видя 
далфе поверхности вещей, понимаетъ возможноеть кз- 
жущихся противорфчи среди общаго осповавшя истивы. 

При сочинены Профессора Заблоцкаго ваходится ат- 
ласъ, состоящий изъ 6 таблицъ и служащй пояснешемъ 
хирургическихь операщй, описываемыхъ авторомъ. Если 

‚ польза изображен въ приложенти къ изучению органовъ 
здоровыхъ могла быть иногда оспариваема; если н®ко- 
торые говорили, что рисунки въ медицив® есть до 
роскоши, то кажется никто нын® це можетъ усомниться 
въ существенной польз$ рисунковъ дая оперативной хи- 
рург. Здфсь вфрный рисувокъ необходимъ, онъ ие- 
медленно воспроизводитъ въ ум$ идею о предмет про- 
читанномъ. Изображешя почти всфхъ хирургическихъ 
‘операций существуютъ уже во многихъ классическихъ 
сочинешяхъ. Г. Заблоцей дая своего атласа заимство- 
валъ часть изображений изъ длучшаго въ оперативной 
хирурги атласа Буржерн, и въ этомъ. нельзя упрекать 
автора; ибо изображать заново то, что уже давно хо- 
‚ рошо представлено другими, есть дфло безполезное. Впро- 
чемъ въ сочинены Г. Заблоцкаго многя изображешя 
сняты съ натуры, и нигд въ оперативвой хирурги и 
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иикфиь доселЬ це были представлены. ВсЪ вобще‘ ри- 
сушки изображены вЪрио ин отданы прекрасно. 


УШ. =. 


Овытъ СТАТИСТИЧЕСКАГО ОПЕ САНЯ 'ПовоРОбс1#- 
СКАГО КРАЯ, СОСТАВЛЕННЫЙ РЕДАКТОРОМЪ (Одес- 
сшато) — Главнаго СТАТИСТИЧЕСКАГО КОМИТЕТА 
СтАТСКВИЪ Совзтинкоиъ. А. Склльковскриъ 


_ (Рукопись). Рецения Академика Кеплена, 
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Ни Г. Скальковскаго извфстно литающей публик; 
ошъ уже ие мало гётъ сраду усердно собераетъ. сэ 
дна © нрошедшемъ и современнемъ быт Южной Рос- 
с. (Кто изъ. дорожащихь отечествениою исторею ие 
знаетъ его хронологическаго обозрфшя Исторы Ново 
россйскаго края съ 1731 — 1823 г., издавнаго въ 
Одессв въ 1836 году; и исторш Новой Сфчи, или по- 
сяфдняго Коша Запорожскаго, которая вторымъ изда- 
шемъ вышла въ ОдессБ же въ 18%6` году? Въ этихь 
книгахъ Г. Скальковекй сохраямаъ память о не малемъ 
чисчВ такихъ произсшествы и обстоятельствъ, которыя, 
безь его любознательности, навсегда погибли бы дая 
историка. Разбирая Запорожеще и разные друге архи- 
вы, онъ изъ нихь извлекъ пояснешя собымя, которыя 
безъ того остались бы. веобъясвенныма явлешями въ 
исторшм. Кромё того. мы въ сочинешяхъь его находимъ 
# ссыаки на указы, которые ме были извЪфстны соста- 
вителямъ полнаго собрашя законовъ. 


‚ Рувопиеь, @ котерой здЪсь идекь р6бчь, есть. соб: 
ственио . нанало пространваго статистическаго труда © 
Новороссйскомъ краЪ. Въ ней мы находимъ ГеограФи- 
чесця, Идрограхичесяя и Эгфограхичесия свЪдЪня, съ 
которыми стдтистикъ прежде всего должедъ ознако- 
миться, и въ садъ за тъиъ нфкоторыя' общёя обозрё- 
ня и выводы о `жателихъ въ ‚разныхъ статистическихь 
отношешяхъ. , , 

Въ Илрограеи исчислены не только рЪкы и ` рчки, 
съ ихъ ‘притоками, по и’ переправы, пороги; “острова, 
паавии и ор. Не достаетъ только ознаяешя даны ръкъ, 
быстреты течешя и изботорыхъ ' другакъ` чисто идре- 
графическихь денныхъ. СвЪфдёшя о ‘состояли ръчиаго 
судоходства, 0’ количеств сплавлиемаго. 43са и пир. и$- 
роятно будутъ представлены позже. 

В ‘отношени этнографической наети Г. Скальков- 
ен! аредупреждаетъ читателя о томъ, что большая 
часть предлагаемых свфдёшй уже была помЪщена въ 
его прежнихъ (поименованныхь выше) двух» главвыхъ 
сочинешяхь (стр. #12 въ прим$ч.), во тутъ онв предста» 
ваены въ такомъ порядк$ , какъ того требуетъ статистика. 

Не входя въ подробное разсиотрыше сочиневя, во- 
обще весьма удовлетворетельнаго н заслужавающаго 
презнательность каждаго Русскаго, и предоставляя се+ 
чинитедю, предъ изданемъ труда его, воспользоваться 
замфчашями, сдФланными Г. Репензевтомъ и относалиь 
мися до: н®которыхь подробностей, скажемъ только, что 
въ уважеше къ полезнымьъ и постояввымъ трудамъ Г. 
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Скальковскаго, м принимая во внимаше, что представ 
лепная Академт рукопись есть значительный отдёлъ 
одного изъ такихъ сочияени, которыя желательно бы» 
20 бы нифть о вефхъ вообще частяхъ Государства, Ака- 
деши охотно присудила ему второстепенную: прешио въ 
подвомъ уповани, что тановое уважеше къ трудаяъ по- 
отритъ его къ дальнЪйшииъь розыскашямъ о Новорос- 
ощевомъ краЪ, ‘его хозяйств, промыиценности. и тор- 
гоелЬ, словомъ о современномъ бытё Южной Роесйй. .. 


1Х. 
ХронологичЕСКИЯ ТАБЛИЦЫ, ВЪ ТРЕХЬ КНИГАХЪ; 
соч. П. Хадвсклдго, дъвИСТВИТЕДЬНАГО ЧлЕНА ИмпЕ- 
РАТОРСКАГО МосковсклАго. ОБЩЕСТВА Истории ш 
ДРЕВНОСТЕЙ Россайскихъ. Москва 18%8 года. 
Рецензия Академика Бередникова. 


Въ 1817 году, Г. Хавеый предетавиль къ сонска- 
во Демидовской награды рукопись таблицъ перковваго 
и гражданскаго времясчислени, въ трехъ хожантахъ. 
По разсмотрёнш ихъ, Акадеимкъ Бередниковъ тогда 
уже нахолилъ ихъ достойными половинной премы; но 
трудь Г. Хавскаго не быдъ увфичанъ, по присужденю 
тогда назначенной въ раздачу наградной суммы дру- 
гимъ сочинешяиъ. Нын$ Г. Хавскй, напечатавъ табли- 
цы, вяовь представиль ихъ къ соисканио Денидовской 
цаграды. | 

ЦФль Хронологическихь таблицъ, по словамъ самз- 
го автора, состоить въ доставлены способа, безъ ма- 


— М — 


тематических выкладокт, ‘удобно и скоро находать вс$ 
предметы, относяшшеся къ церковному‘ времясчислению, 
и ознакомиться съ 'хронологаческими терминами, уво- 
требляеными въ Пасхажш, перковныхъ киигакь, 4$то- 
висяхъ и другихъ памятникахъ пашей словесвоств. Уяо- 
требавъ двфиаддать 4тъ на составлене этихъ табладщъ, 
` авторъ ‘вадфется, что онф пополнатъ недостатокъ по. 
добныхъ сочиненя.эъ вашей дитературф. Даля истори 
ковъ м ‘археологовъ онф могутъ. быть. полезаы тБиъ; 
что он$ избавятъ ихъ отъ. справокъ съ квигаии, ко- 
торыя не столько помогаютъ ду, сколько ВВОДЯТЬ въ 
заблуждеше, _ и отъ "медлеппыхъ и не всегда, `вфрвыхъ 
выкладокъ. ° "` м 

`Г; Бередвиковъ съ своей стороны полагаетъ, чтб 
кром$ обыкновеннаго употреблешя, си таблацы могутъ 
быть полезны еще въ сяфлующихъ отвошешяхъ: 

Г) Въ пихъ собранъ запасъ данвыхь для обработа- 

НЯ ВЪ Форм науки церковной и гражданской нашей 
хропологи и для составлешя ея истор по лтописяиъ, 
грамотамъ и проч. 
'’ 9)’ Хронологичесюя числа въ вужныхъ случаяхъ 
опредфляются посредствомъ: выкладойь; но это неудоб- 
по при справкахъ съ данными, осповапными на разныхъ 
началахъ или особенностяхъ времясчислен. ЗдЪсь пуж- 
ны таблицы, въ род® составленныхь Г. Хавскамъ, ко- 
торыя представляли бы не только искомыя числа, но и 
Формы ‘времясчисленй въ различныхъ видахъ, по отно- 
шеню къ номъ чиселъ. 





.3) Хроволомя вашикъ’ лБтонисей доее4$: не подверг- 
нута критеческому изслфдоваяйю. Запутаваесть ея отча- 
ств происходить отъ сифшешя Мартовскаго времябчи- 
сленя съ Сентябреквить. . Старинные переписчеки,. со- 
стевляя своды дУгопиеныкъ извфстй, дошелиие до пасъ 
въ вид лЬтопвсей, выбирали пхЪ. изъ` древнихъ спине 
конь еъ:Мартовокими и. Сентябрскиии` годами, и повти 
чензбЪжно:: задали ‘въ ошибки; пзар. взяв цзвфсте 
изъ ‘бдного сойска съ Мартовекимъ годомъ, предше- 
ствующииъь. шеетью ифеяцамя Сентябрекому, и’ встр- 
тивъ его вЪ‘иругомъ. списк® .подъ Сентяброкимъ, ста- 
ввли годъ произвольно, пли повторяли то же’ извфсте 
подъ двумя годами. Описко довершили порчу годевыкъ 
шее й,.,.. И такъ критака’ должна ,р\пить хронодотгё^- 
ческую задачу напляхъь лфтописен, ‘т, е. показать раз- 
ность времясчислешй, унотребленныхь въ спискахъ, отн 
ифтеть. ‘ошибию, внравипася отъ незфжества. писщевъ, 
=. `опредфлить ‚ ‘нотшаюе ‘` время событй, ..посредствомь 
зренолони ши. слачёния Вофаъ: однородвыхь сзатейл раз 
сфявныхЪ въ д$тописяхъ.` Но дла сео, веобходимьы, какь 
пособ, подробных историко-хронологичесыя таблицы, 

х о т ЕЪ лучшимъ принадлежать составленвыя 


В УК. "а, ом 4 и 


е 


"#1. 
ак какъ 'не Смотря. на “некоторые Указанные: т . 


Рецензептомъ недостатки, таблицы Г. Хавекаго прёвбе- 
ХОДЯТ вс извфстныя У васъ. подобный руководства 
своею полвотою н удобствоиъ ' къ ‘употреблению , й с4(- 
жатъ пособемъ къ обработано Хронологн и ‘исорав. 
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хенио пашихъ лётовнсей, Академия, согласно съ мит- 
шемъ Рецепзеншта, удостомла трудъ сей половиной Де- 
мидовской премш. 

Кром сихъ девяти увфачанныхь сочинены, оказа- 
дись достойными вивмашщя отечествеаноя публики еше 
сяЗдуюяйя три книги: 

Перевлюьсскаю, НаЧЕРТАШЕ Руссклго Сиитлксислд. 

Пушкарева, О душеВПЫХхЪ БОАЪЗЫЯХЪ ВЪ СУДЕБНО- 
мЕкдицинскомъ отиошентм. С. П. 1838. 8°. 

„ЧУшика, ВоспорскоЕ Царство СЪ ЕГО ПАЛЕОГРАФИ- 
ЧАСКЕИИ Ш НАДГРОБНЫМИ ПАМЯТНИКАМЫ, 3. ЧА- 
сти. ОдЕессл 1858. %°. 

также 

Петрова, Два плсхаЛЬНыхъ УказаАТЕаЯ и, Руко- 
ЗОДСТВО КЪ УРАЗУМ НЮ ИХЪ. 

и Ермакова, Ручной Пллнииктръ. 

Въ уважеше пользы, обфшаеной свмя замфчатезь- 
зымв ‘трудани, Академя` положима. упомавуть ©. нихъ 
съ рохвалою и отвыцы о. нихъ Гг, Рещензеятовь жаме- 
латать дла всеобщего сафдыиия. 


' а 
.8 


Зо4отыя МЕДАЛИ ПРИСУЖДЕНЫ: 


Первазо достоинства, ` Академику Медико-Хирурги- 
ческой Академи Дубовицкому, ‚ за рецензию коиги Г- -на 
Заблоцкаго и 

| Вторазо достоинства, , Доктору Филосохш и Бого- 
слов! Эдуарду ФонЪ Муральту, за › разборъ сочиненя 
Г-на Ащика. | 


` 
„1 


'‘_—_—_—— 
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'Теоря чиседъ, эта важная отрасль чистаго мате- 
матическаго анализа, очень недавно сдФлалась у насъ 
предметомъ, до нфкоторой степени обязательнымъ, при 
высшемъ математическомъ образованш. Не останавлива- 
ясь па вопрос$ о значени этой науки въ ряду знанй 
положительныхь, укажемъ только, въ короткихъ с40- 
вахъ, на пользу, которую она приноситъ. Для этого 
достаточно бы быдо исчислить многоразличныя ея при- 
ложешя къ высшей Алгебрф и къ Интегральному Исчи- 
сленю. Но, кроиф того, Теоря чиселъь имфетъ дру- 
гое, неоспоримое достовиство: опа въ высшей сте- 
пени способствуетъ развитно привычки не довфрять по- 
верхностнымъ взглядамъ, а подвергать каждый предметъ 
обстоятельному, полному разбору. Тоныя, иногда глу- 
бокомысленныя умозаключеня, встрёчающяся въ ней, 
изошряютъ способность мыпиешя, и въ этомъ отно- 
шенш, по нашему мнфию приносятъ высшему обра- 
зоваино такую же пользу, какую, согласно съ свидф- 
тельствомъ всхъ Педагоговъ, можно ожидать отъ Гео- 
метрш для средаяго образовашя. Въ такомъ убфжденш 
С. Петербургский и Казанскй Упиверситеты, два года тому 


цазадъ, ввели ее въ число Факультетскихъ. предметовъ. 
А 
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Недостатокъ книгъ о Теорш чисель па Русскомъ 
языкф конечно отчасти замедлилъ у пасъ ея изучевю. 
Кром пемногихъ Академическихь записокъ и отдВль- 
ныхь статей объ этой теорш, поифщенныхъь въ я$ко- 
торыхъ курсахъ Алгебры, мы до сихъ поръ ничего не 
инф ли о ней, сколько нибудь полнаго, даже въ пере- 
вод$. `Й такъ, появлеше оригинальваго сочивеня по 
предмёту. Трансцендентной Араеяетики конечно обра- 
титъ на себя внимане отечественныхь математиковъ. 

Г. Чебышевъ, Адъюйктъ С. Нетербургскаго Универ- 
о ситета, представиль вф прошедшемъ году иъ Демшдов- 
ск конкурсъ сочинеше въ рукописи подъ заглавемъ: 
Теорзя Сравненй; по поручению Академы мы разсиа- 
тривали этотъ трудъ, нын® почти окончепный печата- 
вемъ. Имфемъ честь представать объ немъ слВдующее 
мнфше: 

Книга Г. Чебышева составляетъ отдфльное цфлое, 
именно общую, наибол$е важную часть Учешя о числахъ. 
Въ самомъ дЬлЬ, теоря сравненй служить освова- 
шемъ всъхъ изысканй входящихь въ высшую Аришеме- 
тику; въ ифкоторомъ сиысл$ ‘онз есть умозрительная 
ея часть, а Дюфантовъ анализъ, только призожеше ея 
законовъ къ рёшешю практическихъ вопросов%. Нельзя 
не обратить особеннаго внимая на искусство, съ ко- 
торымъ Авторъ расположилъ и подвель подъ обия на- 
чала всф изслфдованя п доказательства, отиосяптася 
къ Теорш сравнен. Учёные, спещально завимающеся 
ЭТИМЪ предметомъ, очень хорошо знаютъ, какъ трудво 
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привески въ систематически порядокъ статья, но види- 
мому разнородныя, но которыя. однакожъ, по зрФломъ 
обсуждении, должны войти въ изложеше науки о чис- 
лахъ. По нашему мифнио, одно составлеше обстоятель- 
ной, систематической програмны по эхой отрасли Мате- 
матики, есть уже трудъ, вполнЪ заслуживаюцщий бдаго- 
дарности. ‘ 

Созинеще, Г. Чебышева зд влево на, восемь Главъ 
слКдующаго содержашя: Гдава Г. О сравневят5 в00б- 
ще. Глава П. 0 сравневи первой степени. Глава Ш. 
О сравиеняхь высшихь степеней. Глава ПУ. Сравнешя 
второй степени, Глава У. О сравнешях5 двучленныхе. 
Глава У]..О сравнеяжь вийа ч” == Ч (199. р). Глава 
УП. 0 сравнещи второй степени сх. двумя нецзвист- 
ными. Глава УП. Приложене Теорш сривненй к 
разложению чисель на простые множители. ВсаЪдъ 
за‘этиив осьмью Главами, поифщены три Прибавленя, 


именно: Г. О значеи символа (>) при ри 4 состав- 
ныть ; приложене ко опредюленйо (=) ари 9 проетом5. 


П. О первообразныть корнлаь. Теоремы, служашия 
для опредъленя первообразныхь корней различныхе чи- 
сель по ить виду. Ш. О свойствахь функщи, опредъ- 
дяющей сколько простыжв чисель, мёньшихть даннаоо. 
Въ заклочени книги, Авторъ приводитъ три таблицы, 
изъ которыхъ двЪ посялфдшя особенно полезны при из- 
слфдовашяхъ о свойствахъ чиселъ: Т. Таблица простыхь 


- 
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чисель до 6000, П. Таблица указателей и первообраз- 
ныть корней для чисель меньшихь 200. И. Таблица 
линейныть дълителей формулы т* + ау? до а = 101. 

Въ Предислови къ своему сочинешю Г. Чебышевъ, 
въ короткихъ словахъ, поставилъ на видъ главныя за- 
слуги Фермата, Эйлера, Ларанжа, Лежандра в Гаусса 
по предмету Теорш чиселъ. Тамъ же опъ старался 
оправдать систему изаожещя, принятую имъ въ своей 
Теорм сравненй, а, должно отдать справедливость Ав- 
тору, порядокъ, котораго онъ придерживался, очень 
естественный, и постепенность везд® соблюдена какъ 
нельзя строже. „Легко убфдаться въ этомъ пробъжавъ 
подробное содержаше параграховъ, входящихь въ со- 
ставь каждой Главы. Не смотря на свою краткость, 
Предислове свидЪфтельствуетъ, что Авторъ глубоко взу- 
чалъ труды математаковъ по предмету Трансцендент- 
ной Ариеметики, и преимущественно изса$довашя Э8- 
лера. Весьма любопытнымъ показалось намъ замфчаше 
Г. Чебышева, что въ мемуарф подъ загдавемъ: (6зег- 
оайопез стоа Фозогет чиадгогит рег питегоз ргётоз, 
изданномъ Эйлеромъ еще въ 1772 году, заключается, 
правда безъ доказательства, одно предложеше, которое 
въ. сущности выражаетъ законв взаимности двуть про- 
стых5 чисель. Этотъ приифчательный законъ, одинъ 
изъ важифйшихь въ Теорш чиселъ, предложенъ в до- 
казань Лежандромъ въ 1785 году; но сблажеше тео- 
ремы Эйлера съ Лежандровой, сколько намъ извЪстно, 
не бымо замфчено до сихъ поръ математиками. 
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Текстъ сочинешя закаючаетъ въ себф полное изло- 
жеше началь науки о числахъ. При расположены ста- 
тей Авторъ слфдоваль въ той ифрф, въ какой аналогя 
дозволяла, раздфлешяиъ в переходамъ отъ одного пред- 
мета къ другому, принятымъ въ опредфленномъ Алге- 
браическомь АнализЪ. Такой порядокъ должно считать 
воолнЪ естественнымъ и удовлетворительныхиъ, сообра- 
зивъ, что уравнешя опредфленнаго Алгебраическаго 
Авнализа, въ Общей части Теорш чиселъ замфняются 
сравнешями, то есть равенствами остатков. Конечно, 
по самой сущности предмета, аналогля не могла быть 
воддержана во всЪхъ подробностяхъ, и тутъ предстоялъ 
Автору трудъ систематическаго расположеня нФкото- 
рыхъ отдфльныхъ предложешй, въ чёыъ онъ имфлъ пол- 
ный успфхъ. При естественпости системы, сочинене 
Г. Чебышева имфетъ п друМя достоинства, относя- 
иияся къ самому изложен. Кром$ ясности и строго- 
сти доказательствъ, истинно геометрическихъ, оно от- 
чичается простотою прИбмовъ и единообраземъ спосо- 
бовъ, а это самое значительно облегчить изучене тео- 
риз чиселъ, которая, по отвлеченности своей, многимъ 
казалась недоступною. Въ подтвержден!е нашихъ словъ, 
мы укажемъ между прочиамъ на Главу. ГИ, въ которой 
иззагается подробно теорёя сравненй второй степени, 
ни, какъ принадлежащее сюда предложене, законз взаин- 
ности двухъ простыхъ чиселъ. Предметъ. этой Главы 
считается однимъ изъ наиболфе сбивчивыхъ и затруд- 
нительныхъ; между тЪмъ,’ читая его въ книг$ Г. Чебы- 
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Шева, онъ мокажеётея чрезвычайно простымъ и элемен- 
тарнымъ, что, безъ сомня, послужить лучшею по- 
хвалою изложеню. 

Скажемъ еще иёсколько словъ о трехъ Прибавлешлть, 
заключающихь въ себв собствевныя изслФиованы Сочи- 
нытеля. ‘Въ первомб изъ вихъ, подъ заглашенъь иба- 


дретачные вычеты, Г. Чебъытеюъ распространилъ. опре- 
дфлеше символа (1), предложенное Лежандромъ толь- 


ко для М простаго, на случай какого ни есть сложнаго 
числа № Изъ изсафдованй Автора проистекаетъ дег- 
чайцший способъ для вычислешя этой символической Фор- 
мулы въ общемъ случа, м, вифстВ съ тфмъ, обнару- 
живаются значительныя превиущества такого знаконо- 
положешя въ другихъ частяхь Теорш чисель. Второе 
Прибавлеве иифетъ предметомъ опредфлеше первообраз- 
ныхъ корней для ифкоторыхъ простыхъ чиселъ даннаго 
вида. Изыскашя, о которыхъ говоримъ, нримфчательны 
Тфуъ, что заключаютъ въ себЪ первый успфшвый опытъ 
непосредственваго опредфлешя первообразвыхъ корней, 
независимый отъ посл довательныхъ испытав пли под- 
становления. Въ упоманаемомъ прибавлеши любители 'Тео- 
риа чиселъь найдутъ четыре предложешя о первообраз- 
ныхъ корияхъ, совершенно новыя по своей сущности. 
Выписываемъ эти теоремы: 


ТЕОРЕМА 1. Пврвоебразный корень числа простаго 
22" -4- 1 есть 3. Прамфры: 5, 171, 9571, 
65537 имЪютъ первообразнымъ корнемъ 3. 


— 55 — 


„Теорема Я, .ередобразные корень чиеда, 2 (ще -+ 1) +1, 
при п -+-..1 просишь, . есть 2, а числа 
‚2 (&п = 3) -4, при п -н 3 простомь, 
есть ® (йа --.3) — &. Къ первому случаю от- 
носятся . числа 11,59, 83, 107, 123, ко- 
порыхъ первообразцый корень ‚есть 2; ко 
‚вторему 7, 23, №7, которыхъ пердообраз- 
ные корни будуть соотв®тственно 5, 21, 15. 

ТЕОРЕМА 3. Первообразный корень Ап -н- 1 при п про- 
стоме, нецёлномь, есть.2. Такъ 13, 29, 
53, 117 имфютъ первообразнымъ корнемъ 2. 

ТЕОРЕМА №. Число вида В. 2”".п--1, при п про- 


эт 
стомб, превосходящемь г ст 
` вообразнымв корнемь 3. Такъ чишёла 89, 


137 вида 8+1 и 5009 вида 161 1, 
иИБЮТЪ первообразныиъ. корнемъ 3. .° 





‚ иметь пер- 


Наковецъ, въ третьем, Прибавлеши , Авторъ зани- 
мается изолдовашемъ СВОйСТВЪ, ФУункдш, опредфляющей 
совокупность простыхъ чиселъ, мбныпихьъ даннаго пре- 
дла. .Этоть трудь, требоваврйй самыхъ тонкяхъ со- 
ображенй цзъ Ижгегральнаго Исчисленя, одобренъ нашею 
Акадешею, и напечатанъ въ прошдомъ году на Фран- 
цузскомъ язык въ Мётой“ез 4е5 Засатиз виапдегя, по- 
чему и считаемъ излишниитъ говорить о его достоинств$. 

Согласно съ изложенными выше замфчашямни, рецен- 
зевты не сомвфваются, что Теорёя сравневй Г. Чебы- 
шева, по достошиству своему, послужить къ дЪйстви- 
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тельному обогащению отечественной математической ли- 
тературы. Какъ первый самостоятельный трудъ ва Рус- 
скомъ языкз о предмет®, признанномъ весьма важнымъ 
всфма математиками, онъ заслуживаетъ особевваго вии- 
маня и одобрешя, и рецензевты признали бы его до- 
стойнымъ полной Денндовской премии, еслибъ сочвнеше за- 
каючало въ себф 'Теорю чиселъ во всёмъ ея объём, вмен- 
‚но теорйю сравнешй съ’ присовокуплемемъ приложеная 
ея к5 Дофантову Анализу. Весьиа желательно, что- 
бы Авторъ издалъ вторую чаеть 'Трансцендентной Арие- 
метики, и изложилъ её съ такою же поса$довательно- 
сто, простотою и изяществомъ какъ первую. ‘Тогда 
бы мы имфли полный Трактатъь о Теорш чиселъ, со- 
отвфтствующи современному состояню науки. Въ ожи- 
дани появленя новаго труда, предлежащий, по совер- 
шеннему убЪжденю рецензентовъ, вп04н$ заслуживаетъ 
одобрешя Академи, почему оне и имфютъ честь хода- 
тайствовать о присужденш Сочинателю Теори Сравненй, 
Адъюнкту П. Чебышеву, второстепенной Демидовской 
награды. 
Академики: БУНЯКОВСКИЙ. 
П. ФУСЪ. 


7-го Апрфля, 1849 года. 


РАЗБОРЪ 


. сочивев: я 


ПЪШЕХОДНАЯ ОПИСЬ 
ТАЗТХ РУССКИХТ ВЛАДЬЕТИ 
ВЪ АМЕРИКЪ, 


произведенная 


ЛейтенАНнТОМЬ А. ЗАГОСКИНЫМЪ; 


составленный 


Аклдемикомь МИДДЕНДОРФОМЪ. 


Мизегоа уг ш бедапкеп Фе Вефе 4егепеео Ве 
зеЪезсЬгефипреп, усве плз Ы5 аоЁ еп Меайреп Тар 
И Фет Тюпегеп ‘ег пбудчуАг8 уот.6 еп ВгеНепотада 
В егзгесКеодеп 'Маззеп дез 'АтейКаиосНеп! ЕезЙаюдез 
ЪеКапп& решасВ Вабеп, зо Вофеп уг, 4а53, го @ег 
Ъесопфегеп УогНёЪе ег Вгиет г фе ЕгогзсБаое: ег 
Ро}агрт&пте Могд-АшенКа’з, пог утере Веепде‘мат- 
Ба сетасВ! ууегдев Кбопеп ‚ ` 004! давз зе Ъ36 Фезе У\е-ь 
прео чз пог. зраЁ ее Киоде 2а преп ‘уегтосМеп: 

Гетеб: дагйеп умг @ег УесгиаоВоос . ®веп, аз 
Еешепь 5е1 е5 резтезеп, Чаз Фе Вуизсве МаЧоп за 
уот КопИпепе аЪоеетК пой ‘5е дей Меегеп }епег 
берепфеп 545 уоп №пеш заре Ым, мени оЛеюВ Фе 
ЕНаВгапо уоп фа Чи! Лабграодемет хог беййсе ге- 
ег Ва, Ч9аз8 ]епе ВосНоор Ве Мееге.уов. Февеп 
Шег Фе Вефе 15%, Чет бедапкеп ап .Ше Лаперениие 
№гдмезогсаВгЕ та ешет реобтарывеВеп „Нипре- 
зриаче, под Ясь зе №5 ха етеш Резбмазег себотрен 
БаЗеп. № Чег "ТБаб утагдей уЙР‘аЪег нтеп, жоШеп 
упг еп бега Яасрет Отйзпо пд дев зрагНеВеп, ргбвз- 
фе фе] з Чег уйззепзева_ЙНЕВеп: Еогт еп Фергепде, №- 
Ван .4ег | Иегафег бЪег 4аз Шиеге 4ез пбгаЙсЬыет 
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№ г4-Ашегка'з, пог деш офеп апреВмеп Сгипде 
хизергефеп. №5 оог МеивоПао@, зоодего патео сЬ 
Депга!-Азеп , уч4егзргесВео 4ег АппаБте , а15 зеБуу5о4е 
опзегег ргоззеп зеебеБогепеп Майоп фе Кгай, ши 4ег 
ЕпЧегпиое уош Мееге. 

УУг пд аш ешег геБИрегеп бриг, утепп уг @е 
Ьекапдиеп Гапд-Ве5ещ. м М№г4-Атегща МасКеозе’з, 
ЕгапьНо’з. цод 4ез }йпрегео Эйирвою5, уте]сЬе с а|- 
гетете Вечмипдегцое егуургЬеп. ВаБеп, шй еп Фее- 
Везет дег ВиМер 2 Деп агсизсВеп ип ашагсИсЬет 
Свутаззегп уегрЛесвер. Е5 Капп Мег псЫ 4е Всде 
зе п топ’ де Весь фате. ег Маг ш 1горзсвеп @е- 
репдеп, утеслег Фе ВезсЬгефидееп ег шез$ел бее- 
этезеп чазегез Забгдиодег$ 2 Чей шасЬбсеп ЕоНащел 
Вегапутасьзео 155, уеЬе Феп ЭсбгесКеп, 2]есЬ уйе 
4еа Эю ипзегег В юЗеКеп ЬЙдеп. ЮОаз Воюфе Меег 
33 п. 4еп Ро]агбевелдеп 42$ агтзю Ее 4ег Еогёсвиор, 
уп 4депвосЬ ЪгасМел Фе Реоггезел рог Зее, етею 
ме Бедещеодегев у5е05сВаЙЙйсеЬел ЗсВам Цена, а5 
Фе фпеп епфзргесвепдед Гапдгевеп, ууеоо. 21еюсБ деп 
]ейщегер ел гейсВегез, Ее 4 ха Серые резбапдею ВаЦе. 

№6: Га09, осВ* УУаззег, ап $1сВ.ип@ а{$ Серер- 
5404 ег Рогзсбиюв, БгасШей а5о }фепе Ба! гесвегем 
Ба! зракНсВел ЕЧове пыё яеф, зоодега 4ег [ап4- ип@ 
дег бее-УУер, ви апдегев УУомеп Фе У\Уеке 4ез Ве;- 
зеп, Бефаааеп 4аз УУевепШеВе 4ез ЦщегзсНедез. Пе 
Мазер Кейет 4ез УУап4егиз, Фе ЭсБудегикейео Цег 
КоизснаНиле. аШавповеп Геверзьедаг(е5, ап КЮефыпе 
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цо@ Мавгове, сезеБутере 4епп апдегег Газеп пе #. В. 
убзепзсВаЙйсвег Аррагае ип@ Зашиитсеп, егбсЬ\е- 
геп т Тюпегев ипфеутовтйег НосбпогзсЬег Серепдеп 
даз Везет п дет Сгафе, иоф $т@ 50 зейгаиБео4; Чаз8 
уйг, уе 2езарь, 4а5 Шшпеге дез обг4ИсЬмеп № гд- 
Атемка’з пог а0$ №6ср$6 зрагеВеп чпд ‘ппу’ 8 вепзерай- 
Исфеп МасьчеМеп Кеппеп, утепп ез р1еюв ш аНеп 
Веб тоеп уоп деп Реп ФМегл 4ег Нодзоозау-Сот- 
растуе фогсЬзгеЙ утогдеп ип@ аосВ }е126 восЬ зы#еН 
дигебзгей уг. Уве Фезег Ремпапег ипа Веатю 
дег Сотрарше Вафеп етеп Вигесвепдев Ога уор 
ВИбоог ип БеофасМее ип Безебгефев хм Коппеп, 
досВ Фаодеп 4е УУошееп, %е Гешегез рефап, те 1. 
В. Ва!атупе (т зешеп [еБепфюеп ипё аНретешег АцЕ., 
папе зе еггепепдео ЗсЬЙдегапреп) пиг дапо Маззе 
019 Бо$ Фата, \о ез фе уоваНевыей под зсБоп `{е- 
зег У\обазыхе эс еггецепдепт Серепдев. фан. Паз 
Мотафешереп зсННез8ё Фе ЗевгефзеНрКей авв; иБег.@е 
Вециайзе Чег Серепууаг ип 4ез Тарез, зсЬзушЦ ев 
}едем Мотшадтеодеп фег уу1звепзеваЙсве, йг Ёегпе 
Гокоой зогоепфе Эта. 

Ептейшеп № 4ео уогапрезесКеп нИеНеойе 
Ууомеп ешёп Мааз5$(аЪ г ппбеге, Мег аБхазсВаАмепде, 
Везерезсгефипто, да 5е цз пы’ дет Завзегаеп УУе- 
чет 4ез БезргосНевеп Копцйепщет НосБоотдетз Аше- 
Ка’з ЪеКаопё шасье; Бемтабгеп Г пб уог Феш М53- 
спе, ипзегеп Гаодтапо э\гепоег 7 гсШеп, 218 УПР 
зе!Ъзь, аз Ще рап2е ребе Ме той ]6пео офеа ре- 


{ 


чинно 69 ни, 


_ баощео Сотурбаеет 4ег Ошщегзисьилезгезев т Топегео 
№г9-Алаегка’з уегавгею 15, ип@ БеваШев мг 58 
нп Ауцре, 4483 её вал ав4егв шй 4ег Кевюныаз па 
Фе СеозтарЫе побеге Цес\фцез 5504е, утепп уабгисЬ пог 
ед Ешывег Фег втобзет, 166 шосШе вадер арахЫа- 
геп, Мерве, шИ, деп уегхеМедемет Аийгарею № 426 
1доеге оф ап фе Зиззегиец Схептед дез Весьез В п 
фемашют, паер Фет Веврее 4ез Мегго [Леое. ба2053- 
Кю, фе апвргасобео Егасые уогогфейгеег Веоь- 
асщнорет уегобеп се ВаЦе. 

Негг Зав оззК:п ребаь 5еЪ, па АШуаве 4ег №ог4- 
АллегкатесЬею Сокарарще тоо ЗИсфа аз 2а Эсы 
таг Ведоще ев В. МеБае (63'/,° М. Вг.). Её таг 
фр Фе Ачбааье. вемеШ: Фе Ещевверияе дез Каей- 
раск чп 4 4ез Кизкокулая веостармзсЬ под юросгарызсЬ 
апопертел ио& ип шеткаоеп Иицегеззе уи с Веги; 
фе вилзцеыел Тгаверйше ипд шеБезопеге деп У\е8; 
хи егоМеш, \че]сБед еш 'ТЬей 4ез Реймегкев фег ве- 
вапю ею Бефео Е\иззреБее, Бшйрек за дем. Еве 
ВисКап@ пФ дел чей чегргенцеер ВаюдебуегКеьге 
дег ТэсваКсВеп пабш, дашИи, ева офф, ев печег 
Наоде!зроцеп. ах Комефие-Зиафе беостип4еь  \мегдеп 
Кдще. 

‚Мас паве 2 цы Ва уф ирет УУап4его №2 дей 
РраззреБеюео дез КуйсЬрасек цой дез Ковкокчит Кей 
Негг ЗароззК!а ип ЗеретаЬег $8 пасЬ ЭйсБа, дагоск. 
Чефеаззе0 УЙГ её Фег Сошрарше, юИ, Ц 4ег Сгаоде 
утерей хм тесМеп, мезраЪ Нет бавозз Кю Фе Ощег- 


забор 4ег Оцейев фос КозбоКутит. ци КупеБрыск, . $58 
фе ВаеКапа-Р1обсев, од: Коерие- Зое; ип Маз3е05 
фе Учзепзевай. Вае" Гебдегев пог \тепуг ха Бейзагев: 
да. фе „ЕзсбосвоНеЬ4Ь |епез бибфез, берепиайЯ Безо 
денег Аоблетизанкей. уоп Веёсьёу”х Ехрефиел рещевеа 
36: чо Воск -Е ме пп дею ОсеШеп фег Ъен00 
зафегет УНзвей уНг аЪег 3 аоГ:46й Неаббей Тав 1$ 
4ег поЁы пиве! пез, пой аЦегФасз {е ВИ поз 6 ВеЬ 
ефгафе ег зсБулейреге 'ТЪе! 4ез вает. берша: 

Кебгер у’ ]е{2ё таг. Вегас Воле. дез ТБа/ез(ат 3 
тагбек, и’. егдибего.. ага ЕгЫе, утаё зоВою уоР Негтп 
Заз К! Бег ]епе Сёрердев ЪеКаппё дезезет, - ца Я 
эесЪе Уогуае ум Ш№ш за шасвев Вафел, ит ава 
унейегаюма Чеп №аыеп зешег Гевитвей 1 423 мое 
ЕЗеве дефеп 20 ап. 

Пе Разве е 4ез Козкок\иа итд _КуйейрасК: чта- 
геп 55 таш ФаЪЕе 1839 Убе пореКапое. Но фепаваец 
Уафге` убгдатет утих ет аоеШАМеп Эише пвзегез, 
ий: Весь БегаБомею, Сеостарцеп, Чез Адтхгыев у, 
УУгавре!|, 4 6гзею МасычеМет @Ъег депе берет: 
деп; 1КеЦ5 _ пабЬ . брепев: ЯиваяниепаеЦиореп 4г Ве- 
пеБе убогзсШедепег Воезамепт дег `Мог4-Ахзенкатизе ем 
Сотрарие, мавгей4 ‚УУгаове 13 уебангрег Уегчута]-- 
вр фот Коошьп уоа Исва аа, Шей м ВемаН. 4 
реманлегОлёаШенсве фепег Веашиея. Пюве МасьЧевн › 
$20 УГО уса аазетфг АКЗдение 213 ога 8 ВаофеЦев, 
4ег той Вабг опа Не} пбгвеп Вегаизцевефепеп Веф- 
наре лиг Кёйиийва фев КизезеВеп Весфев уегойеви- 


Неве. ОеБгрепз Фдагео уг Факаю егаего, Фаза Фе 
Ма! фе. Усгойеп № чог” фег. его фепев Керпинбе 
пебф зо заатзеНе резтезеп, аз. ев. Бе? из. ре\бЪаЕсЬ 
336, . 04 м Фезем Еафе пашесШеь утабгасвешись ег- 
эсветел шбсше, да $6 Ощегзисвиорзгезев ш Фев бе- 
Бе, уоп 4депео Мег фе Веде #4, ег шИ дел Оо- 
чегВомеь УМаззЦ]еу п Захе 1898 Ъерапоеп, егз 
1830 шк Ее рекгбаь, 1832. ппд 1833 дигсь Кое 
шакоу уегуо $4, 0 4етзеШфеп Фабге Ффигеь фе 
@гиобипе дог Кедоще 54. МеБае! БебезЫрф, под пва- 
шей сЬ догсь 4е ЕгреБоззе 4ег Везе 4ез ЗсЫЙег- 
реваНею С1азапоу чего е! 4 УУгапуе!1$ Кепоииве 
ег Огбуег Ва 58е 24 ешеш .Вбсвы ЬгаисЬБагео @е- 
озатоифИЧе уегени!а утогавп; уте]сВез т зепею ОпиЮ- 
еп утех та утбтзсвеп ге [Шеёз, Чег зредеНегей 
Виго (аВгоое шапевег имегеззацег ЕЮ бе фатНсЬКеНей 
]еФосв ще‘ БезгеЙ В пос уоПеп.Зрегаию семаБгей 
1059е. Паб 154 ез Уаз чоп ешег зрйегеп Зепдоое 
егууат%е{ чтегдеп догЙе, оп маз, мозегег Мешпапе пасВ, 
Негг Зароз$Кп` пась КгаАЙео егйЙК Базе. 

_бебг Бедаигоп тёззеа уг е5 даВег, т02]ес ши 
Неггп ЗароззК:а, 4а53 Шт фе Гечипреп зешег Уог- 
оапрег пе уог зетег Зепдоое у0181е то @е- 
Бе реапдей ВаБей; а М&ваег 4ег У5зеозевай 
и ззеп уу ез гйреп, дазз Негг ЗахозаКю зеше Уог- 
озпеег пп Вебеп, дегеп БаофзсьАА ее Олуаа- Ве- 
се ег уог 4ег Негаибрафе зевеё УУегКез дагсуее- 
повитеп, пиг зебг Ябевые егмуаВи.. НАЦе ег Чегеп 
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Геззииореп  ттебг ВегуогревоБен, $0 ччагеп уг чайг- 
зсзеюНсь ато БегесЬЕоф Им уоНз0 о  пасЬхизеНеп, 
дазз ег дег УегойепеВиосею УУгапре!1з Кашт ег- 
чаво, да уг у6зеп, дав Фе Эргасье №ш фе Вепи!- 
зи Фезег УегбЙепеБопоеп пеЪЬ резаицае. № фе- 
зег Вецериос Негго ЗавозКТо Йе! ха зргесВер, 13 паз 
еже )едосВ иш 0 мешрег резбаИев, а15 ег фе ОеБег- 
зеёгипе уош Угапре 5 АБав@юиос ш ешег Виз$- 
зсБед Дейзеьг (Сынъ Отечества 1839) аЦегФорз 5е- 
езеп; упе ег ез зе №5 шие. 

ЗоЙеп уг Нети ЗагоззК1!о Фе УУа  4ез ТИев 
уогчуег{е1? уйг Шей фт, зсВешЕ ипз, дага ПогесЬь 
чепп уг есь шо Гаше ег ВезсбгеБипте Ъа!@ 
зезуавг утег4еп пззеп, 4азз ег ео зтбзмеп 'ТВей 
зепег Кебе ти У\Уаззег загасЩее. Пеп вебоепев 
Рог Фемтериосзпийеп пасв, у!т@ Фезе Кеве питегЬт 
Беззег дигсЬ деп Тие] етег Еизёчтаодегиое КагаЖет - 
$. Ша ешет б4еп СеБгозап4де {0Ъг6 ег УУер деп 
Кезепдеп м 5444г АБутесвеиоя Ъа!4 по Веце 4ег Се- 
чта5сег, Ба! ИБег фе .АБЪяосе г, ип уйг утагдею 
00$ осЪЦо$ уегулскеш, чоШеп уйг Фе Эескеп 4ез 
ешеп ревет Фе 4ез апдегеп УУерез ЮешИсЬ аЪтебзеп. 
ЗоШеп уг пс, Фе аийаШерфе ОеБегзсЬг «иате- 
рады для эстетики» гарец? 

Севеп уиг Пефег, уот Семапде аБзенеп@, Чаи 
ОЪег, таз Негг ЗароззК!о ипз Но УУезев сей Бе 
004 егецеп уг ип 4ег ВеЙ55еюЪей 4ез Везепдев, 


АЦеб уаз Шт Фе Ммаг ]епег. Серепдеп рефоео, еш- 
5 
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ГасВеп бмтез ти БеасМеп. Пагей фе побумевфееп 
Керови5зе п деп МамтгуизейзсВаВев ишегз ть, ВЗИе 
ип5 Негго Зароз5К!п'з ВеорасЬиязваюе сш уог4гейЙ!- 
сБез под уса фрез Мага! г Фе удезепзсВайЦеве 
ВеКапп(зеВай ши дев Бегомеп @ерепдею вероев, 
Фепа зебоп Ш 4 Себе, юм мобиег фе Везе пав 
уогЦерь, 185 5е ипветет Ъе}евтеоф оп ум“ шзвеа 
Чет ВезеоЧеп пащеп ев 4эг ОавКк \915зеа, ФазБ ег, 
01% 4еп беруленякенев 4ез 'Тгавзрогз, её сЬ ип- 
цег1аззеп, Фе ипитозовЦенеп пабагуззепзсьа сЪеп 
Веерзщеке Вейа ти ЫЧарев. Ве! Фезег Сеереовей 
ЧагР фе Акафепме эс 4ез ЕКшИовзев аойтеЬИе Фтеоеп, 
деп фе Аюутевеццей 4ез Сопзегуаюгре И ет УУозшез- 
зепзКЕ 1 Эйепа, зсВоп ш $0 Кагтег Дей БезаИре Ваб, 
ип ацсь г еше {егоеге ХоКопй уегармеВе; Ъеё Фе- 
зем БаМе ев Негг Засозз Ко ш Везае аыЁ фаз Зат- 
шею фе обре Апуте!зипо резон. 

Уоп веостарЫзсВет безе рип е аиз, \таг 4ег 
Ехред оп Фе азгопотизеВе оп 1юрортарызеве Ач!- 
панше 4ез ЧигеВге\ет Гапазичерез таг Нааризийаре 
сетаеЬ& ууог4еп, ип Негг бароззК!п Баё Фезег Ап- 
огдегаве Чате земе Каме егизргосвеп утесВе аой 
дег Вгенев- ид” Г.дорепЪезивитипе топ #0 вгбзуеп- 
Фе] ат КуйсврасК ипд КозвоКуии реерепеп РооКеа 
его. О ВегесЬюмареп утееНне Фюовеп ОтфзБевы тот - 
рев та Сгою4е Нереп, $04 зеБбгер Ойез шедегее- 
1ер1. Зое ось, ша посбозИеаев ЕаНе, епе зсБафе 
Оогсьзюе ре Фезег ВегесЬпипсеп егоеБеп, 4азз Фе Ог5- 
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БезИнтиопсев деп резче юемев Апог4егопреп 4ег Мч- 
тей пись® уоНКоттеп епзргесВеп, уе зспоп фе Ег- 
чафпиие 4; Дабаодез Чег шИоерефепей п5и‘атете 
ег Вев 1655, 50 зш4 &е досф зсВег тефг а пб- 
Чи вепап #г Фе Оеобтарые }епег Сезепдет. Мар 
ег Азгопот 218 зоеЪег зет В сМегашЕ ИЪеп, Чось 
Фгавсе ег Фе та етайзсЬ зеваМе УЧаре зетег @е- 
гей ёкеНерЙере шсВе ег Ъезебгеепдет беортарше 
аоЁ, утееВе пог вась НаКроюКеа Ё&г Фе Торобтар№е, 
аг Фе эсбутапКепфет ВезиНае 4дег КИтаююре, 4ег 
РЙатхев- под 'ТЫегреостаре апззсваий, ойпе 4ег $е- 
савофеп емез Сгафез та асМеп. Неггп Зароз 1’ Огз- 
Безиникипеео 318 афег Фе егйеп Фе 4ею ГаоЁ дет 
Беффев бепашиеп ЕЕ зе БенсьИр4ет, да 2. В. У\азз1-- 
фе\м, ЧигеВ 4аз ГевдзеНре УеграНев дег Емрерогией 
сефгаюе+, ей паг сог Кеше ОгавезИтиаиюоеп шта- 
сВеп, зопфдего та Роде зелег ВКезе ше еж Ма! фе 
СотразгеШМалоеп пейтею Коюте, У! уегдапКей або 
Негто Зароз=К!п Фе ВелсНИсиае 4ег Задучез ив с дез 
Мегюв-бопфез опф 4ез ащегеп Бай уст КуюЬрасК; 
деп шпИШегее Гао фез КазкоКуйт ца фев КаВег уоп 
Ко] таКоу апбеепомтевеп Заопока Вэ ег пп 6 УЕ 
уса М№епет апресефев, под ес4айНсь Ва ег 08 29ег$ 
05ё Чет Купевраск офегьа уотз Ет@аз5е 4ез Аруих, 
ап в еаеш втозбеп ТВе|е дез Каийез дег Зиваека 
084 бивог, веб Фет Тгарер!аме уот етжегеп Фезег 
фещеп Е&зве анЁ 4еп ВасКапд - Раз МюбБег БеКапв 
етас йе. 


я 


У\г шосМео детуетреов, 4ет фе 2ей оо@ 94а 
| пюгебзе {еШеп зо\еп ш о&Веге ЕнмепВенет етохо- 
ренеп, гаФеп, Фе федеп Кащепт пефепетавдег то Ва]|- 
4еп, уте|сВе е!оегзейз Ат. УУгаоре[!} п Забге 1839, ап- 
дгетсе Из Негг За? 035 ЕЁ п п Забге 1 87 Шгеп АБВапдюо- 
сеп реюеере. №сВЕ пог ет пфегусШ вез Огей @Бег 
’ Фе сеортарызеВет Гевапреп егоЯЫ ет зосЪег Уег- 
#еюсЪ, зопдеги ез 165% В Фагап ет апа]осез Уег- 
В&Но15$ фегВегесКегаоз ипзегег еФповтарызеВеп Кепиё- 
п15зе фагсЪ аз уотНерепде КЦезечтегк, Кпийреп. Ез 
$11 Фезе памНсй, 3Вейз зеВёгег Бертеп24, \Вейз чте- 
4ег аозре г, ЪеЙз дагс№ у6бШ Е пепе еее егуте:- 
1егё уог4еп, ип да ез Шег пс ат Раме этаге ясЬ 
т Ептеовенепт ха уетНегеп, 0 УоЦеп чиг дафе? 5е- 
Ъеп Мефеп, епегзеН$ та Бешегкеп, 423$ регаде Фе 
Е1оззре Нее 4ез КуйспрасК ипд Козкокуа п еФворта- 
рЫзсВег Вемейоп8; уоп Вофет. И\егеззе 09, че] эсЬ 
Шег Фе за4Нсвеп Уегомеюсиопрео 4ез Ездитаих-бат- 
тез шИй 4еп уоп Озеп ВегапоегосКеп зорепаащеп 
шфапеги №г4- АтегКа’з Бегабгев. Ез Копше да$ уог- 
Бебепде Сеыеё пюЪе #ИВе бепов ш Везае аоГ зеше 
ВеубКегоп? ипмегзосВ утегдеп, да УПг аз чпзегег 
Ке!зеБезспгефипр егзеБеп, п чтесвеп Юезепхецищет 
Чезе еп 5 тше, утесВе посб ип Завге 1839 ешеп 
КозазсЛеп Напде]зрозеп бЪегвеею ип уегисвеа, 
ге ЕрепфитНсЬКейев апбхосефеп ип Верт! е 9. 
теще е@све М5 заг АпКкиой 4ег Виззепт 10 Вехи а 
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ЯЦеп цию Сечтововенет еше зсВаме Зсфещейие 2т- 
зсВев деп Зе\пор#еофеп пп деп ВаасцевЧел ащтесье 
егШецеп, 804 ип уо|5ев Сапре, шй дет ВизузсВею 
Тьеереиавке, 4еа Визывсвеп Машмет, Нешдео по@ 
Оефегутак {ео зир1есЬ ав УУезешсЬе Шгег @еЪгаисЬе 
004 есь аасВ гег ГеБепзапясШМеп апореБеп. 
5 1837 зереп &с6 Фе ТзсвоксВео ше шефг`аю 
дег За9Кие 4её. М№опоп-бопдез, что $е #аВег ]аБг- 
Боев егзсШепеп; 5е утесвеп дер бЪещерепеп Напдей- 
себе дог иуШаиет Ешаговосе. СШесь Шоев уег- 
сШеБеп пп уегизсВеп зв Фе ЁаВег сехепщео 
Ногдеп оо уг шоззеп деп зредеНеп Апрафеп иш 80 
шерг Юаоф у75зеп, {е зегзрИМемег огвргапеней Фе 
ПуеМе сезтезеп, }е зсВупегрег, ]е опшбрисвег е5 
чаге, обще ешеп Безопфегей Ге деп зсь _датсЬ 423 
Матеврехитге ег Уб\ксрео Бпдогсь?оаагЬеНеп, деззеп 
Уз ош 0 уегуйтеодег, 4а Шге УУобоз ме, Фе 
Е@ззе, уоп Ог та Ом апфегз Ъепапоё ууег4део. бо 
Кевце УУаззП]ем 2агаск, обпе еш, фт ш 4ег Ш-- 
згоКбос Безесввее5 УбЩКеБео Водеп 2 Кбапеп, уаБ- 
гепд Зароз5К1о ШФшю пасЬуте! 8, аз ег ши егазе|- 
Бей 2 ВегаБгиор резуезео, обе ез егКаопй 20 БаБег. 

Апдгегзей5 шиззеп уйг апегкепаеп, Фабз Негг За- 
5055 КП паз Фе еорасмееп У Жегзспайеп пас зсВйсй- 
ег уогигШшейятгеег АозсВавипр резсЬ!ег, 4а55 ег ез 
а18 ШфеЙревмепдег МИшесзсь ип шебь по Зея юе- 
(аЫе зезаег ерепеп ВЁИдитрзстбз5е реВап. УУ! уегдап- 
Кеп № 50, еше ЧенИсЬе ЗсВИегиир 4ез ЗсВаЙепз 
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оф Зешз ]евег МеозсВеп, ууабгеп0 4ег егмею Вег- 
гообеп ши 4ег АуШзаНоп, п04 шип ешеп Маазаь 
шерг, &г 4е чейыое Ыюгюсье Аобаззпор ег Кл! 
чигрезесШе ‚ вАБег р@евепег, ип Чезца  зсВоп 
180256 уегуйзсШег МабоваНИцей, ш 4ег Отфедешюнс 
Февев УУомез. 

Егиаваев уг дапКео4: 4ег Вепсьиеавр уос УУаз- 
81 1е'’з шо аз Порре&е иБегелеБенеп АпраБео ыЪег 4е 
Эыгке 4ег Вет Кегапя, месЪе, зита! обще Фе ууещ- 
еп сепацегеп МасвусЬео @Бег фе УегЬеегаорев ег 
Роскеп-Ерепце фе пвз Зарозз Ка м еЦь баг сы 
та Тгобзе чет уегаазвеп Коплеп; Чег МасьисШеп 
аЪег ТеЪеюзаг, Сефгдасье, КезИсЬКенев, да24, Ен 
зеВеге и. 3. \. 4ег ебмаз уо Пара кегее УУбиегтег- 
зе 018зе а18 Мзрег и. 4. т. 

У\о 4ег Ривз 4е5 Вевею4ет пою МагесМе, Ча 
ВаМео ЕгкопФрипееп рась, под Фезей уегдаюкеп г 
я. В. 4е АобАШоое уов 38 УМоворыеп 4ег пбгай- 
сфег Ваивепдеп Ног4ер чот Езашиизих-Збаште и. 4. щ. 

У/агев4 аБег, упе везар, ш 4ею Ызвег Бенгась- 
теед Оз р[тер зсвоп МеВгегев уогвеагреНей чтаг, шйз- 
3еп уМг АЦев, ав ааё Фе К/алюоюзе, ай Фе Уеве- 
2001 под 428 ТЫеггаесь ш 4ег уогИерепдеп Везе Ве- 
28 Вар, г еше цеше Дираре гог Вегесвегаор ег 
У\1взеовсВайеп апзефеп. Ацззег ШеоШеВ чаБгей@ 4ез 
Гобез погрепз ив арепдз ит 8 ОЪг апрезеШеп ив 
девба}Ъ {гейшсЬ еше сеобрео4еп ТЬегоотеегрееЪас\- 
фиобев, №3 ат 1610 Лапиаг 18% аз Кевеегиюотеег 
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аагфгась, ШО паб Негг ЗароэвК1и гебенийае ще мег 
Ма зар Нев, ош 8, 12, & пад 12 Пг апреме]Ие Ве- 
оба изюрен Чез ТЪеглотеег ип 4ег УУпамейнюг 
ши, утесве аЦегётоз ЫБтгеебеп, ит деп ВебтИ ею 
Црег фе догНБеп ТетрегаагуегЬаНиисае езев БезНои- 
цегеп АоздгисК ги рефеп, чево р1егсЬ еп зесбз си 3- 
поваео 455 Фабгев ищег 63',,° М. Вг. (Вед. 5% М 
<Вае!) @е зесфв егзев Мопме итог 64° (Маю) 2аг 
Вгёзваил эобевйор+ утегЧеп п5зеп; депев аБег пось 
$286 ет БаБез Заг ие 61°'/, по@ 61°2/, аоровбеНег 
ВеофасЬмарепт ег щегид ЪеребрЬ мег4еп Копп. 

Реп зо 1ебггесв 54 в бепапев Авбавеп ПЪег 
4аз Апбрецет цоф Сейфгеп 4ег Е]@35е, Фав Негуог- 
зреездеп 4ег УереаНоп, фе Ваитотептеп, Фе Се 4ег 
Аокиой поЯ 96з АБхидез 4ег Хирубре|, ‘деп регогепеа 
Вофеп во аЪег Чей рерасКео Уегзись ип Сепай5еЪаие 
ообег 6%°5/, М. Вг. (Миа). 

\е Сгодоовше уегтар пиг еныве У\шке пбег фе 
Оковгарые, Бег Фе Сгертев 4ег Егарбопзвозете ип4 
Бег 42аз Уогноштеп енирег за РеегзБаге вепацег 
Бевалиег МшегаНепргобев ха пиев. Пе РПапзеп цо4 
1пзеКею чу@сье Негг Забозз Ка БентребгасВь БПеа 
мов! еп амеогесвер рф ешев реууз8 ацсВ гос 
нИегезваюет ТЬей 4ег Кешеп башивое; 4ось #Шев 
июз посв фе оаНегее Везититиюзеп. Ге мирофгасШев 
Выре уоп Убдеш ‘5104 бтбззегей АпафеНев ип 2маг т 
5, езсыыу атегкатесВе Еогшео; °/, реббгеп дабе- 


1/5 
реп зи 4еп аЙгетешю Богещеп, ип] уг 1егаер Мегаиз 


— 19 — 


деп втозвеп ОщегзсШЫей зуйзсВео 4ег Каме аира пд 
дег 4ез фапегеп, зсВоп $2124 шп зсМареп4дег УУезе Кеппеп. 

Газзеп убг хаш ЗМ иззе тазашшей, даз8 Чег Геп- 
- 1епапЕ Зароз5 ЕЕ о 7\е! цод ем ВаФез Забг Модогсь еше 
зевг ЪезсЬууегисЬе ии@ псЪ реа озе Везе имо агЕИ- 
зсЪеп Мог4\е-АтенНа апреще Ш Баз, ип@ Фогсь фе- 
зефе уоп Фезеш &иззегцеп 'Трейе дез ВизузсЬеп Ве- 
сфез Фе ЁгиВегеп, зебг зрагНеВеп ив доу о ев 
МасьусШеп аБег фе СемаНопс дез Гапдез пп 4еп 
Газа зешег ВечоЖегипе \мезеш сь уегто Под 
изё БечсЬиое Ваб; дазз ег 50 РиоКе азбговопи5сь 
Безиттё Ваб; 4235 ег 2иегз Кефеп уоп шееого0Р1- 
зсВеп ВеофасЬвипреп аз Чет Гапде обгдНс уоп ЭИсва 
ри ши Ва; дазз ег еБеа зо (Бег фе ТЫегчте! 4ез ш- 
пегеп уоп М№ где‘ - Атетка 2иег$ё епиое Масьисы 
2, 4азё ег аисЬ та ешег егбео Сгаваре дег Еюга 
Фе МаечаНеп дерори Ва $0 Капп это Кеш Де! 
дагарег зеш, 4азз Негг Зарозз Ки ешеп ешо ’зсВей 
Ргез егваНеп шизз. У\Уйгде Фе АКадепые авдегз Вап- 
де, з0 убг4е ез зсвешеп, а!3 утоЦе зе Фе Веша хи 
атсВег Везет 7иг ЕгутеНегипе ‘чизегег упзбепзевай- 
ВеБеп Егкепоиззе пер апймощеги. Ша аБег фе Ег- 
ребиззе Фезег Вейзе, уйе ез Фе Машг 4дег Засве ши 
чсв БгасМе, 4осЬ иашег её\уаз Егаршеманзсфез Ва- 
реп шиззеп, з0 Каппа ефеп з0 пофутео В апсб пог ев 
Баег Ргез ш УогзсШМар рефгасЬе зтегдео. 

ТВ. у. МОБЕМРОВЕЕ. 
10(еп АргИ, 1849. 


—<=50<3> 





РАЗВОРЪ 


сочинкня 


Полковника ГОоФМАНА, 


ПОДЪ ЗАГАЛАВТЕМЪ: 


ВЕБЕ МАСН РЕМ СОГУ АЕУНЕМ ОЗТУВГВТЕКЗ° 


СОСТАВЛЕННЫЙ 


Г. Академикомъ ГЕЛЬМЕРСЕНОМЪ. 


ег гесйе С014зап4 ОзьяБичетя утаг зсбоп #25 ет 
Забгхерет@ ар шй мебепфеш Сетуоое аизвефене 
00 ег Серерзап@ аНретешег Апйтегизаткей сеутог- 
дев, офае 4азз шап еше уззеозсва Бе Кипде уоп 
4ег уИфео Серер@ Безав5, из месКег ег уогКкотиь, 
Имчаг. ууагеп 1 Февет Фейгаите шапеве ВегеШМе бЪег 
Фезее пась У\Уежеп ре!ап2%, 3е Бега аЪег те 
даз аНрешеш ЗаИзизеле 4ез Сереюуапт4ез, пю@ ет- 
Шецев пог ешзешюе М й2еп цп4 Аодешиореп бег Фе 
ерепИюАе Машг 4ез Гапфез: По 4осВ утаг ез пюы 
пог уоп Ниеггеззе, вопфегп Чгшоеп@ потер даз- 
зефе репамег Керлеп ти |егоеп, мепп шап еш зеВегез 
Олей! @Ъег зете ДоКиоЙ егЬаНео мое. Кейи Бегр- 
шаотзсЬез Сезсвай Капо Ййг Фе Юацег офае у$зе0- 
зеВаЙИсЬе Вазб редефеп, шап шар 4е ргаКИзсЬе 
ЕЧабгоюс Чез Гаеп зо БосЬ апзсШареп а!3 шас Нощег 
пог 9. Нюегуой @Ъег2е42 зап е 4ег усгзюгреве Е1- 





— 76 — 


папзиниз ег, Сга? Сапсг!о, пп ЗаБге 1853 деп ОБ 
Нойтапп шй дет АюйЙгаре пась Озвзфичею, фе уйеь- 
Ирмеп ег догирец бо4ф5имМе тйзбепзеваЙеВ, БЬе- 
зопфегз реорпозИзсЬ хи шщегзисВеп ип@ 2 Безсге!- 
реп. Пе Егасьё Фезег Ощегзасвийр 138 еше Агфей, 
уоп уте!сВег Фе АКадепие Регейз Кеппии58 Ва да зе 
м 4ет 120 Вапфе 4ег Вейгасе заг Кепюим$$ 4е5 
ВизызсВею КесБез уегбЯепсВь утогдеп 15, Чег пасЬ 
Чет ЗсЫозбе 4ез её 24еп Оети4ЧочусВеп Сопсигзе$ ег- 
зсШеп. 

УУепо 1сВ шхг, обпе Хифио 4ез Уегаззегз, Фе 
Егефей пебше фе Аийтегкзатке  4ег АКаденуе поста] 
аи Чевез ВисЬ 2а 1епКеп ио4 аззеФе 2ог Кгбомир 
п етпет Ргезе ха етрЁШеп, $0 резсЫеве ез аз 
суте!: Сгиодеи: Еш Ма! змей зет 1аБаЁ Фе Кеппиы$ 
Оз теоз Бедешео4 егмейНегь, ио@ хмаг 10 ешег Се- 
хера, Фе уогВег 24 деп 1егг5 шсорпИв рехгаШе чтег- 
дев Копще; эмецерз аЪег, ме] ез уоп арететет 
ч1ззепоеВайНсвеп Ииегеззе, по@ гесЬ ап пепер уй5- 
зеозева_НсЬ- ип@ ргаКИвсЬ Бедещепдео ГЬабзасфее 156. 
Еш Коглег ВегеВ @Бег фев ШшБа№ 4ез Висфез улгд 
Чезе Мешипр гесЬЦегИреп. 

Ез тег АИ № 2ме: АБфеНопреп; ш ег егзбей ууег- 
дей фе ЕгеБо!55е маВгепЯ 4ег Везе, 4ег аЙретеше 
АвЬ\ек дез Гэю4ез, дег Зе иод бег, фе Зепп 
ипд Сезтоновене0 014 фе Ьезопдего ЕшиеЬиосею 4ег 
Соутавевеп, 1 Чег Фет Уегаззег есепфитйсвев, 
еБЪайеп ип оготаеЙеп УУеве резсЬИег. Пуебе 4гей 
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ув@ зсЪагГ резесЬпефет ВИЧег, уесВзеш шИ реорпозИ- 
зейев ВеофасМшлееп аб, 4егеп УУег\ дадогсЬ посЬ 
Бедещера егьбВ: умг4, даз5 5е берепдеп Ъегейев, Фе 
$$ Чабиз @ап2 одег досВ хат 'ТБеЙ! ппегогзоЬ® ре е- 
Беп \тагеп. 

Мап ‘таг |апре Хеф зе\товоё аз рапзе пбга!еце 
УЫлеп а18 еше еп4105е В|Ииу!а!-М№едегове 2щ ЪебгасЪ- 
4:0. АЦеш }е паВег шап Фезеп Коюззаеп ГАвдеггаит 
Кеппеп |егще, демо терг @Ъегтеио4е тап св дауоп, 
дазз зеше огортарызеНеп УегЬаНии!ззе шеЪЕ зо ей\асЬ 
5из4, а15 шар $1е зеВ уогоеме Ш ВаМе. ОБЕ НоЁтапа 
Ваё шт Фезег Вез1еВипр зебг уе рапх пешие ипд Ъе- 
депбиюрзуоПе Епескиосео ветась: Ег Ва 2е2ею$, 
Фазз 4ег Водеп Озвичеоз а отоззе ЭгесКеп Вш 
аз Темет Еез фезев, Чег св 11 ештешеп Вегреп 
одег КМетеп Се ыгозтасеп иБег 2000 Ратзег Ризз @Бег 
аз №уеаа 4ез Осеапз$ егцеМ, уе 7. В. фег Вегр Ка- 
и! ап дес ОпеЦев дез ЕззсНепз р1есВез Матепз, 
шй ешег аЪзониеп Нбве хоп 9252 Еа5з, ип@ Чазз 
ЧФезег ап5еНео4де Ре]з, зтеюп аис® шее @Ъега|, зо досЬ 
ап реуйззеп РипКеп, (014 ео ён. ОБЕ Нойшапиз 
ОщегзосБопреп ВаБео хав]есь 4еп Веутез реПе{етЕ, 
Чазз № ОмзЬтев, упе аш Ога! вю аЪегаЙ о Сбо- 
зап реодеп уйгф, Фезег 1едеге мег пог аз 4ег 
Гегз®гапе гораЮМвег Ре]зачеп Бегуогрерапреп под 
ше уе уоп зешег игоргйосИеВеп Гарег&Ие аБрезе А 
13. Аш Ога! 904 Фе Ееза\еп, 2 4епеп даз бо! 4 ет- 
вечтасЬзеп уогкошаи, 181236 БеКаппь ш ЭШимеп чтагеп 
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Зе ев щеВь, 65 ез НоЁтаво репер ешо ей тев 
Тгарег 4еззеБеп № Чеш ТБоозеМег та егкеяпеп. 
Ав ег пзюИсЬ аоЁ дег Со!уу&зсве ОзрепзКо!, ай 
Чеп .ОпеНев 4ез ОфегеЙиваев апуеБепфеп ТВопзеВе{ет 
уегросШе ип4 уегутазсЬ, егШе ег аиз 121/, Рёап4 РоеЬ- 
нае! 2', ой бо № Юешеп Когпего по8 $сЬйрр- 
с\еп, \'аз, фег регансЬНереп ВесьпиоР васЬ, еше 
Сева! топ тмефг аз 10 Зооцик ш #00 Рей ТЬоа- 
зсНейег ешрмещ, 

У\епа апсЬ Фезе ЕКоесКове, ще равх аНайере ат 
Ога| реласШМе, Ё&г 4еп АцеерпЬИсь поев Кееп ЕЯ аз 
а0ё Фе боргодисНов ИЪеп Капо, да тав 4аз МезаН 
аиз еп ЗеНеп зоВоеЦег ип чобШеЙег 25 аиз дет 
{ебет Ребею страНеп Капо, з0 #56 хе г фе Доакиой, 
озюбей #г 4е Дейн, мо Фе СозапФасег ег Ббрй 
зап мегдеп, ит зо БеасМепзмейпег. 

Пе зтеНе АБ\Мейаое 4фез Висьез Гы Фе ОеЪег- 
зе Оефег Фе боутазсВет м Озфичеп, сю де 
018 сепаце ВесвепзеваЙ ибег 4 Гасе, АоздеВвоор, 
КесьЬа!И окей, реоспозивсЬе Везспайеппей, (ег фе 
Еоескоох вой УегмаНопо юсЫ ‘пог рапзет бо#- 
`зегКАе офег зорепаваег Зузете, зопдегп апсЬ еинлефлет 
Сом азсВеп. ХДиекзб егдеп 4 СоучазсВео ап 4ег 
втоззеп Ваза. ппф №фтеп МеБепЬзереп, апп Фе д 
Буеште 4ег Эленысеп ТапеозКа пп@ дез РИ поф епд- 
Ись фе ам Одега оп 4ег МогозсЬоа эърефбоюдей. 
Оеъег Фезе 4гё бузете Паб 4ег Уегбаябег шой паг 
веопозИясфе Веорае треп. во Кэмей, зопдеги ацсЁЬ 
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гепаце заИзивсНе Апрабет тИсеНе!, Фе опз бег 
фе НесьЪаееКкоей пм деп Емтае уоп 59 етхеювеа 
бо4веЙепт Беергеот. Е@г еде ЗеЙе 151 Фе МаесВискей 
дег ефепйесвев соберет ЗоБюВе, 4егеп тгаега- 
Юрзоне ВевевайетВеф, зо уе Фе Везсфавенней ив@ 
Масьиске! 4ер ПЪег Шг Церепдей, ЗаоБепт ЗемсШеп, 
фег }автеве Емтае №3 хаш ФаБге 18%5, фег Пагсй- 
зерп\ереваН 4ез Запдез, фе АпзЬее ппд 4 Апта 
дег уегчуепфеет АтЬеНег, бфег!е5з афег посЬ фе Ргофе 
дез Со!ез чв@ 9е Мефо4е 4ез УУавсВепв, апресеБеп. 

Ут Бгаиееп о Кат 20 зареп утесфеп УУегн 
дегр1егсВеп зого Шо сезаттене Баеп г 4еп ргаК- 
Нсспеп Веготаптп БаБеп ипд 5а55егп деп УУчпзсВ 4258 
че ацсН Ш 4ег ДаКаой Йезяе реваттеК ип уоп ей 
20 Хей ЪеКаппё сетасВе ууегдеп тбрев. МасВфет Фег 
Уег(аззег 90$ ши Фезет ипф тшапсВет‘ апдегп Бей 
уегбган ретасйё Ва®, #33 ег Фе сеорпозЯзсВев Ве- 
офасМапоеп т ейноеп Эс МиззЬетегкапсей хазаттегт, 
аиз дерев уг Мег Еобсевдез Негаозверепт утоПеп. 

Паз Ко!юззае Теггаш, аиЁ чте]срешт Фе бое Ике 
Овзичепз Нереп, 156 уогтасзуезе апз ТБопзсЫе- 
(ег, КаК$ыю ипд СгапмасКе ш! 5 ЁПеодеп, уоп 
0. паев УУ. одег уоп 90. пась №, яхтгесвепдеп 
беысШеп тазаттеноеземА, уте!сВе ойепраг дег &Нееп 
Речо4е ег Зе тетюе 6 4е авсеВбгеп, 4а 5е уоп Во- 
полей свеЩео дег Четкое щогиаНой ипоЛес|- 
ого пБегареге утегдеп. Зочов Фезе аз ]епе чтег- 
Чет ип 554еп дагеВ. даз бадаозсВе СбеБгре аБрезеВий- 
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40, 4еззей рищошзеВе Напрыпаззе пасй Могдев Апз- 
бабег зепдеь, месье 4е Оебегдапдззсисмеп, ваюбсЬ 
дес ТЬопзсШе!ег, 4еп Какает ци{ Фе СгааутасКе _ 
догсВЬгесЬеп ию@ уегаодего. ОБЕ Нобтавио Вар ме 
сгоззе, уоп $. пась М. уеНашеп4е, риюпзейе Хопей 
паспретезев, чт@сфце Фе ОефеграпвасЫсШеп фогсВ- 
земеп. Ме еше себе уоп деп ОшеЦеп 4ег Вигизза пась 
ег СигасМа, емет ОцеЙЙицзе фег Эенисеп Типоозка; 
5$ИеЬ уоп Фезег Допе Переп Фе гесЬЯев уот Уег- 
Газ5ег БезсьчеБевей Софи кме. Еше апдеге, Чег ег- 
веп рагаЙее 7опе #012% Чет Гам{е 4ез Лепз5е! пд 
ос уоп ШФг, а1зо ху5еВеп Бет Хопеп, Воде ап 
эмтаг апсв (019запд, аЪег Кешеоп Баимаг@оеп. Пе 
Со! ЧзеНеп Шереп а’ ОеБеграпвзре ге ш 4ег Мась- 
БагсВай р|Ишюги5сВег ЭогсЬЬгисВе. Мезь БеггзсВ е1- 
пез 4ег офеп апрейфкею Сезеше уог, офег ез зтесВ- 
зе 2\е! уоп №пео шИешапдег аб, уме КаЖзеш под 
'ТЬопзсМеег. Миг ш Серепдеп мо еш$ Фезег рещеп 
ОЦефег уогреггзс В, одег Бефе уогкоштшеп, Воде зсЬ 
Со!4; аоЁ Сгаиутаске Ваё 4ег Уегаззег Кеше еше 
Со1!8еЁе резера. Пе КгубаИиизсВеп Сежеше, утесе 
Фезе ЗсЫсМеп ФигсЬБгосБеп, ти КгузбаШизсВев Зе МеГега 
уегапдегь по 4аз Еш@гарео дез бо!4ез ш зе уегшй- 
4е№ ВаБеп, 5т4: Огапй цод Оюгь июд пог $еНеп 
РогрВуг. 

ш епет Апфаосе та Нойтапоз ВосВе ЗВае Огай 
КеузегИшия тшергеге РехгейаКеп, де еширеп месве 
НоГтапо сеао4еп, аБреБИдее оо Ъебоьчебепт. УМг 
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бодеп отег Шпеп Фе пешей Амеп: бриг Фюгдег, 
Агса Пыаса ипд Пешайит? Сгох. АШе заттеп уоп 
дегзеБеп Гокаае Бег, оашНеЬ аиз дет КаШК&ете 4ег 
па, Чеп СгаГ КеузегИпо репе!2% 15% ег ЭеуошсВеп 
Рогтайоп Ъе!2а?АЩеп. 

УУегКе 4ег АгЬ уме 4аз Мег БезргосВепе, 314 уоп 
дег АКафепие ипшег етег Безопдеги ВеасЫло? сеутйг- 
фе утог4еп, да че еше 4ег утсВИю еп Ач#аБеп ег 
АКадеп!е, пашПсВ Фе Ебг4егопе 4ег Кеппииз$ Ви$з- 
204$, пошМеШаг Ъегавгеп, ою@ 1©В агЁ ЧаЪег аз 
Вас дез Офмжепт НоЁтапо 20г Кгбомо? шй\ ешет. 
БаФфеп Рге!зе егоефеп$ё уогзсШасеп. 

АКадеткег С. ху. НЕГМЕВЗЕМ. 


Пет Еефгиаг. 
1859. 
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сочинешя Г. МЕНЕТРТЕ, 


подъ заглашемъ: 


САТАТОСОЕ БЕЗ МЕСТЕ ВЕСОЕШИ$ 
раг еп М. ЕЮНМАММ; 
Гг. Академиками: | 


`БРАНДТОМЪ и МИДДЕНДОРФОМЪ. 
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Ю;е ЭеПиос, месье дег а деп Мазигу звеня сфаЙйей 
уеМаеВ Бечтапдеме Сапа а ГеВтапо, дег ОЪеге 
ВерЛецег позегез ‘реебиеп СоПереп. у;.Ваег ай ег 
васв М№ота}а-беютЦа плбегоотвеое6в. Веёе ‚ а Огеофога 
ешвавш, ребанее т псы 05 фе Отоесеод Огел- 
Багрз, Че Кгр1беп“ерреп, Фе УУоБпзН2е ег Вазе ВЕ! 
гео; опд 4е Озкизме 4ез СазрзсВев Меегев а]5 Мамиг- 
ФогзсВег хи Ъезисфев, зопфеги зчсЪ апей: ешег ап 4ев ` 
СВап уоп ВаеВага сезсМс еп @езапдзсВаЙ, аохазс Ве 
еп, утейсВе `Гемдеге №ш Че зеНепе` бееревНей  уег- 
зсВа е` Висфага репацег Кеппеп за 1]егиеп, {фа зосаг 
зёше Везе пась ЗатагКао@ ио пось ениее Виодем 
УМегзЕ озтаг$. апзхадероеп. Ег БаМе аво даз @Шек 
ш Серепфеп ти гуюобеп, месье ЯЯВег уов Кетет 
Мата[огзсВег Ъегееп утагеп. Геёег утаг ез № псы 
семацеЕ Фе резаттейеп гес№еп ЗеБаме зе фз 2 Ъе- 
агфейев, а №п: ау? 4ег ВаскКейг 1 Энагаи дег Тод 
пБегтазс Ве. 

Пе топ Гей шавв.  вашшиеНеп зооюрйсВен Се- 
сеозп4е пез 4еп ааГ фе Веже зе фз. ехарИеВев 
Тарефиевеги ` ре]апр4еп. 04е5зе0 аиЁ Убгууевд ито 405 
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уеге чей СоПереп у. Ваег, ш\ ВемИНриог Цдег Ефеп, 
заг Негаизрафе ап 4е АКадеше. Ощег 4еп 2001021- 
зсВеп Сереозпвео ЪИ4еп афег Фе ГозеМеп, чтесВев 
Гертаов еше Безопдеге Дипеюипе зсфепКМе , еп 
Бе! узенеш атйаззео4\ео 00 уйсвИряео ТЬе!| 4ег 
Зашшице. 

Оег Сопзегуаюг 4ез Сооос15сВеп Мизеитз Нетг 
М6 041168, феш Фе Емошоюре а ВезиНае тег 215 
Гав 02тап22 2] АВгег ВевсЬ& бровар ппф егууотфепег 
отаоёбевяег Кепобз БегеИз пзеВгеге зег утет В тоНе 
Вейгаре таг Кеппицвз 4ег №зейеп уегдаокё ип@ ег 
Фагсь зеше итЁззеодего Гезбиосей во Е&Шркейцея 
чо }е2% м Казчапа ешег дег егжеп Емотоюрей зем 
Чйгйе, ищегтог всЪ шй резторюлет ЕМег 46г таВ- 
ватеп пю@ 2е6гаоБеп4ео Везб ито? под ВезсЬгеиас 
дег ИБег 1000 тИребгасМеп ТазеКМепацеа 4еб Ге В- 
шапо’'всфеп Масавзе. 

$50 епёзбав@ а1$ Везийа шевгаирею опаизрезеыдев 
Е|е1з5ез ащег дет ха Безстеепеп, дао тисьЫ рев №- 
Ва пеЬб егзсобрёеп4еп ТНе!: Са{а1юбие 4ез Го- 
вестев геспе! | Из раг {еи Мг. Гебтаов, раг Мг. 
Мёпёг14:, еше уов 4ег АКадешю шт те беыивео 
аотепоттепе Агрей, фе аш дет Еее дег Ежюто- 
1ю4е пасф опзегеш Егтеззеп ешеп патБайев Вапе 
ешпиите, да &е ипз а еше аозрезесвоее Уеве 
№ фег ГозеКепчте плегегег. ейг иегебзаиег, ВеЙ5 
вось баг сы, Чейз пог ‘мео 008 зебг ппреоб- 
6004 ашегзисМег Сереоден Миеазет$ БеКаша& ш2сЬЬ, 
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ув@ ваше КсЬ аось Фе Еаипа Ваз зефг \езеп(- 
Бсь егутеЦегь, апззегфет аБег ИБеграире Фе Епюшю]о- 
ре ш Чег чаветеш БемаспсНею ДаБ| (42%) гап; 
пецег, уоп сошреещеп Вс Мегп (Маппегвеша, ЕмсВ- 
зоп, Еуегзтапп), апегкапщег Амеп пер$ пецеп баИил- 
еп БегееБег: ип весе есь Фе Мегкта]е ип $у- 
вовупие зебг уеег ЫзВег ипрепйрепа Ъекавшег ТовеК- 
чепбогтеп ФейсНИр& ци егутецег(. 

Паз УУеф зег Ш ш ешеп зрежеЦев ЪБезсЬгефепдей 
ча ешео, Фе аоетешеп 20010215ер - зеовгарызсВев 
Веза|\ йе ит(азептдев ТЬей. 

№0 егеес 'ТЬейЙе утегдел фе ТвеМев дег Гебтаво- 
зсЪеп Зашш]ипр ]е пасф 4еп уегзсШедепей Ог4пио- 
рев, КашНИеп, СаЙапоеп оп Акеп пер фей егогдег- 
ВсВед Зупопушеп 004 Еиодомео ощег Дозероое и04 
Вепиащар аЙег 1НегагзеВеп НаНзомЫе| аиёреГ г, Фе 
12% пос опекапиепт Ацеп афег репаи цод опуаззео4 ° 
БезсьчеБей ` ий тше5р (оашйсь 88 Чауоп) ачЁ 6 деп 
Тек Бефеневдео Таш 4огсь Негго Раре’5 Кипз(- 
{егире Нап@ геШсь дагрезе. 

ЮО 22 ег дама пашраЁй ретасШею офег Бе- - 
зсБчерепей КЭег Ъевой мс аоГ 706, моуов 107 
пец, фе дег Зсьтецегнове аиЁ 216 шИ 9 пепеп Аг- 
40, Ше 4ег СегадЙар4ег аи’ 23, 4ег У’авхеп вый 
17, Чег МезПаег ащЁ 13, ег уош аизрезеюипеев, 
феёдег ип уомоео ТаБге резбогЬепеп, РегаБииеа Вег тег 
Евютоюорепт Ег!сЬзоп БеагреНеер В1епеп ацЁ 20, что- 
гип(ег 7 пеце, «Не 4ег ЕИерео садо ам 7 Ацеп. 
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Эег #теНе' эЭНретеше Арзсвойь ге деп ТИе!: 
Соп Фёганом ге]а уетель а. [а 9155 г1Рибов 
сборгарЬ: аще дез 1пзесцез гесце!| 18 раг {еи 
Мг. Гевтаов. 


Мас Чет 4ег Нг. УетЁаззег 4еп ЗЗапдриоК шипзегег 
Кепииззе 4ег Миеачайзсвеп шве Кеоацоа, ш5очтей 
ЧегзеЪе фигс№ Фе ГоВег хоп Рапдег, Еуегзшапо, Ка- 
ге! п, Вазшег ипё ЗсВгевк везатте {ео МаегаПею ВБег- 
Берег ууог4е, Кигр апбедеще Ба, БезрусВЕ ег на 
АПсетешеп Фе уоп Ге\тапа апрезеНео Везев, ууе]- 
ефе еше епюто|0215сВе Апзфеше уегзсВаеп. Не- 
гад? Пе{егё ег, ит Фе беостарзсВе Уег4ВеЙипсо. дег 
уегвседешей уош. ]емАрепапиеп МабигогзсВег ш уег- 
эсШедепею Сапдего Ми еа5е03 гизаттедрегас еп К&- 
‚ег июд сшейегНовзамеп дагощесеп, .тутеЁ а зег 
`И\егеззащепт Ветегкипрею Бер1ецее 'ТареНеп. 

п дег ег\ев ТаеПе: (А) ял4 1 Безов4дего ВибмКею: 
1) 4е ЕашШеп, 2) 4е @езатиыиа ег аи еазе|веп 
Еап! еп сезаттецепт Амеп, 3) 4е дауоп Кизаюд е:- 
- репфиюИсьеп Ацев, 5). фе пешел Ачеп по еп4ИсЬ 
5) 91е' пеиеп баНопреп :питег5сЬ зе. 

Пе эмеНе `ТаБеНе (В) Баё. хит ИуеекК Фе уоб 
Гезшаппо т Зет, на ОгепрогелзсВев, па Гаоде 
дег ВазсЬЮтеп,: ш 4еп Юга Зецзеррер, ТогКовашеп, 
дег Убе К5Й -Кшо ип@ дет `СЬапа® ВасБага ре- 
заштенеп Каег- пд. ЗсВаюеИегтпозамеп‘ пась Йгеп 
Еапи!ев ш @илешеп Вот Кер дагяефеп. 
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Юег ТаБеЙе (В) #0оеп Беозовфеге вгащегаде . Ве- 
шегкоорео. Ю1езеФеп 'ЪБемецей я ШеЙ$ аи фе Ег- 
инет? дез УегБаНо5зез дег пепер ле тапо’зсЛев 
КаГег- отд ЗсьтейегИпрзамел хи деп феКациеп, Фев 
аи 925 УегЬа из ЧегзеФеп` хаг. пзеещаипа Каз$- 
1204$ ип@ 7а 4еп дагаа$ Мег БезсЬчезеоеп Гогитеп,, 
{Фе еп@НсВ аи? 4 уегаегсВеп4е питетзсВе УегВеЙ пб 
в1д изогрЬо10215сВе, шй гег реобтарЫвеБев Уегфейовве 
нп Йозаютепваоре $еВепде Ешчискенос дег. Ацед, 
апз деп уегзсМедепеп уоп Бе Б тапп БезосЩеп Гавдеги; 

а 1е64егег ВейеБите ГИ цаз патер В а] 66с5 
ибегеззатез ВезаНае ешререп, 4азз сеууззе` дюдегре- 
Ме еше ипуегкепаБаге Нагтоше 4ег АнчепрезаНеп 
зе фз 10 Ч4еп. 3005$ уегзсШеденев ЕамШеп. ойепЬагев, 
4233 7. В. Фе ГаиГК&ег (Сагабей) Чеп Мейазотеп ип 
НаБиаз з1сВ паНего и. $. м. утемо Ш Фе Бе4еп резапиеп 
2тоззеп Кага ейиосоо $003: зефг уегзсШефеп зд. 

Ат ЭсМиззе 4ез аПретевеп `АБзсВощез упей ег 
Уеаззег ВИске аШф Фе ШзеКеШацоа Едгора’; . ип@ 
дез Сапсазиз. мп4 реЪе дапа а ВезиЦае фегзе еп, Даз5 
4е шеф шИй етапЧег Ъагтоотеюдет пзекеюГаюпео 
Еигора'$ ип 4ез Сацсазиз ясВ уоп 4ег, ешеп ретеава- 
шеп СВагаКег 1гасеодеп пзеКепаипа 'Тогсоташепз, 
Чег Уцие К5Й-Кот пп дез СЪапае$ Висрага Бедеи- 
1е14 ищегёсВееп шдет Фе ге! 1е1245хепаощет Бао- 
дегреЫее ете ппарутезйсве АефайеЬКей шё М№гд- 
Ака БетегКеп Неззео, \9&Бгеп4 аз Гапд ег ВазсЬ- 
№ теп по Сапхеп ши ЭФилеп ИБегеюзитиоце. 
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Ра Фе уогШеревде Агфей ш Шгеп ЕштешВенеп ти 
бре21е} упззепзеваЙИСВ 136 иш Ыег еше посЬ ревацеге 
Дегойедегив? \Ъгег ушеп Уегферлме по ег таБе- 
уоЦеп 1а004аЪееп, апоевтегагеофет Уогагрецеп ги 
еПапфеп, 0 тобеп Фе ЪеюеБгасЫепй Ветегкипрев 
афег Чеп 1оВаК ревйрею Шгеп патбайею уйззепсВай- 
Береп УУем пд ге Бевопдеге 2тоззе Ведеи\аткен 
{иг Фе Ебгфдегиос Чег Копа в 4ег Раила Вазапд8 
оф 4ез тит 'ТВей ш озобизюнссфег Ведериор посЬ 
саг шеье Бекавмео МШеачева, во уе Гаг фе Ег- 
эзеЙегип8 ег зоофовлесВев СеортарЫе дагги ав. 

Саеце! уоп дет Сгипфзаме, дазз Агфецев, фе ее 
пашвайе Мепре пецег чуёззепсфа_Иевег, и(ег аЙреше!- 
пен ВбЪегеп уу1ззепзсВаЙй свет безсбрипоепт ацбрей5- 
мег, зрейе! аог фе ш ег Агё восЬ раг шсЪЬЬ ЪБеБао- 
деце фозек4етаопа Во5ап$ БезарИсвег ТБазасвев ха 
'Таре угдего, еше вап Безопдеге Мааззпабте изд Веаср- 
Фи02 уегФепев, БаЦеп эюё ДаВег Фе Евдезищегае:с- 
обет г уегр№сШе дег АКафепие Фе аизрезесЬпее 
Атрейф 4ез Негго Мёп64г1ё8 хог рапх Безопдего Аой- 
тефваюКе& 20 етрёеШМеп пд аиз Бгет СезсЬбрипе 
пене е1$ за ешет БаШЬБеп БешосВеп Ргее уог- 


2азсШарер. 
АКадепикег: Е. ВВАМОТ. 


ТЬ. у. МООЕМРОВЕЕ. 
51. Реегафатр, 1 {еп АргЙ, 1849. 
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РАЗБОРЪ 
сочинен!я 0. ТАКИНОА, 


ПОДЪ ЗАГЛАМЩЕМЪ: 


СОБРАЮШЕ СВЪДАЪНИЙ 0 НАРОДАХЪ, 


ОБЕТАБЕТИХТ ВЪ ОРИДЕВИ АЗТИ 
‚ ВЪ ДРЕВНИЯ ВРЕМЕНА; 


СОСТАВЛЕННЫЙ 


Прохессоромьъ КОВАЛЕВСКИМЪ. 
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Йзъ всъхъ членовъ пащихъ имссм, бывшихъ въ Пе- 
кинф, цы одинъ пе вывезъ столько богатыхъ и разноо- 
бразныхь мэтераловъь для геограхш и исторы средие- 
азшекихь народовъ, какъ О. Пакивеъ, который много- 
а$тивии сворми неутфмимыми трудами стяжалъ себф па- 
четную извфстиость ‚между туземаыми в иностраввыкия 
орюнталистани.:. Четырнадоати-дфтнее вребываше въ бокл 
дохановой столищь сблизило нашего свнолога съ Китай“ 
нами и живущиин среди нихъ иноплеменниками, позна- 
хомилю его ©еъ настоящей жизнио этой древиьйвей Им- 
перш,, дамю.. возможвость ` изучать ифствый. азыкъ съ 
втератураю.,. взвдезь изъ письменвыхъ,. ве иногимъ 
еще достувныхъ, памятниковъ Китая все, что служюю 
къ расширеню круга ващахь свфдЪнш объ Азш. Мы 
#е поюторяемь здЪсь. характеристики, которая нами вы- 
сказава при другоиъ случаЪ о сочинешяхь О Пакинеа”): 
она вы обща. Праступвиъ къ дфлу. 

Издаше. зависокь о Монгови, въ 1898 году, 0осо- 
бенно исторической ихъ чаети, ‚открыло передъ. нема 





*) СВ. разборъ ‘сочи. О: Пакинеа. „Китай въ гражд. и 'правств: 
отнемещахт» 
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иного вовыхъ Фактовъ, доселв веизвфстныхь шли пре- 
вратно понимаемыхъ изъ жизни Монгольскаго народа,— 
возвзстиао какъ мы доажны смотрфть на различных 
назвавя племенъ средней Аз и осязательно доказало, 
что эти племена сами по себф почти веизифнялись, при- 
нимая въ извЪстные- перюды друмя только вашиеноващя 
отъ преобладавшихь тамъ династы. Свыкшиися уже 
съ Дегивевыми иделии очень естественно, нелегко бы- 
40 отказаться отъ своего убъждешя. Потбиу неудиви- 
тельно, что н®которые орентазисты возставаля има на- 
шего синолога и побудили его обратитьея снова къ 
Китабскимъ источниканъ и въ нихъ искать дж себя 
опоры и зашиты. ЯвиецИеся за тфиъь переводы 0. @- 
канеа удостовфрими, что онъ самъ ничего ве выдуз 
малъ, что омь свой положешя освовываль ще ва догад- 
кахъ, а на слозахь льтовасцемь, нибющихь высокое 
деетовнетве и по времени, въ поторое они писали, и 
во сущвости япроисшестый шим намъ передавныхъ. 
Насколько сочинены, папечатанныхь О. Такщивомъ, 
какъ 70: описан Джунгари № востбчнаго Туркистава 
»ъ древмемъ и нынЪиенъ-ижь состолн@ (1889), шето- 
ря четырежь хавовь иисова дона (1829), шетерш 
Тибета и Кукэвора (1893), бьми дорогимъ подаркомъ 
для любителей и изыскателей географм п.иетори Азик, 
а’ ВИЪСТВ съ тфиъ предсказывали, что вмъ трудблю- 
битый оревталисть готовегь чо либо прубстранифе, 
обстоятельнфе для поясвещая картины судебъ средие- 
азйскахъ номадовъ. Въ прошедшемъ году, читая по 
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ворученые Дкадемт, записку его о намфрена издать 
Сборашкъ сьфдышя о древнихь обитателахь степей, и 
сиотра ва объемъ предполагаемаго сочивешя, мы ве- 
вольно усомнились въ. скорости исполнешя такого тру- 
да. Не, балгодара усвиа О. Юкииеа, передъ вами де- 
житъ окенченная рукошись, шодъ слитномъ 20 4ёт- 
нахь занятш, отивленныхь внимашемъ Акадеши Наукъ; 
и довершениыхь подъ вляшемъ ваставлешя съ ея 
стороны. 

Достепочтенный орйенталисть въ предисловии къ новфй- 
эену общирному труду своему звакомить читатем съ 
воводенъ, по которому выходить въ свътъ упомянутая 
исторя, — излагаеть содержаше ея, указываеть на . 
источвики, изъ котерыхь оно почеринуто, и на всто- 
рическй слогь Катайневъ. Свёдиия © средиеззйскахь 
влемевахь, въ продолженш десяти вфковъ, отъ начала 
взторато стольмя предъ Р. Х. по девятое нашей хроно- 
логи: вотъ еодержаще разсиатриваемаго намв сочине- 
ши. Источниками ихъ служили истори (шу) или, луч- 
пе еназать, монотрафи династй, обладавишхъ Китаемъ, 
и лЬтопися (миз-му): изъ первыхъ взяты Факты, а 
поясненыя ихъ — изъ послёдиихь. И въ самюмъ дЬлЬ, 
инито ить Азмтцевь не могъ такъ подробно говорать 
о средней Азжи накъ Китайцы, которые съ самыхь ран- 
нах» времеяъ, канъ собфли и враги ея, вынуждены:бы- 
ди находиться еъ ней въ непрерывныхъ еношеняхъ, зна- 
КОМЕТЬСЯ СЪ вя иЗстоволожещемъ и виутревнииъ бы-. 
тоиъ, неодематривать тамъ всякое судорожнсе лаижеше 
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номадовъ, иш потомъ заключать частные договоры. съ 
владФльцами неукротиныхь ордъ, прокладывать. военных 
дороги, вводить вооруженаыя поседешя, тЪевить съ 
разныкъ сторопъ степное“`сцоввоже, съ велизайшаиъ 
узиленъ: ярезизать сфивна своей. циацаизащи къ нео- 
буздаявымъ плешенамъ, в. таком образомъ незодоволь 
подготовять способы ‘къ конечному покоренно дикости. 
Й кому неизэвствы плоды восеинадцатив ковой увор- 
нишей борьбы Китая съ номадами?.... Три столфия 
уже безиолветвуютъ, пустыви, пролегающия. падъ под- 
вебесвою: инперей. Шия вединаваго боглохана, самодер- 
жавнаго повелителя, даровавшаго законы, распроетра- 
низшаго: в охраняющаго религо кротнаго Будды, сдЪ- 
лелось грозою им падеждою для номадовъ, и; ржавчива 
ва стр, обагряемой нкогда Катайскою кровыю, те- 
верь омывается въ крова только зв$рей во время тор- 
жественной облавы. Кромф того, если примемъ во зви- 
ман, что. Катайцы искони име собственный пись- 
мена и. завымались веденшиь зацисокъ о государетвея- 
выхъ промсшеетняхъ, то какъ, при такахъ обстоятеь- 
етвахъ, не согласатьея съ О. Чфаканоомъ, что викто, 
исключая Китайцевъ, ве могъ.такъ подробно знать сред- 
нюю Азю, о ноторой друше народы имфли евбдыня, 
собраввыя случайно, во слухамъ, засто.неюфрныютъ. По- 
детамъ даже, что народная венависть, поддержираемая 
вародною враждою, иногда повудвза лЪторисца изо- 
бразить что либо: обидное дая иноземца , ‘подсказала 
Фактъ вфоколько измфневный лодъ вщлиеинъ особенваге 
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зоззрышя Китажжа. ва окружавнил его племева, во. все 
таки станемъь утверждать, что холодный, положитель- 
ный умъ жателя Китая, ‘свободный отъ учасмя Фанта- 
эи,. шемогь ‚ слишкогть далеко укловаться отъ ‚истори 
ческой истины, иоторая въ глазахъ критика, достаточ- 
ве энанемаго съ Нитаетъ, сноро и легко обважцется 
отъ  вабротенвыхь на нее ‘излишествъ. г. ! 

Какое богатство всторической литературы въ Ки 
таЪ! Вэглявите ва длинный спасокъ сочинены, кото- 
рымм руководетвовался нанув санологъ при ‘собирали 
матерлаловъ для своего сочинешя: танъ встрфтите име- 
на: см-ма-цлна, предсфдателя историческаго общества, 
котерый жнль подъ конецъ втораго. м въ начал. пер- 
ваго вЪка до Р. Х.; Бань-г’ исторограха, умертаго 
зъ 92 г. по Р. Х.; Фань-хуа, бывтаго въ № г. 
областнымъ правителемъ; Тай-дзуна вступиешаго на 
преётоль въ 697 году; Вэй-шЭу (съ половины УТ сто- 
я т!я); „Чи-лнь-шеу, Вэй-джень (ум. 613 г.); Эу-яне-жю 
(ХЕ вфка); Пень-№ (наз. УТ в.); Сяо-дзы-жань (въ 
конц У и въ начаяв УТ столетия); Яо-сы-лянь (во 
второй половинф УТ вфка) п т. д. Мы пропускаемъ 
ЗАФСЬ имена многихъ продолжателей, комментаторовъ, 
которые въ свое ‘время трудились надъ лЬтопясями. 
Прочитайте свфдфше, сообщенное О. Такинеомъ, о ко- 
митетф  придворныхь журналистовъ’ и историческомъ 
обществЪ, которыхъ начало отвосится за 23 столВтя 
до Р. Х.; обратите ввимаше тамъ же на способы, упо- 
требляемые, при нынфшвей дёнасти Цинъ, для соста- 
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злеще диемиижовъ и государственаой истори; разсво- 
чтрюте перечень л%тописей) : котбрыя ‘признаются плаоси- 
ческжии. и служатъ обильнаяь. матергалонь для быто- 
зтратемя, ш вевольно убфкитесь ‘въ важности мочери- 
чутыхъ оттуда. сафлЬны, ... 

_ь : Эти мамятиини ‘оисьиевности сухи, линеньг всъаъ 
прикрасъ риторики, свойственный историкаяъ: вапад- 
#0й засти Ази, наполнены Фактаюн, азображенаыми 
пеизифанаыюъ, дипломатическим слогемъ Китая. ‘Харак- 
теръ ‘ихь 9тразился очень явственно в на: ‘перевод 
О. ]анинеа, который, ‘постигая вс особенности ЁИита- 
еваго язына, старался передавать ихъ буквально в, мо- 
жетъ быть, слишкомв буквальаю, Намреше вашего си» 
полога быть посредвинома. между-.древней лЬтонасыю 
Катан и намв осполнено добросовЪстно.'Й еслибы ка- 
жется, мы. успфли склови?ь переводчика къ литератур- 
ной ОтТдЪАкВ еко книги, а именно, нъ сгиажевио угло- 
ватостей выраженй,. въ русскомъ переводф вфрно`шс- 
чезъ бы характеръ китайской афтописи. Но кэкъ сбор- 
никъ свфдфни, приготовленный, къ изданию, имфетъ въ 
виду. послужить только матер!аломъ лия будущаго историка 
средней Азш и, сафдовательно, предназначается для уче- 
ныхъ, то, по вашему мифнию, онъь долженъ остатьса 
въ нывфинемъ своемъ видЪ, безъ значительнаго изи$яета, 
. Сборникъ 0. Такинеа распадается, очень естествен- 
но, на три главный части, по тремъ главнымъ племе- 
намъ, васеляющимъ средвюю Азию. Итакъ, первзя часть 
его заключаетъ въ себз. историчесмя свфдфшя 0, наро- 
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дихъ Ментгольскаго илешени; ^^ втерла;`о. Туилузскикъ 
поелВдняя 0’Тюрискихть нотоллияхь, инфивихъ: издреч 
вле связи съ Китаемъ. Дзлфе, слфдуетъ географически 
указатень, веобходилый руководитель ‘для каждаго, Жела- 
ющага СЪ пользою читать исторшю средней Азии,’ пд 
китамекииь дЗтопислиъ, и принужденнаго непрерёвао 
свравлиться съ этвмъ указателемъ, гдё коротло и ясно 
обозначаются перемЪичивыя назвашя одвого щ того же 
гореда, ифста или воколнм. Мвоме поблагодарять 
трудолюбиаваго сивозога за столь важное 09с068; безв 
котераго пришлось бы долго рыться яъ ‘другихъь кии 
Рахь и не всегда удалось. бы отыскать требуемое поз 
яснеше. Ворояемъ, О. |екивеъ ве забыль призожить 
и карту описываемыхъ народовъ: составлеше ея, безъ 
всяваго соинфшя, стоило автору иногихь изса$дованй 
и соображеши, чтобы ‘насъ. освободать отъ напрасвыхь 
усвий отыскивать таного рода пособе. Но поразительно} 
что ва карт, долженствующей насъ познакомить: :съ 
вародами древшехъ ‘‚эреметъ т. е. не позже [Х. вфка 
н0с6 Р. Х. — потому что до этой только точки про- 
стираются свфдъня, сообщаевых 0. аквиоонъ, — встр. 
чаемъ назвашя городовъ, ирЪпостей и пр. канъ напр. 
Селевгивскъ ,Харапайская, 'Тувквиская крфпость м иного 
другахь, ноторые въ 7Ъ:времена еще. весуществовали: 

Отаосительво: азбучиаго указателя владЪфтельныхь до 
моръ и историчебкихь дицъ, приложенмаго къ концу 
сочинешя , мы. позвоинейлъ` себ изъявать желаю), ‚ что- 
бы издатель восполнилъ его всльми вобствемвыми' вше- 


нами, нерёдко. увоманаеными въ книг по иЪекольку 
разъ’ при 'различныхъ случаяхъ. За это читатели будутъ 
весьма благодарны О. [акивеу 

‚ Чтобы дать хотя: поверхиоствое повят! 0 состав$ 
разсматриваемаго нами сочинешя, иы коснемся во крайней 
м%р% его вачала. Первая часть, какъ замфчево выше, посвя- 
щена народазть мовгольскаго племени, и прежде всего Хув- 
вамъ. Посл указашя источника своихъсв ды объ этомъ 
владфтельномь домЪ, издатель сообщаетъ яамъ въ пере- 
вод® изъ древнЪйшаго китайекаго историка Сы-ма-цаня 
все, что въ немъ записано о предкахъ Хуннской дева- 
втш; -—— за тфиъ присовокупаяетъ онъ историческое по- 
аснене. изъ лфтопнсцевъ; — ивогда самъ поясвяетъ 
текстъ собствеввыми примфчашями; -— иногда выводатъ 
на сцену Дегиневы инфнйя. валю сказашя другахъ быто- 
нысателей; и изъ сличешя ихъ. старается привести чи- 
тателя къ конечному результату, къ встав. Вообше, 
критическая часть О. 1авинеа, относительво объема 
спорныхъ ‘вопросовъ „въ. истор средней Азш, довольно 
скудна. Нашъ санологъ имфетъ обыкновеше говорить по- 
ложательно, педопускаеть соинфшя въ сказашахъ китай- 
скихъ исторвковъ: ивгд® онъ не. сеьмается ни ва гре- 
ческихъ, ни на мусульманскахь писателей, поврайвей 
м$рф тфхъ, которыми постоянао пользовался Дегинь, къ 
кеторымъ пребфгали друпе оренталисты въ свошхъ кри- 
тчческихь розыскашяхь, и которые по большей части 
сафлалиеь достувными и не-орентадистамъ, посредствомъ 
разныхь шхъ изданий. | 





— 101 — 


Къ тому веизлишнимъ считаемь присовокупить: {) 
что О. Гакинеъ, строги нЪкогда блюститель сфвернаго 
китайскаго (пекинскаго) произношеня, издатель таблицъ 
облегчающихъ выговоръ китайскихъ знаковъ, приблизи- 
тельно къ англискому, хранцузскому и русскому азы- 
камъ, въ послФднемъ своемъ сочинени, безъ предосте- 
режешя читателей, измфнилъ своему правшлу и въ соб- 
ственныхъ именахъ допускаеть южное ихъ произноше- 
ше. Намъ желательно бы знать причину этого измфнения. 
2) что третья часть’ сочинешя, содержащая въ себЪ со- 
браше историческихъь свфдфЯ о народахъ Тюркскаго 
племени, по большей части знакома уже русскимъ чн- 
тателямъ изъ книги нашего спнолога подъ заглавемъ: 
„описаше Джунгар (пли, какъ пишетъ О. Шакивоъ, _ 
Чжувьгар и) и восточнаго Туркистана.» Вирочемъ, это 
не есть голословное повтореше давно напечатанной книги, 
а можетъ почитаться въ полномъ сныслф новымъ ея 
изданшемъ со значительными измфнешями и вставками, важ- 
нымъ прюбрётешемъ дая науки, которое мы принима- 
ежъ съ истинною благодарностью. 

Высказавъ такимъ образомъ наше откровенное мне о 
рукописномъ сборник О. [акинеа, ви няемъ себ% въ обязан- 
ность просить Академ Наукъ обратить особенное свое 
вешиан!е на ученую его важность и трудолюбиваго автора 


наградить присужденемъ ему полной Демидовской премии. 
Профессоръ О. КОВАЛЕВСКИЙ. 


Съ мифшемъ Г. "Профессора О. Ковалевскаго совершение со- 
гласенъ Профессоръ: Г. Войцеховский. 


Казань 1849 
—=0ы=————=—- 
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РАЗБОРЪ 


сочиненя Г-нл ПОПОВА, 
ПРОФЕССОРА КАЗАНСКАГО УНИВЕРСИТЕТА, 


ГРАММАТИКА КАЛМЫЦКАГО ЯЗЫКА; 


составленный 


ПроФЕссоРюмь КОВАЛЕВСКИМЪЗ. 





Заакомы уже Академи Наукъ начальные труды Г. 
Прохессора Попова, а именио: 1) монгольская христо- 
изтя и 2) ариеметика на мовгольскомъ язык, которыа 
сперва были разсматриваемы въ рукописи покойнымъ 
экадемикомъ Шмидтомъ, потомъ упомвнались въ нфсколь- 
кахь повременныхь издашяхЪ, по разнымъ слузазиъ, 
Въ ‘'послфдстви, дФятельность нашего оревталиста обра- 
твлась на предиетъ бодЪе спещальный, ва изучене кал- 
мыцкаго нарф\ия, на составлеше учебниковъ дав него; 
восредствоиъ которыхъ Филологя могла бы раздвивуть 
евои границы, пробрёсти вовыя давные какъ для общей 
массы языков$дёня, такъ и для. изсафдовашя отраслей 
ионгольскаго слова въ дальнихъ странахъ отъ перво- 
бытнаго его гаФзда. | 

Еще въ прошедшеиъ столВтш началось собираше 
каамыцкахъ словъ: но эти бборвики не могли привести 
читателей ни къ какимъ результатамъ. Путешествениики 
въ вриводжскахь степяхъ встрфчались съ рукописвымм 
валмыцкамю гранматиками: ученое ихъ достоинство вамъ 
извфстно. При помощи н®сколькихъ сборниковъ словъ 
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и Евангеля, переведеннаго покойнымъ Шиидтомъ на ка4- 
мыцкое нарфче, парижсьй оренталисть А. Реуюза, въ 
1820 г., въ своихъ гесвегсвез зиг [ез ]апоцез фаЦагез 
силился представить намъ грамматичесый мехавизмъ 
языка; но ни цЪль сочинешя, ни средства автора не 
дозволилю ему съ точности и въ наллежащей полнотЪ 
изобразить характеристику варфчя, незнакомаго еще 
ФИлОлОгамъ. 

‚1 Мысль о ризвити разряда весточныхь языковъ при 
Казашекомъь универеитет» поелужила поводомъ къ: по- 
#здкВ Г. прехессора Попова, въ 1838 г., въ мфста, 
боле населеввыя Жалмыками, имецио въ губерна Астра- 
ханскую и Саратовскую я въ Кавказскую область, для 
собрашя матерзаловъ по калиьщкому нарЪфчю. Записка 
ваШеге путелественвика, улотребившаго № ифсаца на 
знакомство съ разнымя калмыщкиии родами, помфщенная 
ииъ. въ журзалВ Министерства Нароеднаго Просвфщещя, 
ше воснулясь Фхилелогы. Спустя почти десять дЪтъ, ва- 
понецъ авторъ водарилъ насъ’ своей грамматекою, дол- 
женстровавшей познакомить васъ съ этимь нарЪьчемъ 
въ его объем и. согласно съ требовашями современной 
намъ филологи, и посвятиль свою ввигу тому, кетора- 
го. имя блестить ярко въ лётописяхь здЪшняго Уни- 
иерситета. | 

’.'Юколо того же времевы узнал мы о преготовленм 
къ изданю двулъ другихь грамматикъ того же нарёчия. 
Итакъ, надфенся вонор® съ разныкь сторонъ усльниать 
результаты. шзсафдованй объ оломентахъ этой отрасли 
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монгозьекаго слоза, ‘= надфенся увид®ть-опредфланныяй 
съ точвостио термы, ыъ' которыя мысль одного норюда 
выдивалаеь своеобразно, но нонятно для’ средныхт. ему 
покой. о | | | | 

Авторъ разенатриваемой нами громиатики въ. пре- 
дисловш старался придать особую важность калмыкамъ 
въ нолитическомъ, религоэнеиь и литературвомъ дтно- 
шенакъ. Безусловная похвала, озешь естественяю, ва» 
ставляетъ усомниться во многихь ея Выражемяхь, не» 
водирЗименныхь Фактаим иеторическиии. Да, и вужня 
ли она? Иалиыки отжили свой вЪкъ безъ притязавй 
высокое значеше въ политическомь мрЪ: шумный 
севъщаышя раздражительныхъ яомадоръ, в\роятно, ив 
касались извизинъ политики, везваконой им ви съ 
имени, ва съ дфла. Даже перюдъ ихъ жизви, вазваявый 
у автора перодомь самобытвости, съ ХУТ вфна, при 
завладфиш восточнымъ Туркистаномъь и Тибетомь, въ 
нашихъь глазахь служить доказахтельствонь отсутстая 
волытики между Джунгараии, которымъ немвого. стоило 
труда. покореше страны, паседенной народомъ промыч 
взленшыюъ, торговымъ, изнфжениыиъ, жаждущинъ уже 
инра. м снокойстия, — или, стравы подавленной даиз 
скою шраршей. Съ этого-то времеши Джувгаря едфла- 
лась ше обзадательницей, а рабыней иноземцеюеь ей заво- 
еваиныхъь и превратилась въ орушже чужой политики, 
старшикъ и болфе образовамныхь государетаъ. Конеч- 
вая. табель Джунгаревъ 2е доказываетъ-ли ясно, что 
мине полетики икъ незнали даже, что. совреивиное 
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имъ положеше сосфдетвенныхь державъ совершенно .вз-` 
иъечмось во вредъ вомадамъ, что клика буйныкъ степ- 
ныхь ватагь ничтожны въ сравнены съ сфтые хитро- 
сплетенныхь замысловъ хлассшскаго 1ерарха, а еще бо- 
‚4%е пекинскаго изворотливаго тогданняго повелителя. 


Трудно также согласиться съ авторомъ и въ томъ 
маЪнш , что вародвость у Джунгаровъ, въ продолженше 
борьбы ихъ съ Китаемъ, была развита въ высокой сте- 
пени, Еще тамъ ве могли созр$ть элементы народпости; 
назвае чувства народности чуждо каимыцкому нарфчио. 
Если въ составф этой народности ставемъ отыскивать 
будлисмъ, то Факты о переход джунгарскихъ предво- 
дителей къ исламу и © разрушены ими буддшскихъ ка- 
пищъ въ ХалхВ удостовфрятъ насъ, что и буддисмъ, 
несмотря на вс старащя ланъ затворншковъ, не глу- 
боко тогда провикалъ номадовъ. 

’ Далфе, относительно реличи, авторъ утаерждаетъ, 
что еще задолго до политическаго своего преобладашя 
въ средней Азш, Джунгары часто имфли перевЪфсъ надъ 
своими единоплеменниками; что, они, какъ ближайшие 
восфди Тибета, уже въ ХИ столфтн (замфтьте, въХ И. ст.) 
находвлись подъ священнымъ знаменемъ буддисма, ко- 
торый ревностно тогда преповфдываяи тибетская ламы.. 
(предисл. ст. У). Развернемъ карту Азш ХИ вфка, чтобы 
узидфть, каше тогда вароды соприкаеались къ Индш в 
Тибету, источникаиъ буддискаго учешя. Итакъ, начивая 
съ запада, встрфчаемъ монармю Сельджукевъ, царстео. 
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Кара-Китай (покит. Си-ляо т.е. занадныя владея дома 
Аяо), царства Хотонъ, Ойхоровъ, Да-сянъ; гдЪже Кал- 
ныки мля Джунгары ?... опи несуществовали еще! Кром 
того, авторъ ве сташетъ съ нами спорить, если ска- 
жемъ, что едва-ли номады могла восхищаться метахизи- 
ческимъ учешемъ Шакъямушя; для вихъ нужна и по- 
натва была только нравственная сторона буддисиа, а не 
метаеизика, которая развилась въ другое время, дру- 
гаммы путями и для другаго слоя общества; что пер- 
вый  далаблана, хотя и непризнаваемый китайскамъ 
нравительствомъ, Гэдунъ-Джабъ ве привадлежаль ХИ, 
вЪ5у, потому что это высшее духовное достоинство 
яввлось несравненно позже, и что, слФдовательно, джун- 
гарсме юноши, несуществовавиие еще подъ симъ име- 
немъ, ве моглы стекаться въ Хлассу къ престоду далай- 
замы для слушашя коренныхъ догматовъ в$ры въ ХЦ 
столёти, вотому что этотъ престолъь не быдъ еше 
тогда устроенъ, и что возвратясь оттуда, овн не могли 
управлять умами не только своего поколфня, но и не 
могли пробрфстия силнаго вияшя на прочЧя племена 
Мовголовъ. 

Раввыиъ образомъ неубъждаеть насъ авторъ и въ. 
превосходств$ Калиыкъ передъ прочими монгольскиии 
покелфалин, относительно литературвыхъ произведений, 
особенно оригинальныхъ. Смотря ва массу квигъ, ва- 
писаввыхъ по-калиьщки, шли перезеденныхь ва это ва- 
ре, мы думаемъ, что, при одинаковыхъ обстеятель- 
стваяъ, сопровождавшихь судьбу всфхъ отраслей Мон- 


голювъ, Калмыия мене другигь удткяи восибеъзофатусй 
вАяатемъ побторовяихь литературъь в мешфе другихъ 
оставали послВ себя иисьмеюиыхъ. поматянковь. Ню за- 
писки о Хошоутовекемь родё, ны подобныя им само- 
дФльныя :произведешя ве могутъ еття въ параллель’ еъ 
хроникею Монгольской династш, вы съ Алтанъ Тоби 
ни съ Санвиръ Сэвэвемъ, не упоминая о другикъ шете- 
рическихъь трудахъ, извфеотныхъ наиъ 00 ода саду“ 
хамъ. Не сифемъ даже». утверждать, что калимыщые лемы 
обработали свои переводы съ тибетекаге лучше, чыгъ 
собственно монгольсве: и у одвихъ. в у друсихгь исои- 
сапы груды бумаги переводами различной дебреты. Не- 
р®дко нопадаются калмыцие переводы тибетскихь но- 
м0вё безъ надлежащей обработки и упизивыме достова- 
етво своихъ нодлинииковь употреблещемъь выраженй, 
пеприличныхь содержанно ‘религознаго сочазеня. Да, в 
что такое калмыйкое нарЪ\е? — изыкъ простонароди, 
свойственнаго - одной странф, получинаий для: себя из- 
мЪненвую монгольскую азбуну в блучайво вотеданй =ъ 
Книги. Намъ известно, что. не Молголь, ви шаить. Бу- 
рятъ, высок цфнитель буддисма, ве рышвтея унотре- 
бить свой ]агобй для духовой книги; онъ считаетъ 
Ррфхомъ отдать переюсъ с4оему ежедневному выраже- 
эю ‘передъ выражетемъ, освжиенныюъ вфками, 

При’ своемъ практичеекьиъ ‘примфненш къ сноше- 
нямъ ©еъ калмыцкимъ мародомъ, это варфче виЪфетъ 
неоспоримую валжвость для Филолюга и должно. подвер- 
гауться изсяфдовайлиь, сообразно съ. сопремеввымъ 
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ванранлезцень фалологическияь науйъ. Дфйствительно, 
"ъ поелфдне. теды оравнатежная Филологя достигая 
высоной степени развитя, бъ что лая’ соебавжени 
грамматики какого ‘либо языка недоволию взать гра 
патину одного звакомаго парьия ‘и. во ней ‘пиейть пра- 
вида ‘для другаго, особенно когла непрерывныя усиля 
оренталистовъ вавелы тружениковъ‘ науки на новую 
етезю и указали изсколько соБЪтлыхъ точекъ, съ пюно- 
ищю которыхъ не трудво уже обише Законы цфлаго се? 
шейства языковъ отдфють оть особенностей, составля- 
ющих. харзитеристику одного варЪчя. 
_ Шамевнувъ о различик разговориаго ‘языка съ ввиж- 
вышъ, существующемь Только въ полуобразованномв 
языкВ (? см. предисл. стр. УМ), взать авторъ об иа- 
етъ намъ сеъми силами объясанть грамматичеек я Фор 
мы кавижнаго таки же хормани разговорнмаго языка, 
обЪъщаетъ уназать грамматичесмя измфвештя 'Гюркснаго 
в Табетскаго языковъ, сходныя съ Казныщкими, полагая, 
что первыя изъ вихъ (Тюрксыя) могутъ быть полезны“ 
ддя. софтскихъ Калиыковъ, а поса$дщя (’Тибетеюа).дая 
калмыщкаго духовенства. ДЪйствятельно, Г. Прохессоръ 
Половъ во всемъ своемъ сочаневш старался приводить 
Тюрксыя грамматичесвя Формы для оравнешя съ каз 
мыцкиии: это составляетъ большое достоинство и воз- 
вытаеть Ифаность его книги въ глазахъ филолога, но 
едва-ли можетъ принести существенную пользу св$т- 
скамъ Калмыкамъ, неслишкомъ ревностнымъ поклонви- 
камъ труда и науки. Чтоже касается тибетскихъ Фориъ, 
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мы должны пожалЪфть, что авторъ незанялсея ииш тто- 
тельифе, потому что изсколько словъ, какъ бы случай- 
но вторгнувшихся въ разсматриваемое вами сочинеше, 
не въ состоянш удовлетварить требоватя халолога, ви 
послужить калмыцкимъ гелюнгамъ, которые, по слювамъ 
его, безпреставно обращаются къ священаому источ- 
нику буддшыской учености. 

Вообще, большая часть вапихъ грамматикъ для во- 
сточныхъ языковъ погрфшаетъ отъ излашиней и исклю- 
читедьной нашей привязавности къ одному какому либо 
языку, котораго заковы стараемся почти пабильно . при- 
иЪвять къ языку, вами изучаемому. Сверхъ’ сего, до- 
ставпияся намъ по васлфдству отъ датинскахть граима- 
твковъ готовыя Формы съ особою для вихъ теришвело- 
гей связываютъ насъ такъ крфоко, что мы невольо 
эти Формы съ ихъ назвашямы перевосяиъ и въ другой 
языкъ, не взирая на явное съ его стороны сопроти- 
взеше. Привыквувъ съ дётства напр. къ скаоненямъ, 
возножно-ли не просклонять и чужя шиева по всёиъ 
падежамъ, хотябъ он я ве склонялись и представляли 
намъ что-либо особенное? Мы вфримъ нашему автору, 
что составлять заковы для языка, при совершенно ие- 
обработанныхь пособяхъ*), `— ДЁло нелегкое (см. 


*) Впрочемъ, мы везваемъ, кашля эдЪсь авторъ подразумЪвель 
пособя. Въ вастоящее время пробрЪли ны по иЪскольку 
грамматакъ для монгольскаго, табетскаго, тюркскаго, ки- 
тайскаго и ›инскихъ языйовъ, какъ важное пособ1е для а31- 
атской филологи. 
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предйел, ‚ст, [Х);..ррибавщиь только, чта_Грамидтику 
прежие, всего надобно фущерьиль эти, законы, а потбиъ 
уже привести изъ къ стройрый порядокь пли систеяу, 
сорбрзявую,. сн. духонъ языка; инаце наши ‚рамки, не 
пригодятся дя всякой картовы. 

Не ‘иъсто“ здЖбь чертить плАнъ грамматики д4Я" на" 
речи” Мбнкольскаюос сешейства, не место игеозратать, ва 
всё статьм нашего авт©ра, ноторыв, при своенъ азгяи 
д ва предметъ, шелъ своимъ путемъ и своинъ свф- 
чоагагозарали область мдлаго кадиыдкагф слова; :я, огра- 
иичусь пёсконежии. занфутени.ръ доказательство, ‚что 
а св жозжынь зациащемь нятоль добросовфолный труду 
нееся ‘товзрАА, :. инея ра ое ов 

‚ 8). Вы 5.9: дате моде ду ударещя голос}. 
въ: калицинигь словах ;, нородное,ц дозгое; перрое изъ 
ва его: Ивфамо, роегда: находится ‚на. посдфдиемъ 
слег веса ацее, въисрелии%- и яочцЪ; да, хром, тора 
въ: днуглаеныхь :бушёкь —— дочке придан. „Мир и 
жетсяу что-въ,Калиьюкомь необходимо. различать в0б- 
отвенио таяли цайьваемой ударяне (1ссе00$). от разра 
слововь`(юфодрбыца зуафаити),. злобы асе, опре 
‚те вранаиюнлроязкощени: „Тогиа-аридыхаще въ, ву; 
гласпыжь , бузвакь ве. будетъ дийии идета въ. грамматика, 
наи оно несуществуюзтн „въ изнмирнь аамкй. Нар 1 
-.. 5) Въи 9 57 ;. замииинилобиие ‚частных Нимовыхы 
вчаиь; автора ‘утвержлайтиы;.. зто павае употреблеще ро> 
ловлащеть Калимеи корлли у. Киботадярьь.., Вааножчоти 


эт» доказать потеризесии?” Ин, в РСА ПОКрАт 
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ня ве прибЪгаютъ къ такому раздбленно мтенъ по ро- 
дамъ, какое находится въ нашихъ язывахъ; между твиъ, 
никто ве думаетъ ,`чтобы овЪ заимствовали это у Ти- 
бетцевъ. Приведенные же авторомъ ‘мнимые` тибетские 


члены 4°и $" слфдуетъ пополвить изъ грамиатикы Шиидта 


№ остамщиыми, ©. которыхъ танъ говоритса въ ‚№ и, 
%5, а пренмуществевно зъ .] 59. 


3) Въ 6 70 для калмыцкаго языка авторъ назна- 
чаеть 9 падежей, жефая такимъ ‘образемь опредфлить 
взаимвыя отношеня между предметами. Эте едва-ла воз- 
можно. Принятыя имъ для падежей назамыя, по ноеяму 
мнфею, не совсвиъЪ удазны. Апр, отдфлительнымтъ ваде- 
жемъ нызвано имя 6ъ прибдвлещемь частицы вла но- 
сяфрёчя эцэ (изъ, отъ, съ, за), которой значетя объ- 
яснены въ $$ 73, `198, 226 и’ въ $ 0 сивтаксвеа. 
Но, принявъ въ ` соображеще -6$ 99-м 93 1-й части, гдз 
ДФло идетъ о степеняхъ вравнеми. и употреблени того 
же посяёрфчя, едвали допустить: въ чем: можно искло- 
чытельное поняме объ отл®лены, ноторое преобладаетъ 
въ названия‘ отд ительнаго нидежа. Это видво азъ пра- 
мфровъ: хормой эцэ бириху, держать за полу, ‘м т. п., 
или прй глаголахь: просить, спрашивать и др., ии ж®- 
щихъ при себф имя еъ послёрфщемъ эцэ. См. въ -син- 
тансис$ © 30:— Далфе, назватя творительнаге инстру- 
ментальнаго и творительнаго совокунительцаго. падежей 
кажутся пеосноватёльными. Гсии ‘возъмеюи слова, убыль 


= 
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кулаком, слово кулакомь (гараръ), поставлешное, по 
миЪшю автора, въ творительномъ инструментальномъ ва- 
дежЪ, безъ:еомифны, не яредставатъ. намъ попят!а © 
творчеств$, а объ одвоюъ дашь орудш. Равнымъ обра- 
зомъ, въ частацахь 4714, лукгэ, которыя у нашего 
автора приняты за характеристику творительнаго ©080> 
купительнаго падежа, не найдемь попятя о творчеетв®: 
он$ выражаютъ только совокупность, какъ русск пред- 
зотъ ©5. Сидовательно, старое грамматическое слово 
(творительный падежъ) песовмъстно съ двумя вновь 
придуманные (инстру ментальнымб, совокупительнымь). 
`\) Въ.. примфчани къ.’ 96 числительное (одиатъ) 
никаэть, по инфано нашего азтора, увотребляется по 
большей части. вкакъ или веопредВленный членъ, в даН 
означешя отрицательнаго количествевнаго зислательмаго 
(съ союзонъ ‘му и отрицательнымъ варфчемъ уд1ай) в 
т. д. Й одно и другое лишнее; во-первыхъ; потому что 
члеть пе вифать ифста въ этомъ семейств® ‘язывовъ} 
во вторыхуь, потому что С4080 накзано, само по '‘себЪ, 
везакиючаеть въ себ силы отрицая, равно какъ’ и 
руевкае одину::“Слич. въ ‘синтаксис. $ 39. о, 
К И. | И ВВ ., 
5\' Статья ‘© составтыхь глаполахъ, въ &6.1159 и #50. 
изложенная, едвали! выдержит напалеше критики. : , 
' 1, , . ИХ. г 

6) Фориы’' множествевнаго числа повелительнаго нд+ 
кловеня ,` иочисениыя въ 615%, хотя въ. разговореожр: 
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язык®, то крайней ибр% износорыя изъ никъ, усвоены 
иреммущественио множественяому числу,. но. въ книж- 
войъ учотребляются весьма часто съ иЪфстоймешаня 
личными едииствейнаго числа и объ одвомъ лацЪ. ИМаъ 
сего легко заключить, что онф издревле ве были опре- 
дфлевы, что можно доказать мнотиии примфраия изъ 
старыхь ионгольскихь книгъ. 


7) Мепончизю причавы, почему. авторъ въ $ 167 
Форму глагола. въ неопред?менномь. пакловени .. передъ 
имененъ существитедьнымь, прийяаъ за причасше бу- 
дущаго времени. Яриводиные тамъ приифры: мактаху 
(хвалить) бамищ (учихель) знач. хладенй учитель; бичику 
(писать). хубую5 (мальчёкъ) знач. пишущий  мальчикъ. 
Не лучшехи это объяснить заковомъ о положен слозъ 
(уаеиг 4 роют), которымъ опредёцяетса значеше 
разныхь частей рЪчи,. напр. шивнъ, пар®ч 1, гдаголовъ 
и ‘др.? Н®сколько лётъ тому Нарижскй оревтемисть 
Ст. Жюзьеяв, въ разборё одного катайснаге отрывиа, 
переведеннаго на Французскй -языкъ Петье, осязательне 
доказалъ, какимъ обрадомъ, ‘одно. в тоже слово съ:.ще- 
рем ною своего’ ифста. веремфияетъ свое вначеще. .Итакъ, 
китайское слово шень, смотря по его положению, зна- 
чить: еМеп, Бо, езИтаег+-№ою (аррповуег), .Меп. (ва- 
рфч!е). Мовгольское бичикх (рисать}, по мЪоту, аани- 
маемому имъ въ предложенш, бываетъ и подлежащимъ ю 
скавуемымъ, можеть быть иненемъ оуществательныхь и 
прилакательнымь, гласодомъ ила причастемь Кворочемть, 
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#6, одого ‚буиуиесо времени); до Козино: мь отиещера 
къ грамматих. нашиаюь плычовы,. а:аъ мовгольскомы 
остается. неизидиною ‹Фермою’ слова. о. 


. ъ : + 4 
: .. ' . Г е й 


8).Вь $ 174 ‚описано ‚ювоннане гизголовъ на меарю 
и лсэрб и, подъ.вазвашемъ дъепричастя продоижитьдь- 
наго;! переведено порусски: въ’то вреия, ‘камъ:; : Май 
кается, ВТО ЮШе: удобные объяевится. разаоженемь на 
оричасате. иромтедлиаго зремени: м паслфра ие йдрь‚: рав 
но какъ и дфепричасте 1-е ($ 172) съ онончащемъ 
макца ;(изпа),: мекнэ (мэцз)-— разложешемъ на прича- 
сте прошедшаго времени и посяфрче саца, изъ сияня 
которыхъ онф проистекаютъ. | 


Чтобы не утруждать бодфе ввимашя нмоихъ чатате- 
дей, оканчиваю здЪсь свои возражешя и замфчатя съ 
полнымъ убфждешемъ, что книга Г. Профессора Нопо- 
ва есть истанный подарокъ для науки. ПослЪ издан- 
ныхъ грамматикъ монгольскаго языка покойнымъ акаде- 
инкомъ Шмидтоиъ и мною, нашъ авторъ съ особен- 
нымъ тщашемъ старался изложить образоваше именъ в 
глаголовъ, опредфлить ихъ звачеше, распутать меха- 
незиъ спряжешй п свои правила подкрЪфоить достаточ- 
нымъ количествомъ примфровъ, извлеченныхъ изъ кал- 
мыцкихъ рукописей н живой народной р$фчи. Изучающе 
это нарф%е съ благодарностию примутъ н$сколько 
образцовъ калмыцкаго слова, въ первый разъ явивших- 
ся въ печати, объясненныхъь грамматическимь разбо- 
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ромъ м переведенныхь #0 русски, а восточная Филолютя 
нробрла въ этой граиматик® обальные ‘матералы дла 
дальнфйшей обработки сравнительнаго языкоучешя. Отъ 
души жедаемъ, чтобы и ожидаеныя вами калмыцкя 
грамматики въ свою очередь принесли ‘для шауки по 
кранией иёр® столько новаго, сколько сдёлано уже Г. 
Поповымъ, котораго сочинеше, первое въ своетъ родф, 
имфю честь поручить благосклонному вишманно Академ 
Наукъ при распредфлени Демшдовскахъ премй. въ вы- 
изшнемъ году. | 
Прохессоръ О. КОВАЛЕВСКИЙ. 


Казань, Марта 1849 года. 
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подъ заглащемъ: ° 


УЧЕНТЕ 


0 


ВОЛЪЗЕЯХТ ЛИЧКА, 
СЗИЕННАГО КАНАТИКА И МОШОНКИ; 


(съ атдасомъ); 


составленный 


Г. Аклдемикомь ДУБОВИЦКИМЪ. 


> 


`‘ . ‹ 
ей ®. 
“ 'е = р 
ъ 
+ * 
- . `. 
‚ 
` 
= ЮО 
- - 
`` а ть . 
‹ 
‚ 
, Ц 
Ф Ф 





ак’ .*ъ . "`` 21а ч:1", О р 


Спредашя . двтородныхь органовъ. составляють дез 
волне, ‘пастыя. болфени, особенно‘ ив среднемъ воораеть 
ззовфка... Дрезще врачи ‘очень ‘мазо сзижиу и 440 заии+ 
малиеы эти бол вании; ‚У. Шеньва ‚ сдБеано . шервое, кон 
та весьма: краткре . описате: зоспомены ‚лична и. лечене 
ваевиревиж` вентх: ууабеннато' ковтика: А. Фере; №. И. 
еше и ‚Сабатье ча кирургю! орбшеймтпаюо времени оста“ 
маи намъ усе ‘донрльно обстоятельябе описан!е нфкото- 
рыть изъ: болфеней яичка. Въ’ НачёаЪ/ вынФипняго ‚ стон 
25а, когда. натозотическая Авлтеия, фагиостика. в 
нетомъ. Микроскешя, пролили. столько. сзфта. ‚ вообще 
ва Медицину, в бблфзне дётородвыхь. органовъ. ив 
оставлены ‘врачата безъ энимательнаго шослФдованыя. Сон 
зинеше Бойе (Ма!аФез сШгиготса!ез), содержатъ все 
1т0 врачи ‘фазъяснили в зыэли ‘о бо4$знахъ ‘яйчка въ. 
изча1$.. ныв\тиазго столфт!а. Ва сим Дюшюитрейь“ въ 
свожхъ . лекюражь ‹ объяональ. нЪкоторыв новыя. свойства) 
рака’ яична, ‘хроническаго воспаления, яичка м водяюкю 
мета, и вервый даетъ краткое. опзеаше. сихилетиче- 
скаго яичка. Въ 16520 эоду А. Куперь издалъ первое 
по времеяи отдёльнее онисане бодЪэней яичка; это со- 


чинеше зваменитаго Англ скаго хирурга заключаетъ въ 
себф все то, что въ то время звали объ этахъ 60453- 
няхъ; оно въ свое время было самое полное, ш можеть 
служить в досел$ въ практическомъ отношенш, каса- 
тельно н%®которыхъ болфзней, хорошимъ руководствомъ. 
Но въ сочинены этомъ описано только всего 1№ бол5з- 
ней яичка; сафдовательно вфтъ опасашя еще многихъ 
страдании сфиевной жел зы; болфзна’ мошонки, за мсклю- 
чешемъ рана морюнкя, .. вовсе въ вемъ неописываютса; 
также кромё расширена звелъ `сзненнаго канатика въ 
‘немъ не ошисано других: 6традани и сего : оргаиз: 

Другое: по времени сочинене, гдф представлено уже 
болфе. помное описаше бозфзней ‘дфтородныкъ оргавоеъ 
есть. ВЫЮ ие Чи Меса ргайеев Т. ТУ. #85 
года; раг` РаБге. . Въ:этой. книг собрано гораздо беде 
свЗдЪнш , чфмъ у А. Кувера;..но. эта книга какъ оро- 
стая компнляшя содержить сафдфая безъ разбора в 
критической ихъ оцфнки, м. притомъ, лить свфдта ва- 
зодимыя въ. одной Фравпузекюй Медеция®. ИПратомъ 
изъ болфзней мошонки изложено въ вемъ. всего только 
три болЪзни. | 

Въ УчебникЪ Хирургае Вадаля и 4е Рабюоюв 
ехёётие); изданномъ въ.18%6 году, ‘находется наконещъь 
самое послёднее онисате болфзней дфтородныхъ орга- 
новъ; но изложеше штъ „ЗАЗСЬ представлено весьма 
кратко, съ особенвымъ одностороннимъ взглядомъ Аз- 
тора, и съ сильвымъ пристрасПемъ къ Французской 
Хирурги; наконецъ въ этомъ сочинени гораздо бо4фе 





увушено безъ инианя страданй дфтородюмхь оргаморь, 
нежели въ `комовлящи Фабра. ‚ Сверхъ сего въ различ 
ныхь ‘перюдическахь издашяхъ иожно найти: еще вы 
сколько отдёльныхь паблюдеши о@ь разлечиыхь страт 
данатъ сего разряда .оргавовъ. . о 
Вообще въ Медицинской зитератур® предстояла дав" 
во вадобноскь въ хорошемъ руководств» къ взучению 
болфзней дфтородныхъ . органовь мужхжны. Вела мы 
взгллнемъ ва врактику ‘врачей, то нигд$. не дают 
они кажется столько погрЬшностей, накъ пра леченщ 
богёаней дЪтородныхъ’. оррановъ, щ: безепорво таное уву-. 
щеше доажно прывишсать главифишаиъ образомъ отсут» 
стамо хоротаго руководства нетолько. въ нашей, но и 
въ ивостравной летератур®, къ азученыю бодфзней яич- 
ка, сфменнаго каватиха и мошонки, 
Наконёць должен я сказать чт, собственно въ на- 
шей Отечественной Медицинской литератур®, крохф н%- 
которыхъ поверяноствыхъ .заифчанш и онасанй встру- 
чающихся, въ особенвости, въ нанихъ вемногикь Хи- 
рургическихъ учебвшкахъ, не было никакого сочинешя 
во сему предмету до настоящей княги Г. Заблонкаго. 


ЧАСТЬ 1. 


Глава 1, стр. 3. 

Первая часть содержитъ издожеше бодЪфзней яичка; 
первая въ ней глава, состоящая изъ З-хъ отдмены, 
заключаеть описаше врожденныхь уклонешё образова- 
ня личка и относящагю канала. Здфсь въ отдфлв: 


объ из лаущестив:, ‘пичебь у пявлдика, и Ваторз: еверва вы- 
окмильщеть 0806 соци!е отнофительна. олучаевы ирли- 
неетва ‘ничекъ, упоминаемииь, въ солииешяхь древнихы 
пиентелей: Парое, Бленыи,. Бамуса, у ‹которыхъ:мазо- 
дится описаше людей съ. четырыея ; вар аятью-личивми, 
ии\вшихь будго-бы вропоршованыее: ск ть м. у ли- 
чене. воаовыхь пезжеланы; ибе!во; всфкы педобеыхь слу- 
ченхъ ‘ваблюденйя ‘при янизаи ее были подужеркдены фео- 
озчеыбиъмю Фмерти, Автор „ не’ отвергая возможноств 
евго рода ‘порока, говореть, утонне:Морганыи; ‚ны Гал- 
леру, ви’ Менкелю, На другшиъ великиюы Алатомнилих 
неёудавалеь ведфть 05ге рода’: унтевеша, ‘и’ дуизлеть. что 
За 'УзлйиНнее вшчко у‘человёка, могли` быть 'ифуоторалю 
принимаемые: Фавиииковая грыйва ; луиревая. наи" 09броз‹ 
вая опухоль въ иошони$: и въ сЗмевнолъ’. канатекф, и 
ииёчния ‘водянке сфиенвахо ‘паватика, (стр. 5 т 6); и 
вв’ чодчиерждене . своего: виза я. приводить. ложно 
набуноденв  Мерганый , `. гд®.`этоты! сиавный о :Анатемикъ 
быль вывдень въ‘ подобнаго ролапошабку, зышедтею и 
ириростею` чабуйо. сальнека; в. друг: два случаз, ‘удо-. 
минзеиые Керлинтомь, 5ъ .нотерыкь,ватверяваляя хиброе- 
ная опухоль въ мошонкЪ была принята также за излиш- 
нее яичко. | `` 
Въ сафдующей -за бимь. стать ›Авторъ описываетъ 
состоян ‘протавоположнбе стиенныяхь жесть: юлесут- 
етвге`одноо, или обошез яичек» у' челошаха, (стр. 6 = 10}. 
Авторъ заАфсь опасьываеть всф извфетные. въ: наукё @ 
несонн®ниые случая сёго порона, и рязбираеть крити- 
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чески, (оеновываясь;: на. трупаческихь изысканихьх т% 
изъ случаевь ‚сего рода, которые должны остаться въ 
наукф еще сомнительными. | г... с. 
с бтр. 9—4. и 
За ЭТамъ слВдуетъ описае ‘довел едипотвеннато 
еще случая: въ наук% сращенёя обоихь личек5 вмтепть, -— 
блузая‘ заиметвованнаго Авторомъ у. Жофруа Сентъ- 
ИЙлера, гдф у дитяти родившегося Гипосподакомъ, ‘2% 
мошоякою: пустою и раздфленнаю на деЪ воловины ‚в 
жившаго, только 18 изеящевъ найдены была объ почки 
съ надпечёчными- желЁзами и оба яичка ‘сросшимиея 
вифств въ животь на средней линШ тфла. о .! 
`Во 2-мъ Отдфленй 1-й главы, (стр.`#% — #8), из- 
лагаются всё извфствые случай: отсутствя`и несовер- 
шенства вв ``’ образована `отнпосящаго ‘канала: лучам 
эти разобраны съ критической ‘точки зрфн№. ‚Ивъ раз» 
смотрфшя Фактфеъ выведено ‘любопытное ‘зам чаше, стр. 
15 м 17, что отеутбтме, ил несовершенство отноея- 
ваго качаша ‘не ‘прелятетвуеть ‘развит®о: явЧка 5% над 
дежаший ‘перодь жизия, ‘ине оказывает ирямаге ‘вия 
ия ва уничтожен “0; т.е. личко не терпеть рофй 
сфменная жичко'Еть: яичка, ' отораго :бтносянай- ‘канал 
несовершенно ` образован; ‘Ириготоваяется ниляежимаго 
качества и сЪ присутетмень въ ней, сфиенных». жЫвотЕ 
ныхъ. Эти заифчаня Автора’согласпы съ выводама, ! ед 
ланными А. Купером, изъ - опегговъ . его надъ' собанаия; 
у воторыхъ  онъ . шерерёзываль ‘и .выр$аывалъ. весь, в. 
00. частямь оТНосаящы. КАЯеАТ. срое. 1 аее ак Го 
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Въ ‘третьемь Отдфленм {1-й главы описывается ве- 
полнов ` выгождене личку. Стр. #8. «Случается, гово- 
«ритъ Авторъ, что при рожденш одао, шли оба яичка 
«невыходять въ мошояку, будучи. удержавы пли въ по- 
влости живота близь внутренняго пваховаго кольца, ии 
“въ паховомъ каналЪ, иди въ наху близь края внфшваго 
«паховаго кольца». Изъ статистическихь дапвыхъ, со- 
браниыхъ Авторомъ видно, что несовершенство это заще 
случается на дЪфвой сторон$, вежеди на правой, въ про- 
порыш семы къ пяти. Ямчко невьшпедшее остается въ 
томъ положены, въ какомъ было пра рождеши, шли же 
выходъ его совершается въ перодъ времева, болфе шли 
мене поздним отъ рождешя. Гунтеръ быль того мниЪ- 
шя, что выходъ этотъ совершается чаше всего между 
@ и 10 годонъ жизни; Авторъ вапротивъ того выво- 
датъ, изъ извфетныхь по сему случаю наблюдевй, за- 
каючеше, что выходъ задержавнаго яичка гораздо чаще 
совертаетея въ первые. див, ила въ первые мЪсацы по 
рожденш, нежелю въ поздифйтее время, и притомъ въ 
эхо время выходъ рфдко сопровождается такими 60453- 
недеыми . явлениями, каыя сопровождаютъ въ болышей 
части слузаевъ бо4фе поздый выходъ. личка, 

ЦПризаны, изщаюнуя выходу. яичка въ мошонку (стр. 
19 м с4ёА.), — предиеть весьма трудный, и нал счетъ 
котораго вь Физюлогы еще. существуютъ бодьпия со- 
мымИя, въ особениости ‘отноенхельно сшособа м дЪате- 
дей учаетвующихь эъ выхождены личка изъ живота, 
предметъ этотъ Авторомъ -разобраяь съ болывемъ вни- 


` 
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изтенъ. —- (Со ‘временъ Гунтера. единственными причи- 
вами иЗнающиии выхожденю яшчка почитались почти 
всфиш онсателями: ‘узость паховаго канала ‘и. особенно 
варужнаго его’ отверстия, и состояве самаго’: яичка, 
Авторъ депускаетъ, па основанш трупическихъ изшскас 
ам, первую изъ сихъ причинъ; потомъ Прреессоръ За- 
бюций еще счиатаетъ, и инЪ кажется весьма. справед- 
пво, въ числ причинъ сего порока: параличь: и не“ 
доетатокЪ `энерги кремастера (ш. сгетазег). — Осно- 
вываясь же на нфкоторыхь случаяхъ, представившихся 
при изслфдованы трубовъ, Авторъ находитъ еще одву 
причину Для нкоторыхъ случаевъ задержания пачка: 
пиенно, приращеше. яичка къ .нЗноторымъ ввутренно- 
стамь' живота. ‹ Автор говоратъ сетр. 80» «Восизлеше 
«брюшиаы (регНоп 8) ‘иногда случается.въ те время, 
«когда дитя йаходится еще въ утробу матери, в въ 
«сафдетме се?о прежеходятъ приращешя между различ- 
«выии внутрённобтяии живота. ИэвВстно, что при. вро- 
«жденной грыжЪ, яичко часто бываетъ арирдетимъ . къ 
‘какой набудь чаёти кишекъ, ‘или сальника. ‘и что обра- 
«зовате этихъ приращен М, предварительно ухода‘ лячка, 
бываеть иногда причиной перенмешя внутренностей, 
«который встрёчаются’ ‘соединенными съ’ яичкоиъ нэ 
„мотонк®. 'Мноме Фанты ‘пюкавываютъ, чТо подобныя 
«приращетя ‘суть съ другой стороны, случайная прич 
чина временнаго, ихи постояннаго удержашя яичка. въ 
«жизот®, такъ какъ сгешазег ве въ состоянм преодо- 
чфть это препятстве кЪ выходу’ ‘яичяя. » ., 
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Г Касательно причиеъ ‚паходйщакя. аъ. Самом дБ, 
и, изшающихь свободному выкоду, яична  щаъ, жироту.. въ 
мошюину, 0 мохорыхъ Гузтерь и друще: лольве двамый 
ванени, необъасняя варочемь вЗи чать ‘должно. фостеять 
это жзифнене яинна, мплющее выдоду-его паъ, живое 
Аяторъ -говоритъ: х’Трудна ломать, : наБь ; это -‹ можеть 
«быть (т. е. зто состояще самага. яиниа . мышаетть вы» 
«оду. его изъ живота)», ежели не довустумт,, что яичко 
«вы 0с40- слишком велико, чтобы пройти. череаъ. вау- 
ктревнее  паховое отверстю въ. паховой. камаль. Но; яа- 
чблюдешя показьываютъ, ЧТо корда яичко удерживается 
авъ. живот, то. оно обынвевелио бываеть меньше своей 
«естественной везинивы. Кажется также. певфрояжвымт, 
ачтобы задержан ажяка происходало отъ какого: нибудь 
онедостатка. въ надлежащей, диин$ охнебящаго, жацаия, 


потому ‘рто’ въ. тёхъ сдучаяхь РИФ. яшчк- оставалось 


чъ: жжвот®, пинг в» ваховомь кацаяй» офменной. кана- 
отикъ умфетъ своею: естественную давну и даже .бодь- 
чнуюся стр. 23. ... `^ оз. ног на сан 
Лазеиатривая: сеетояне вевыщедиабя, явлкан, Авторь 
адеателлно, м. подроби:. оцисываятъ. все ту. что ‚ досед$ 
вот чая въ подобнаго. рома: дачкахь, как: ВЪ-самомх 
вуместаЪ ‹яичца,. такъ м. аъ его придатиь м, откосищемъ 
каналф. „--.Иэъ вейял, пруюичесникь изысняни. сдБдар- 
выхъ 00.:0ем предмету». виляо, что пичко, чаще было 
чакодиме весовершенныиь изтротирараницих» тогда, когда 
ово. оставалось яь паховомъ: ванач$, нежели, когза ро 
было заключено. въ, яолерли ‚живота. И эго обстоятель- 
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ство Авторъ объяеняеть тЪмь, чо при пахождени 
лачка въ жизоть иЪтъ ничего такого, зто’бы могло 
отвимать лайствительную силу яичка, и что удержане 
его тамъ можетъ быть припасаво причинамъ, завися» 
щилъ отъ состоятя его развит. При этахъ обстоя- 
телетвахъ человЪкомъ нетувствуется виканого иеудоб- 
ства и генеративныя Фуннцш не испытызаютъ никакого 
препятствия; но когда яичко удерживается въ паховомъ 
каналф, то бываетъ иначе. Авзторъ говорытъ чоргачъ 
«тогда подвергается прижатю при всакомъ усиленномъ 
«дввжеши брюшвыхь нускуловъ, и лаже пра сильномь 
«сгибашы бедра, пра хождены, при наклонеци тфла 
«зпередъ, при сидфнм, Оно ‘можеть быть подвержено 
«болфзневиому состоятю ‘отъ уларовъ, которыхъ при 
«пенодвижности своей ямчко избЪжать ве можетъ, и 
‹иражатно отф частыкъ ‘маиипулящи Хирурга, или отъ 
авалюжетя по ненфдфнйо бавдажа » стр. 29. — Далфе, 
авчко задержанное въ паяу, или въ животф иожетъ 
подвергаться всфиъ твиъ болфавяиъ, которыя способно 
терять яичко, находящееся въ иопюнк; оно можеть 
страдать: перелойнымъ, вали другаго рода воспалетенъ; 
въ немъ ногуть образоваться тубернулы; ово способао 
терюёть перерождете раковое или другаго рода. Кром$ 
сего, зюди тае весвиа впоеобны получать грыжу, что 
можетъ произойти въ то время, когда яичко остается 
еще въ полости живота, или посхБ того, какъ оно 
прош4о внутрениее паховое кольцо. Всф эти обстоятель- 
ства подробно разсиотрфны Авторомъ. — Цисатела со 
9 


временъ Потта и Гунтера обыквовенно этимъ им огра 
нячивались при исчислени невыгодъ задержаннаго яичка. 
Но здфсь Прохессоръ Заблопкй обращаеть ваимаще еще 
на вовое обстоятельство невыгодъ отъ зэдержаннаго 
яичка, и о которомъ прежде его никто не упоминаетъ. 
Эта вевыгода превмуществевно отвоештся къ зичку, 
удержанному въ жизоть. «Это веудобство, замфчаетъ 
Пр. Заблоцкй, «происходитъ отъ существующаго въ та- 
«кихъ случаяхъ соотвошешя, между яичкомъ и полостю 
«брюшины, по причин котораго (соотвошеня) бел 
«ненныя явленшя, получающия свое вачадо въ яичкВ, спо- 
«собны распространяться и ва оргавы живота. На вы- 
«хождеше яичка въ мошонку и отдфлеше его отъ брюз- 
«выхъ внутренностей серозною оболечкою вужно смо- 
«трЪть, какъ на мудрость законовъ природы ‚ воспренат- 
«ствовавтей такимъ образомъ развитно важныхъ болфзщей, 
«которымъ мужчина, въ противвомъ случа неминуемо быхъ 
«бы подверженъ, въ саЪдстве многихь болфзыей личка.» 

Распознаваше (стр. 3%), невытедшаго яачка отъ раз- 
зичныхъ б04зней расказано Авторомъ, весьна яско и наста- 
вительно для всякаго практическаго врача. Глава первая`ва- 
стоящаго сочипеня обанчивается расказами о тфхъ весьна 
р$дкихъ случаяхъ, когда яичко выходило изъ живота не 
въ мопюнку, а въ промежность. (ребе). (стр. 37). 

°Ушибы и ‘раны личка. 
Глава ИП, стр. 38. 

Почти всё писатели хирургическихь руководствъ 

этотъ предметъ упускали изъ вида при описаны бол Ъз- 
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ней дётородныхь оргатовъ; что вфроятво происходалю 
отъ того, что ушибы и равы личка часто въ практик$ 
принииаютъ за Баешаюсее, шли за воспалеше яичка, 
А. Куперъ и Сивазь, писатели наиболфе занвиавийеся 
бохфзнним органовъ сего разряда вовсе не упоманаютъ 
объ этомъ страданш яичка, мы маходимъ кратыя за- 
иътки объ этой болфэни, только у Видаля*) и Фабра**); 
#0 в зд8сь болдЪзвь эта представлена весьма кратко ‘и 
обивчиво. Профессоръ Заблоцкй первый ва основанш 
ваблюденый представляетъ болфе полное и ясное описа- 
не сего болфзнениаго состояшя, встрфзающагося такъ 
засто..—2 Сначала въ этой главф описываются’ ушибы 
дачка; призины сей бол%зни, припадка ея, носа дствы 
в чечеше; въ лечеши авторъ дфизетъ. одио принадлежа- 
щее ему довольно важное для. практики замфчаше, что 
холодный примочки и обливатя мотовки въ этой 60- 
«ни екорфе иогутъ’ вредить, вежеля. приносить пользу. - 
«Озз, по мнфайо автора, скорфе препятствуютъ здёсь 
«всосанно излившейся крови, нежели помогаютъ ея всо- 
чаю; стр. #1. За описашемъ ушибовъ слфдуетъ ови- 
саве ранъ яичка, стр. #2. Тутъ описываются отдльно 
равы колотыя яичка, порфзанныя ш ушибенныя, соеди- 
невный съ раздавлешемъь яичка. Говоря 0 колотыхъ, 
ранахъ, Авторъ весьма осповатедьне отвергаетъ ту овас-, 
вость, которую прежне Хирурги. приписывали колотыиъ, 
ранаиъ яшчка, и говоритъ, что большая ‘часть сего рода 


*) Тгайб Че Рафоюще ежегпе Зше ёан. Т. У. 
**) ВЪЦоёчие 4а Мёдесш ргабеео Т. 1У. 
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ранеши сфмевной желзы, оканчиваются благоводучю, 
безъ свльнаго воспалешя, даже щ тогде, когда бымо сд$- 
дано Тодовое вспрыскиваше. Это, по инфнно Аэтора, ‘ди- 
ствительно подтвёрждаютъ вамъ ино{я наблюденшя вадъь | 
операщей Нудгос@е, гд® по неосторожности, .Трузкаръ 
вводится вмфсто полости влагалищной оболочки въ су- 
шество яичка. По этому случаю, Авторъ предетавдаетъ 
т$ прязнаки, по которымъ операторъ можетъ узвать, 
что инструментъ вошедъ въ существо яачка. «Харургъ 
«тогда чувствует, что инструментъ вынель въ плотное 
«тёлю; внутренны конецъ инструмента неудобно вого- 
чачивается зъ стороны и по. вынут сталета не вы- 
чтеваетъ серозная жадность, а ифскольно кроги; боль- 
«вой при этомъ, или ве чувствуеть симчой боли, пли 
“чувствуетъ горазде свльнфишую, нежеи` при удачвыхъ 
‚ «случаяхъь сея. оверащи; кромф этого отъ сокола яичка 
«больвые вногда жалуются ва сильную бол. эъ. воао- 
«ниц% м даже воадаютъ въ обмерокъ.» стр. &3. 


Самооскопдеме стр. №6. . 

‚ Въ конц главы. объ ранахъ яичка Авторъ очень 
кехахи помфсталь трактатъ’ о равахъ впаносшмыхь пра 
самооскоплениа , — о предметв забытемъ во вофхь хи- 
рургическихъ сочинещахъь о болЁзвахь дфтородвыхъ ор- 
гановъ. «Бьыш приифры, что люда не им юпце никакого 
«помятя о хирурми, еовершали надъ собою двойвую 
“кастращю (отняте обоихъь яичекъ), и обнаруживали 
«при этомъ сильную рфщимость и равиодуще къ стра- 
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данамъ. Естественно душать, что челювфкъ, только въ 
«нрипадив умапомфтательства можетъ совершить наду 
«собою подобвый поступокъ, которымъ онъ лишаетъ 
«себя способности вообще стель цфвимой, и лшшеше 
которой, столько унижаетъ достоинство мужчины. По- 
чти вавЪрное можно полагать, что самооскоплене рфдно 
‹предпринамается безъ какой дюбо достаточной причины, 
ствено связанной съ половыми отправлешяна, ' происхо- 
чамцей отъ превратваго, ила вреступнаго употребленя 
«сить. посаЗилнахь.х стр. 46. 

Въ настоящемъь сочиненш Пр. Заблоцкаго. <обрашо 
6-ть весьма шатересвыхь случаевъ сего рода’ увечя; 
разсфваныхь въ разныхъь перодическахь Медицинскихъ 
издашяхь, шзь ноторыхъ практикъ получить ясвую идею 
о ходё:, опасности и лечети сего рода ранений. Окоин-. 
чательно. изъ эеЭхъ сихъ случаевъ видно, что раны сй-’ 
пооскопденя. обыкновенно заживаютъ довольно удобно, 
и что соетояше духа, подъ вмяшежмь котораго совер- 
шается ‘это престувдеше, не имфетъ вреднаго вияшя 
на возстановлеше здоровья’ больнаго. | 

Воспалеше яичка. 
. Глава Ш, етр. 51. 

Третья. глава сочинещя посвящена описано воспа- 
жшя личка, — самой частой болзни сфиенной желЪзы. . 
Въ практикЪ врачи большею частйо ве отлизчаютъ раз- 
ачныхь видовъ сея бол4%зни, и потому нер%дко при де- 
зеш еж дзлаютъ большия погрьшнеети, и. она эъ з3- 
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которыхъ случаяхъ оканчивается иеблагопрятными ис- 
ходами, требующими иногда отнята яичка. Даже Хи- 
рургами большихъ заслугъ новфйшаго времени: Бераромъ, 
А. Куперомъ, Керлингомъ, Броди, Рикоромъ, писав- 
ншии объ этой бо4дЪзни, прибавлено. только вемногое 
къ тому, что оставили намъ Сабаще, Боёе п Дюшюв- 
трень. Но въ самые посл$дые годы, Кастельно, Гас- 
саль, Депиль, Обри, Видаль щ въ особенности Везью, 
пояенилю иноге пункты сей бол$зва, покрайней иЪръ 
въ отношеши вЪфкоторыхъ ея видовъ. Болфе подробвое 
описаше сей болфзни находится у Фабра въ его В№Ю- 
ё4ие да Мёфеш рганеев. Ворочемъ описане это за- 
мфчательно дашь во собрашм инф разныхъ писателей, 
безъ всякой особенной оцфики и критики, м гдЪ ком- 
пичаторомъ было обращено главное внииаше только ва 
перелойное воспалеше и хроническое воспалеше яичка. 
Въ послфднемъь издаши сечинешя Видала: ‘Тга№ё Фе 
Ра оюр1е ефегие мы встр®твли самый новый трак- 
татъ объ этой бо4зви, но очевь краткй, № гд8. Ав- 
торъ сиотратъ на предметъ съ своей,„особой точки, 
стараясь вайти въ большей части слузаевъ воспалеше 
_ существа яичка. А. Куперъ, писатель весьма добросо- 
вЪстный и тшательный наблюдатель, отличаетъ только 
въ своемъ сочанени острое в хроническое воспадеше 
сфменной жел$зы. У насъ въ Русской Медицинской ли- 
тературв нфтъ объ этомъ предмет» нечего лучшаго, 
кромф статьи Профессора Пирогова, относящейся толь- 
ко до. нфкоторыхъ свойствъ перелойнаго воспалешя аич- 
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ка ®*). Попозавшия то, зто существуеть лучшего объ 
этожъ предметё въ Медицинской литератур%, покаженъ 
овисаше этой болёзни’ сдфланное Авзторонъ разбирае- 
маго сочанешя. Зная съ одной стороны, что воспалеше 
яичка происходить отъ мяогоразличныхь причанъ, ло- 
тя и ниБетъь въ явлешяхь своихъ всегда иного схожаго; 
и съ другой стороны что въ частноств нФкоторыя изъ 
вроизводящехь причинъ часто измфняютъ характеръ сей 
болззи, Авторъ дая. ‘большей ясности патологическихь 
явлешй и дли точностя  предсказашя и лечетя, . разд$- 
ляеть описаше сего воспаденн; сообразно его процс- 
хожденио, на слВдующя три главныхъ отдленя: 

а) Воспалеше визка, происходящее отъ болЪзвей ночева- 
гоканада.. мочеваго пузыря и его шейки (оге $ иге газ). 

Ъ) Веспалеше яичка, происходящее отъ причинъ об- 
щихъ воспалешя: отъ ушиба, оть ранешя яичка, отъ 
дъёстия па него холода и пр, (огсЬ 8 зипр[ех). 

с) Воспалеше яичка, зависящее отъ общаго 604%3- 
веннаго состоящая организма, или отъ причинъ эпиде- 
маческихь (огсЫЙз зутрютаНса з. ерЧеписа). 

'ервый отдЪлъ восналенй яичка подраздфляется Ав- 
торомъ на два вида: на воспадеше собственно пере- 
ойное в на воспалеше неперелойное. Первое зависитъ 
всегда отъ перелоя, а второе происходить отъ другахъ 
раздражающихь условий, могущихь находиться въ моче- 
вомъ каналЬ и мочевомъ пузырф. Засшнъ Авторъ при- 
стуваетъ къ подробному описанию перелойнаго воспалени: 


*) Записки по части Врачебвыхъь Ваукъ 1847. 
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Показамин различныя вазвзнз, педъ котерыми бо- 
дЪзвь эта была описываема, Г. Заблоцай занимается 
разсмотрфвемъ причинъ болфзни, стр. 5%. Матеральвая, 
существенная. причина сего воспалеща есть воспалеше 
мочеваго канала, извфстное водъ именемъ перелоя, ии 
гонорреш. Вирочемъ невсегда при гоморре® у человфка 
образуется воспалеше вичка; м обратившн зишманю ва 
это имешно обстоятельство 604%зни, Азторъ показы- 
заеть сперва, на осповашы статистическихь даввыхъ, 
что перелойзое воспалеше яичка чаше случается при 
передо, тогда когда ся послфдаяя болзаь продолжа- 
лась уже № или 5 педфль, и по ыафнно Автора. воспа- 
деше яичка почти никогда не случается прежде, неже- 
ди воспадеше мочевгго камала ведостигнеть рагЫз рго- 
збаИсае игефгае, вла покрайней мфрЪ раз ваетЬга- 
возае иге{фгае. Допустиваш эти положена, дЖлается 
весьма понатиымь вочему белышвистве модай одержи- 
мыхъ перелоемъ, ве мифютъ воспалешая яичка, м что 
это воспалеше, ежели случается, то обыкновенао . въ 
эпоху уже отдадейвую отъ вачала перелоя. Почему од- 
накожъ въ однихъ слузаяхъ раздрежеше достагаета .раг- 
#3 шетшфгапозае, ида ргоайсае пгефгае и дфлаетса 
причаною воспазеня аичка, между тЪмъ, какъ аъ боль- 
шей части другихъ случаевъ одо ве распростравается 
такъ дадеко ш ве производить этой болёзни? Разницу 
эту Авторъ объяснаетъ весьма осповательно гигшниче- 
сижни и терапевтическими обстоятельствами, въ кото- 
рыхъ находится больной. «Воспадеше яичка при гонор- 
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«рез часто 'проюсходитъ  отъ. продолжительной“ ходьбы 
«больнаго, отъ тфлесной усталости, отъ. ирижатя, или 
«отъ ‘уатиба мошонки и личка, оть дъистыя холода и 
«сыроств, особенае па нижнюю часть туловища ива 
«мотенку; отъ $зды бельнаго верхомъ, или въ тряскомъ 
«экипаж$, потомъ иногда ово развивается при продол» 
«жетельномъ задержанш уривы вЪ иочевомъ пузыр®; 
«ноев. употреблетя опиртныхь; или разроряяающихть: на+ 
анаткоаъ и посяз ата’ сезокуяленя.».. стр. 56. 
Юрадпоможешще `` нфкоторыхъ, что‘ лички страдаютъ 
при. перело$ въ слфлстше ихъ отвфонаго положеня 
къ мочевому каналу, и что. нижележащее изъ яичекъ. 
(я%в0е) доажио-чаще поражаться, нежели правое, —- Про+ 
Фессоръ Заблоцкй опровергаетъь съ одной стороны:ста- 
тистичесвами. ваблюдешями  падъ ‘восваленемъ ‘праваго 
ш дЪзаго. яячка, эвъ которыхъ видео, что оба .личка 
полти одинаково часто. страждутъ воспалешемъ, хотя 
2\вое обыкновенно врситъ ифекозько ниже праваго; (стр. 
51)-; а съ ‘другой стороны тфми наблмюдейлии, гд® одно 
зичко` было ватодиио въ паху, а другое въ. монюнк$, 
и когда при этемъ тодьмо яичко паходящееся въ ‚паху 
поражалось, перелойшымт ` вослалешемт. . ани 
Стетые о причииахъь перелойнаго воспаленуя г. За- 
блюцк оканяиваеть заифчащемь о вияаш па; образова» 
ие. этой болфзыя ‚причшиъ овидемическихь, на зте пе 
инфыю Автора, кажется первый обратилъ вваман!е Пре 
Фессорь Мироговъ. -: К. Забдецкй: это обетоательство 
водтнержддеть и сефими собственныхн замфчатами, сдф- 
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ланвыши ииъ въ сиовлитическомъь отдмеши 2-го Восяно- 
сухопутиаго роспиталя. . 

Пре изложен иЪста страдашя ‘въ этой бодЪзаи, 
стр. 59, Авторъ, ноказавша различных инфа, суще- 
ствовавийя объ этомъ нредметф, отдаетъ превиущество 
мифнно Вельпо, допускающему, что онухоль’: зд$сь гдав- 
иыйшимъ образомъ зависить ‘отъ припухлости придатка 
вичка.: что само явчко здФсь опухаетъ р$®дко, что раз- 
дражеше. зд®сь: въ большей части случаевъ расаростра- 
илется отъ врадатка яичка ца сероззыя оболочки яичка 
и. образуется въ полостм влагалищной оболочка эйоу- 
датъ, что эксудатъ этотъ ‘можеть быть жид, гела- 
тинозвый и сизшанный съ ирасящимъ веществомъ крови. 

‚Шо порядку Авторъ описываетъ сиипмоны бользни 
стр. 6®, вакъ изстных замЗчаемыя у больныкь въ. дф- 
тородныхъ частяхъ, такъ м сочувственныя, а равно и 
препадкы паренхииатознаго воспелешя яичка, на коте- 
рое обращено особенное внамаве врачей только въ не- 
давнее время Ведалемъ; посл сего описываются :. ходъ, 
продолжительность  болфзни, предсказаше, исходъ и 
расповнаваше ея. Все это у. Автора изаежено ясно; совре- 
менно, и безъ упущешя существенныхь, обетеятельствъ, 

„Чечене перелойнаго воспалешл лична, стр. 11, Ав- 
торъ раздмяетъ ва предохранйтельное и коренное. Ш2- 
ложивши кашя средства должно уцотреблить для того, 
чтобы челозфиъ, пиЪющы перелой, назвЪфриое могъ из- 
бфжать восиалешя яичка, сочивитель описываетъ т 
средства, которыя употребляются эри. развмещейся уже 
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бол$зни: покой и горизонтальное воложеше тФла,. исто 
ное и общее, кревопускаще, обнйя. тевлыя ванны, нри- 
парки, слабительныя, дэта больнаго, мфстныя разр%- 
шаюпця средства, и прижат!е опухоли по способу Фрике: 
Всв эти средства и вособя описамы подробно в. съ 
указащемъ вужныхъ ври ихъ употреблеши осторожностей. 

ИзвЪстно, что въ иослФдые годы практики, иакъ 
надежнЪйшее средство. для дечешя‘ перелойнаго восна- 
лешя яичка, хвалвли прижат яичка ленточкаии лиокаго 
пластыря 00 ‹©100с0бу Гаибургскамо Доктора .Фрике; 
Авторъ описавши подробно употреблене этого среде 
ства (стр. 76: и 77) и соблюдеше необходамыхь при 
томъ осторожностей, отзывается. о польз» его па основа- 
вы опытвости, такъ: «средство это ‘надежно м хорошо 
«дёйствуетъ только тогда, когда перюдъ сильнаго раз- 
«драженя миновалъ, когда иЪтъ сильнаго жара и боли 
«эъопухолы; когда прошла лихорадка, когда острое во- 
«спалеве перешло въ ` хроническое и когда, при веемъ 
«этомъ вовязка будетъ наложена методическая.» стр. 777. 

О лечены перелоя (стр. 75); существующего ‚обыь 
киовенно. при перелойномъ врепаленм сфивнной жел зы, 
Авторъ тото мия, что ори этоиъ не’ ез$дуетъ 'упо- 
треблять ви прививамя перелойной матерш, ни раздра- 
жающихь вспрыскиван въ мочевой каваль, а можно 
легко; ограшичиться. употребденемъ внутрь, только сл 
зистаго, или бальзамичеснаго питья; во часто, по ин 
ю. Автора, и этого ‘не нужно, нбо въ большей чаети 
случаевъ съ умевьшешемъ' воспаления ‘дичка; уменьшает- 
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са м проходить отдёлеше перелойной матерми. ‘'Такъ 
Авторъ поступаетъ уже бод№е &-хъ афтъ, при лечени 
спонлутическихь больныхЪ во второмъ Воейно-сухопут- 
номъ госпиталь, и больные всегда. выздоравииваютъ и 
Скоро и съ экономическою выгодою для госпиталя. 
Нрохеесоръ Заблоциш за сымъ очень подробно #з- 
дагаотъ способъ леченя перелойнаго воспаленя ймчка 
сперифимащями, предложенный въ 1836 году Вельпо 
(стр.`77), при которыхь коященъ узкаго вожа, или 
бистури дфмаетёя въ опухоли нФеколько веглубокихь 
проколевъ. Объясвивии дЪёетвые и сафдстыя скарифи- 
маци, Авторъ весьма: основательно бтдаетъ предночтеше 
сему епоеобу. передъ всЁфми другими способами, для лечешта 
большей части случаевь перелойнаго  восязмешя аичка, 


Способы: Дерюеля и Докт. Филилпа. 

На странищахъ 83 и.8% описываются еще два сие- 
соба лечешя перелойнаго воспменшя: Слособ5 Дерюсля, 
опррдложенвый въ 18%3 году и состоящй въ. приюже- 
иж къ больному личку лепешки, ариготеваенной изъ 
мержуральной мази,  паркотическихь м вяжунить 
средствъ, и спобобь Доктора Филиппа, обвародован- 
ный въ 18% году и. соетояний въ уцотреблевм ва 
опухоль, крфикой бедлядонной мази. Унотреблеше : сего 
послфднаго средства. Автору ра. представило никакой 
огобенной ‘выгоды ; касательно. же сиособа Дерюгля, 
очъ думаетъ, что способъ сей. будетъ болфе. у иЪста 
тогда, когда острый перюдь белбзни паченаетъ прохо- 
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раздражетя. ' 

При леченн паренхаматозтаго воспалея лачка 
Анторъ совфтуетъ употреблять способъ Вьдаля, упот- 
ребленный уже и у васъ н®сколько разъ Прохесеоромъ 
Ниротовымъ, гдЪ дзлается послойный разрфзъ опухоли, 
вроникающи бЪлковую оболочку, дея удалешя ущемленя 
прачивлемаго въ этомъ видЁ болфзим существу лична; 
дечеше' сего рода подтверждается собетвевными набмо- 
денлии Автора. 

За перелойвыхмъ воспаетеиь яичка, описывается 
въ настоящемъ сочинеши, ‘воспалеже личка, проистодя- 
щее отб. страда мочеваю пузыря и уретры безв 
учаспия гокорреи (огсЫШв оте газ поп ЫеваоггВогка) 
(стр; 87 и с4%д.). Врачи обыжвовенно не отличаютъ 
этого рода воспалешя и’ это ошибка немаловажная в 
влекущая ивогда за собою веблагоприятвыя посл$дстия. 
ДВйствительно, присутстые ипородвыхъ тьль въ иоче- 
вомъ кавалё: бужи: зонда, катетера, зитотритическаго 
виструмента, пронзводятъ часто воеспалеше яичка, со- 
вефиъ отличное отъ другвхъ восналешй сего органа; 
туберкулёзное или раковое перерождеше шейки моче- 
ваго пузыря, или простатической части уретры причи- 
вяютъ также воспалеше яшчка, и опять отличающееся 
свонии особенными явлешями и вослфдетв ями, часто 
не похожими на послФдетыя, ‘заифчаемыя при другихъ. 
видахъ воспалещя яичка. — Деруа д’ЁЕтю и’ Фабръ въ 
своихь сочинешяхь дфдаютъ только вамекъ ва этого 
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рода етрадашя. У Г. Заблоцкаго находится точное опи- 
сане того, что мы встрфчаемъ въ натурБ въ подоб- 
вых случаяхь. Онъ описываеть тутъ симптомы, раз- 
личныя послдствя, предсказаше и лечеше всЪъхъ по- 
добнаго рода страданй и описываетъ ихъ съ особев- 
ною точностию, которой мы не находимъ ни у кого азъ 
писателей. Ме съ меньшею точностио описывается в 
сафдующ за свмъ видъ бодфзни воспадеше яичка, 
происходящее отб тьлесныхь напряжевшй (стр. 90 и 
слёд.) — видъ, на который впрочемь обратиль уже 
вниман!е Вельпо и который также въ практикВ остается 
большею частно врачами неузнаввымъ. 

Во второмъ отдфлени третьей главы (стр. 92) пвз- 
ложено Авторомъ воспалеше личка, происходящее от 
причин наружных (огсЬ\5 эпрех 5. гаитайса ): 
оть ушиба, отъ прижатя, отъ ранешя, отъ простуды 
и пр. Въ третьемъ отдфленш (стр. 97) излагается в60с- 
палене личка, зависящее оть общагю болюзненнао 
состолшёя организма, или отб причины эпидемической 
(огсЫШз зутрюшайса з. ереписа 5. рагоН4еа); также 
то воспалеше сфиенныхь желфзъ, которое иногда слу- 
чается къ концу нфкоторыхъ горячекъ: тифозной го- 
рячки, оспы, а также при нфкоторыхь болдфзвяхь со- 
чденени, при страданш костей ш при гнойномъ зара- 
женш. Описашя эти подтверждены наблюдевями. 

Четвертое отдфлеше 3-й главы посвящено описаню 
жроническаю воспалевя яичка (огсШИз сЬготиеа) стр. 
#00. Въ этомь отдёлевш Авторъ, кромф описашя м$- 
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ста, причинъ, припадковъ, исходовъ, предсказатя м д4е- 
чешя бол$зни, обратилъ особенное внимаще на тф яв- 
лешя, по которымъь должно отличать эту бо4фзнь отъ 
похожихь на нее страдашй : отъ туберкулознаго яичка, 
отъ гипертрофш яичка и отъ венерическаго яичка; —= 
ва частую ошибку, дфлаемую. врачаии въ .практик$. 


Глава ПУ, Наетаюсее стр. 114. 


Въ глав четвертой, стр. 111, изложено Навта- 
се,  болфзвь состоящая въ изляни крови въ мощонку 
и вЪ подость влагалищной оболочки. Писатели 40 сихъ 
поръ не согласны въ раздфлеши сей бол$зна ва раз- 
личные виды. Авторъ привялъ здфеь дфлеше панболье 
естественное и основанное на изстё присутствия. из- 
чившейся крови. По этоиу болфзнь: раздфлена на’ два 
главные рода: а) кровоизаяне ви влагалищной 060- 
чочки (Ваешабосее ехга-уарпа@з), ‘и Ь) кровоизмяще 
въ подлость влагалищной оболочки (Ваетаюсе!е: пйга- 
зарта!з)._ Въ первомъ случа представляются въ на 
тур® опять два вида весьма отличныхь между ©060ю : 
можетъ быть только измяше, или подтекъ крови. въ 
кафтчатку мошонки (Ваештаюсее рег шЯНгайопет 3. 
ессВутоз18 зсгой), или же можетъ быть измяше крови 
вн$ влагалищной оболочки, образующее отд®льныя полю- 
сти (Баетаюсе рег еЁйазопет). Описаше обомхь 
видовъ кровоизйянй внфвлагалищной оболочки пояс- 
нено собственными. отчетливыми наблюдешями Автора 


(стр. 119). 
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Пре лечени подтековъ крови въ клётчатку мопювки, 
Авторъ отвергаетъ разрфзъ опухоли и совфтуетъ упот- 
реблять: разрЫтаюция и вяжущя примочки, м5ствое 
ировопускаше, противувоспалительное содержавше боль- 
него, нокой страждущаго органа и пр. (стр. 11%). Нри 
лечешы кровоизияюй ввЪвлагалищной оболочки, обра- 
зующихъ отдфльныя полости, онъ совфтуетъ (стр. #19 
и сл.) тёже самыя средства в сверхъ того разрфзъ 
кровяной полости, операцию, которою могутъ быть ско- 
ра предотвращены всЪ неприятныя посл$дствя бо45зни: 
нарывы, помертвеше мошонки м пр. 

Наниевфе разъясиены доседФ т% кровопзляня, ко- 
гда кровь изливается въ полость влагалищной оболочки. 
Не. говоря уже о. томъ,; что въ русской Медицинской 
литератур® ифтЪ ничего особеннаго объ этой бо4$зат, 
но `даже иностранная литература очень Одна въ этомъ 
етноневш. По этому практики и теперь часто эту б0- 
дЗзаь сифшиваютъ съ различными вядами водянки вла- 
кадищной оболочки. . Г, Заблоцкй, описьвая. подробно 
зрачаны болфюни, обрашлетъь особеввое внимаше врачей 
ца. усиленныя тЪлесныя напряженя, какъ причину этой 
болани, — опрачину замфченную еще Гагзомъ, ие 
забытую’ вотомъ практиками и писателями. Въ под- 
тверждеше этого ‘факта. онъ приводитъ свое наблдюде- 
ше» (стр. &26). 

Въ параграхЁ о припадкахъ и распознаваны (стр. 
#28). Авторъ обратилъ большое ввииане ва отличе 
этой болфзни отъ похожей на нее водянки влагалищной 
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оболочки яичка (Вудгосе!е). Анатошя патологическая б0- 
4®зни (стр. 430), разобрана весьма отчетливо; при раз- 
смотрфши. лечетя этого рода кровоизйяни (стр. 130 и 
слфд.), Авторъ излагаетъ ясно в съ критическимъ раз- 
бюромъ всВ средства какъ терапевтичесмя, такъ и хи- 
рургичесма, совфтуемыя въ сей болфзни, и выводетъ 
окончательно слфдующий результатъ въ этомъ отноше- 
вш: (стр. 180). 

1) «Когда болфзнь будетъ недавняя и кровь изди- 
›4ась въ маломъ количеств, то противувоспалительныя 
эв ифстныя разрфшающя средства обыкновенно доста- 
э»точны бываютъ для излечешя бод$зви.» 


2) «Ежели измяше значительное и кровь будетъ 
‚жидкая, то должно употреблять проколъ Труакаромъ 
гы [одовое впрыскиваше, ежели предыдущее дечене 
‚осталось безполезвымъ. Обыкновенно въ такихъ слу- 
‚чаяхъ разрёшеше опухоли происходить такъ же удоб- 
› но, какъ и при простомъ серозномъ накоплении. » 


3) «Ежели въ жидкости плаваютъ хиброзные клоч- 
»ки и небольше фиброзные сгустки, то Годовое впры- 
» скиваше еще и здфсь можетъ быть достаточвымъ дя 
» издечешя болЪзни.» | | 

4) «Когда излившаяся кровь превратилась въ чер- 
›новатую, густую жидкость, когда влагалищная 06040ч- 
‚ка будетъ отолстфвшею и отвердфвшею ‚ тогда по- 
»вторные разр$зы опухоли в заволока составляютъ луч- 


» шее дечеше. » 
`` 10 
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5) эНаконецъ, ежели въ ‘‹серозной пелюсти на м\- 
› ств излившейся крови содержится гной, то должно 
„ опять употреблять разрфзы, и вообще тогда болзвь 
» лечится, какъ холодный идюпатическй нарывъ.» 


Глава Г. Водянка яичка и съменнаго канатика. 
Стр. 141. 


Водянка личка есть одна изъ вефхь бодЪфзней дЪ- 
тородныхъ органовъ, о которой наиболфе спорили ви- 
сатели въ послфдиее время. Однакожъ не смотра ва 
это, литература сей болЪзви богата только отдфльными 
замфчанями, но хорошаго полнаго описашя объ ней мы 
все еще не имфли. Въ сочинент А. Купера, какъ луч 
шемъ сочинены о болфзняхъ япчка, ваходится описаше 
только одной хронической водянки съ нфкоторыми за- 
мфчанями объ ея компликащяхь и о водянк® сфменна- 
го канатика, но нфтъ оппсашя ни водянки острой, ип 
водянки грыжеваго иъшка. У Фабра находится свфд$- 
Ш больше, нежели у А. Купера; но свфдБня здЪсь 
собраны безъ критики, безъ приведеня ихъ въ одно 
мфлое. Существуютъ еще отдфльныя замфчашя о раз- 
ныхъ вадахъ и свойствахъ сей болфзни, въ разлачныхь 
перодическихь вздашяхъ и особенно въ запискахъ Па- 
рижской Медицинской Академ. Безспорно можно ска- 
зать, что Г. Заблоцкй сл®лалъ самое полное и ясное 


овисаяю различныхь водявокъ яичка и сфмешнаго кана- 
тика. 
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Авторъ для большей ясности описашя сей болЪзни, 
и для большей точности прогностики и лечешя, дФаитъ 
эту б04$знь на 9-ть видовъ, принявшим .въ основаше 
своего дфлешя мфсто нахождешя жидкости, характеръ 
болёзна и компликаци ея. На стр. #3 представлена 
таблица всфхъ виловъ сей болЁзни. Прочитавши весь 
трактать объ водянкахъ яичка, мы воолиф убфдимся въ 
необходимости такого дфленя. — 

Первая изъ овисываемыхъ водянокъ Г. Заблоцкииъ 
есть острая водянка влагалищной оболочки (стр. 183). 
Въ иззюженш этой болЪзни, Авторъ обратиль между 
прочииъ также внимане на отлич1е ея отъ другихъ 60- 
4Ззней явчка, п по этому онъ ва страницЪ 146 сия- 
салъ съ натуры тБ явлешя, которыя Хирургу пред- 
ставляются при изслфдовани этой болфзни, и которыя 
должны служить самымъ лучшимъ руководителемъ къ 
знанию, есть ли при воспалени яичка выпотёше сероз- 
вой жидкости въ волости влагалищной оболочки, или 
ифтъ? | 

Описане хронической водянки влагалищной оболочки 
(Будгосее сРготиса фашсае уаоваНз) занимаетъ самую 
большую часть сей главы, отъ стр. #89 до 192. — Въ 
показаты причить (стр. 149 и сл$д.) замфчателенъ 
Факть, что болВзяь эта чаще гороздо встр$чается въ 
тевлыхъь стравахъ, нежели въ холодныхъ, что ни одинъ 
возрастъ не изъятъ отъ нее, и что пи темпераментъ, 
ни тыосложеше не оказываютъ заифтнаго вляшя на 
происхождеше этой бодфзни. Изложеше првпадковъ и 


й 
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хода хронической водянки влагалищной оболочки, окан- 
чивается объяснешемъ тфхъ рфдкихъ случаевъ, гд$ бо- 
дзнь сама проходила навсегда, илмы только временно 
безъ всякой ввдимой къ тому причины, или въ са л- 
стые разрыва въ опухоли влагалищной оболочки (стр. 
157). 

Въ стать о патологической анатомш болдФзни (стр. 
157) разсматривается какъ содержвиое опухолью, такъ 
в содержащее. Относительно жидкости содержимой опу- 
холи показаны количество и качества ея: Физичесмя и 
хиническя ; показаны измфнешя, замфчаемыя при этой 
болфзни во влагалищной оболочк®, и другихъ органиче- 
скихъ слояхъ покрывающахъ опухоль, въ яичкЪ, сфмен- 
вомъ канатик®, относящемъ канад$ и паховомъ канадф. 

Распознаваше болфзни нигдф такъ отчетливо не пред- 
ставлено, какъ въ настоящемъ сочинен!и. 

Лечеше (стр. 167) раздфлено на палмативное ш ко- 
ренное. Въ посл днемъ описаны всф операщи, предло- 
женныя въ различных времена, для рэдикальнаго изаф- 
лен!я водянки влагалющной оболочки, съ показащемъ ихъ 
недостатковъ, шли выгодъ, и отдано преимущество ]0- 
довымъ впрыскивашямъ. | При описанш сего послЕдняго 
способа т. е. впрыскивашй, Авторъ особенно входатъ 
въ болышя подробности. Способъ впрыскивашя ш спо- 
собъ выр$зывашя части влагалищной оболочки, какъ 
способы почти исключительно нынЪ употребляемые для 
излечешя хронической водянки влагалищной оболочки 
пояснены въ атлас хорошиии рисунками (см. Таб. 1, 
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Фиг. 1, 2и 3). Извфстно, что всякая хирургическая 
операщя ножетъ иногда сопровождаться различными ве- 
выгодными обстоятельствами, это дфйствительно иногда 
случается и съ операщею впрыскиваня въ полость вла- 
галищной оболочки. Г. Заблоцкй, описывая подробво 
различныя невыгодныя обстоятельства, могушя сау- 
читься во время этой операцш (стр. #85), говоритъ 
между прочамъ и о покол$ яичка стилетомъь Труакара, 
н сознается, откровенно, что и онъ самъ впадалъ при 
операщи сего рода въ эту невольную ошибку; на стр. 
491 описанъ Авторомъ такой случай. - Сознаше въ сво- 
ихь ошибкахь въ’дфл$ практической Медицины, болфе 
даетъ вфры въ Автора, нежели описаше однихъ только 
успфатыхъ случаевъ. Неуспфхъ пмфетъ также свою по- 
лезную, наставительную сторону, какъ и усп$хъ. Къ 
сожалфнию эта истива р$дко поддерживается писателя- 
ин, которые въ своихъ сочинешяхъ почти вездф гово- 
рятъ только объ успфхё, и никогда почти не описы- 
ваютъ своить неудачь. 

Всф остальные виды водянокъ яичка ш сЪфменнаго 
канатика т. е. осложненная, врожденная водянка влага- 
лищной оболочки, водянки сЪменнаго канатика и гры- 
жеваго мфшка, разсказаны современно и съ должною 
полнотою, какъ въ отношенш патологическомъ, такъ и 
терапевтическомъ. 

Туберкулёзное яичко. Глава ИЛ, ИП. стр. 241. 

Показавши названя, подъ которыми болЪфзнь эта бы- 
ла описываема, Г. Заблоцк говоритъ, о изсть отао- 


` 
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жешя бугорковаго вешества въ сфменныхъ желфзахъ 
© причинахъ этой болфзни. Изъ чего видно, что тубер- 
кулёзное вещество здфсь отлагается, пли въ вадВ от- 
АЪльныхъ ограниченныхъ туберкулёзныхъ массъ, или въ 
видф разлитомъ (инфФильтращи), чаще однакожъ тубер- 
кулёзное отложеше здфсь встрфчается въ первомъ виду. 

Притомъ Авторъ замфчаетъ, что туберкулёзное ве- 
щество можетъ отлагаться въ самомъ яичкЪ, въ его 
придатк$ ‚ маи въ относящемъ каная$, пли во вефхъ 
этихъ частяхъ вифстф. Относительно совыфствости бу- 
горковъ въ легкпхъ и въ яичкахъь, Авторъ выводить 
мне противное существующему въ наукф объ этомъ 
предмет$, т. е., что при бугоркахъ явчка, бугорки въ 
легкихъ большею часттю не сушествуютъ. стр. 24%. 

Описаше тода болтьзни стр. 24%, раздфлено на три 
пертола : перодъ отвердЪн!я яичка, перюдъ воспаленя 
или размягченя туберкулёзнаго яичка и перюдъ ‘изъ- 
язвлешя. РаздФлене это Авторомъ заимствовано съ ва- 
туры, явлешя обнаруживаюпия каждый изъ сихъ перю- 
довъ бо4$зни описаны весьма вфрно; видно что Авторъ 
много наблюдаль больныхъ одержимыхъ этою бод®звно. 

Дюпюитрень и Ру внесли въ науку замфчатя, будто 
бы туберкулёзное яичко можетъ перейтн въ ракъ. Ав- 
торъ, по нашему мнЪфню, весьма основательно (стр. 222) 
сомнфвается въ возможности такого перерождетя, п 
думаетъ, когда ракъ будто бы сафдовалъ за бугоркамн 
яичка, эти двф болфзви существовали въ одно время, а. 
не одна перешла въ другую. 
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Дечеше сей болЪзныи Г-мъ Заблоцкимъ изложено, какъ 
въ терапевтическомъ, такъ в въ хирургаческомъ отно- 
ненш хорошо и удовлетворительно всфмъ чаетностямъ 
бол$зни. — Относительно кастращи при туберкулёзномъ 
зизкЪ, Авторъ говоритъ, что операцию эту должно д$- 
чать въ сей болфзни только тогда, «когда отъ отдые- 
»вя размягченной матери произошло много свищей, от- 
» крывающихся въ различныхь частяхъ мошонки, сильно 
» разстроивающихь яичко и незаживающихъ, не сиотря 
» ны па кавя средства.» стр. 225. Вообще мы должны` 
сказать, что лучшаго описаншя туберкулёзнаго яичка еще: 
викто ве сдфлаль прежде Г. Заблоцкаго. 


Глава ГИ. Венерическое яичко. стр. 227. 


Тоже самое ны должны замфтить и объ трактат%’ 
саФдующей главы: объ описанш венерическаю личка,— 
болзни развивающейся въ яичк® въ позднее уже время 
по внесение въ организмъ человфка сихвлитическаго яда. 
Описаше этой болзни хотя Рикоромъ п сдфлано въ по- 
сяфдиее время *), но сличая это описаше съ настоя- 
щими трактатамн объ этой болфзни нашего Автора, оно. 
не вифетъ надежащей полноты, необходимой во всякомъ 
практическомъ трактатф Медицианы. Изъ описашя этей 
болфзни видно, что АвторЪ, наблюдалъ иного и лого 
сиФилитическихь больныхЪ, ш сдфлать описаше болфзии 
при постелВ больваго. | 


#) Сажие 4ез НОрцаих, 4845. 


— 152 — 


Глава ИШ. Рак яичка. Стр. 235. 

Изслфдоваше Рака вообще и въ частности рака сф- 
менныхъ жедЪзъ составляетъ одинъ изъ трудныхъ пред- 
метовъ въ Медицин$; и потому у писателей объ ракф 
мы находимъ еще много сбивчиваго и неяснаго, 060- 
бенно объ ракф яичка. Ракъ сфиенныхь желЁзъ Авторъ 
дфлитъ : на ракъ мозговидный (сапсег епсеръаюепз), 
скирръ (зсугтБиз), клеевидный ракъ (сапсег сойоез ) 
и иеланически ракъ (сапсег те]ап!сиз). — Авторъ здЪсь, 
какъ видно, допустилъ тоже самое дёлеше рака, кото- 
торое принимается въ новфйшее время для страданы 
раковымъ перерождешемъ другихъ органовъ нашего 
тфла. — Въ параграхахъ © мозговидномъ рак и скиррЪ 
яичка представляются ясно всф обстоятельства бол$зни, 
какъ теоретичесыя такъ и практическя, патологичесвя 
и терапевтическя; Авторъ повымая, какъ въ практак® 
трудно бываетъ иногда сдфлать отличе рака отъ дру- 
гихъ 604$зней обратилъ свое большое внимаше на да- 
гяостику видовъ рака, какъ между собою (стр. 249), 
такъ и ва отличе рака яичка отъ другихъ бод$звей 
(стр. 25%). При дечены рака Авторъ высказываетъ свою 
недовфрчивость на счетъ пользы средствъ Фармацевти- 
ческихъ, и думаетъ, что эти средства ращонально на- 
правленныя и въ совокупности съ приличвыхмъ гагченя- 
ческимъ содержащтемъ больнаго, приносятъ пользу, лишь 
паллативную. Изъ внутреннихъ средствъ онъ въ этомъ 
посафдвемъ случа отдаетъ преимущество Опию, Белла- 
донн®, Цикут®, Суапигею Робаз5й, и Ужечмавай Дас, 
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(стр. 258). — Касательно радикальнаго дечешя рака 
яичка Авторъ, на основанш наблюденй собственвыхъ 
и другихъ, думаеть что въ этомъ отношены можетъ 
приносить пользу и то въ немногихъ случаяхъ, только 
операщя отнятя яичка (сабгайо). Операщю эту (стр. 
259 и сл$д.) описываеть Г. Заблоцкй весьма подробно; 
тутъ излагаеть онъ показашя и противупоказая къ 
этой онеращш, инструменты нужные дая операщи, раз- 
личные моменты операщи и неблагопрятныя обстоя- 
тедьства, могупия случиться во время операщш кастра- 
цы. Описавши обыквовенный шли классически способъ 
произведеня операцш кастраця, Авторъ предетаваяетъ 
изифненя, предложенныя въ этой операщи Мовуаромъ 
я Морганомъ. (стр. 267). Наконецъ предетавляетъ опи- 
саше производства операшй кастращи совершенно по 
вовому способу и еще никфмъ ве описанному, по спо- 
собу Академвка Пирогова (стр. 267 и сл$д.). При обык- 
вовенномъ способф отнятия яичка, сперва разрФзываютъ 
покровы, обнажается опухоль, перевязывается въ массё 
съиенный канатикъ и за тфмъ перерфзывается сфменный 
каватикъ, и такимъ образомъ удаляется больное яичко. 
Операщя такъ производимая вообще очень бол%зненна и 
продолжительва Профессоръ Пароговъ предложиль для 
своего способа кастраши особенный инструментъ, родъ 
шиоцовъ (см. стр. 267) (и въ атласЪ табл. № Фиг. 1 
я табл. 3), которымъ захватывается опухоль съ покро- 
Вани и частно сЪфменнаго каватика, и проводятся лига- 
туры шва; по паложени такого инструмевта, разомъ и 


въ одно время перер$зывается` сфиенпый канатекъ и 
отдфляется опухоль съ частно покрововъ, а въ равъ 
остаются нужныя для шва лигатуры. .Стоатъ только 
00С4$ этого перевязать сфмевную артершо п завязать 
лигатуры и вся операщя окончена. Нашь Авторъ, опи- 
савши подробно способъ Академика Пирогова, гово- 
ритъ: «изъ этого видно, что операща по способу Пи- 
» рогова ‚ отличается отъ операщи по обыкиовевному 
» способу, т. е. вылущивашя, большею легкостио, ско- 
» ростю, и сафдовательно меньшею болью; перевязи 
» сфневнаго канатика въ масс не дфлается, а перева- 
» зывается только одна сфменная артерия; рана здЪфсь 
› 0064$ операщш меньше, и можеть скорфе зажить в 
» даже первымъ патяжешемъ, Всф эти обстоятельства 
» даютъ преимущество свособу Пирогова, передъ обык- 
» вовевнымъ способомъ. Сорашивается, всегда ла можно 
‚ употребить этотъ способъ? Я думаю, если опухоль бу- 
» детъ очень велика, и сфиенный каватикъ будетъь из- 
› мфненъ довольно высоко, тогда способъ Пирогова бу- 
» детъ неудобенъ. Но таще случаи встрфчаются рЪдко.» 
стр. 269. Описаше операщй кастращиа пояснево въ 
Атлас$ четырьмя рисунками натуральной величины, пер- 
вые два отвосятся къ способу обыкновенному, а пос4Ъд- 
ше къ способу Академика Пирогова. Глава объ рак 
яичка оканчивается описаенъ тфхъ немногихъ вато-. 
логическихъ замфчаны, ковма наука обладаетъ относи- 
тельно клеевиднаго и меланическаго рака явчка, встр?- 
чающихся чреавычайно рЪдко въ тфа% чедовЪка. (ст. 269). 
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Глава ГХ. Грибовидные наросты личка. 

Въ девятой глав, стр. (270, описываются грибовид- 
ные наросты яичка (Ечаро$Нае$ ЦезИсий ), бодфзнь 
встрфчающаяся очень рЪдко и мало еще изсаФдованная. 
Существо янчка однажды открытое, отъ дфйствя воз- 
духа становится весьма способно къ образованию Фун- 
гозныхъ наростовъ; кром® этого, хунгозныя варащеня 
въ с$менной желЁзЪ образуютея. иногда пры туберку- 
дёзномъ и хругихъ хроническихь страдашяхъ яичка. Эта 
приращев:я большая часть практиковь еще и теперь 
принимаютъ за злокачественное перерождеше сфменной 
желфзы ; первый намекъ на эту бо4$звь сдфлаль въ 
конц прошедшаго стол я Самуйлъ Куперъ, 'а, потомъ 
далъ краткое описаше ей Аягличавинъ Ловренсъ (Га\- 
геп5). Г. Заблоцюкй болфе чЁмъ кто дибо предетавляетъ 
ращюнально и обстоятельно картину этого страдая. 
Между прочимъ въ описанш этой бол4$зни Авторъ пред- 
ставляетъ два поучительныхъ случая сей болфзни : одинъ 
вринадлежитъ Ловренсу, а другой Автору; вЪ этомъ 
вослфднемъ случа® варостъ въ существ$ яичка образо- 
вался при туберкузномъь отложены въ сфменной же- 
4%3$; наростъ быль величаною въ грецкы орфхъ, не- 
производивиий никакой боли больному, М совершенно ве- 
чувствительный, даже къ глубокимъ поколамъ; болдфзнь 
была излечена успфшно кастращею. Въ параграф® о «е- 
чени этой болфзни (стр. 27%) Авторъ описываетъ кри- 
тически всё способы дечешя сего ведуга я новый спо- 
собъ дечешя ея, предложенный въ 1815 году Аюгай- 
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скииъ врачемъ Тинисвудомъ, предлагающииъ замЪфвить 
вырфзыванше сего рода опухолей, пластическою опера- 
щею, состоящею въ образовани лоскута изъ сосфдней 
кожи мошонки и въ прикрытш имъ нароста. 


Глава Х, ХТ, ХИ, МИ, МУ и ХГ. 


Въ сафдующихь пяти главахь ПроФессоръ Заблоцкй 
описываетъ все что доселВ извфстно и разс$яно въ раз- 
ныхъ, большею частно перюдическихъь излашяхъ, 065 
Гидатидахь яичка, обь фиброзномь его перерожден, 
065 отложешяжь костлныхь в5 личкп, 065 свободныть 
тплать нахтодимых5 в5 полости влаалищной оболоч- 
ки, 065 Гипертрофи и Атрофи яичка. По великой 
р®дкости этахъ состояни въ больной натурф чзеловфка, 
и по недостатку изысканй и литературвыхъ трудовъ о 
подобныхъ предметахъ, Авторъ естественно долженъ былъ 
огравичиться: собрашемъ въ одво цфлое и системативе- 
ское, лишь извфстнаго. Й это ужё по моему миЪа!ю за- 
слуга. Авторъ дяя большей ясности предмета предста- 
вилъ почти всф извфстныя и достовфрныя наблюдешя 
объ этихъь р$дкихъ. патологическихь состоямяхъ, ис- 
ключая Атрофш яичка, о которой Авторъ говоритъ съ 
большою подробностю. 


Глава ХИГи ХИП, 


Въ глав шестнадцатой, стр. 295, разсказываетъ 
Авторъ о болЁзни яичка, для нфкоторыхъ врачей еше 
весьма проблематической, о зрегтаюсейе ; глава семвад- 
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цатая (стр. 298) содержитъ свфдфШя о весьма рЕдкомъ 
явлени въ яичкахъ, о Глистахь и Спермацоидахь, — 
инкроскопическихь животвыхъ, похожихъ на сфиенныхъ 
(апира!сиа зетаНа) и находимыхъ иногда вокругъ 
яичка, въ кистахъ и вЪ жидкости, отдфляющейся при 
хронической водянкф влагалищной оболочки яичка. 


Глава ХУ. Невралия личка стр. 299 и слюуд. 


Невралил яичка, болЪзнь, на которую обратили вра- 
чи внанаше, только въ настоящемъ стодфтш, и которой 
А. Куперъ даль первый въ 1818 году описаше подъ 
именемъ итнаШ$ 1е5И5$; описаше` А. Купера считается 
лучшимъ въ иностранной литератур; сличая его одна- 
кожъ съ описашемъ’ представляемымъ въ настоящемъ 
сочиненш Г. Заблоцкимъ, оно далеко уступаетъ по яс- 
ности и обанотв своей сему послфднему. — А. Куперъ 
и друге врачи, писавпие объ этомъ недугё обыкновеи- 
чо проходятъ молчашемъ, каквиъ образомъ отличить 
почечную колику (сойса перье са) отъ невралги яич- 
ка, — какъ едивственную бод$знь, съ которою въ практи- 
кф иожеть быть сифшено нервное страдаше сфменной 
жел$зы. Г. Заблоцюй этотъ недостатокь спещальной 
патологи пополняетъ въ своемъ сочинении, изложивши 
на стр. 303, ясво тф признака, которые въ больной 
натур составаяютъ рфзкую границу между сими двумя 
страдашяни. 

Объ лечении этой болЁэни Авторъ говоритъ (стр. 
30%) «дечеше невралгии яичка подобно невралмямъ дру- 


›гихъ ‘органовъ, есть почти всегда эиперическое. Од- 
» нако врачь зд$сь долженъ имфть въ виду два главныхъ 
› показашя : {) дёйствовать противъ общаго состоявя 
› больнаго, и 2) противъ ифстной усиленной раздражи- 
» тельности страждущаго органа. Средства удовлетво- 
» ряющия первому показанио, будуть почти всЪ т$ же, 
» камя оказываются полезныун при леченш вевралгш 
» лица.» Авторъ здфсь показываетъ различныя средства, 
совфтуемыя въ подобныхъ случаяхъ, и ихъ премы. Про- 
тивъ изстной возвышенной чувствительности, Авторъ 
совфтуеть употреблять разлачныя наркотичесмя сред- 
ства, и въ особенности хвалить Оп въ соединены съ 
энстрактомъ сфиенъ Учтаттопи. Кромф внутревнихъ 
средствъ, Авторъ совфтуеть им различный наружные 
ередства и въ особенности втирашя наркотическихъ 
мазей, треше льдомъ, электричество, прикладываше по 
сосфдетву больнаго м5ста нарывнаго пластыря и пр. 
Н+которые совфтовали въ упорныхъ случаяхъ сей 6о- 
фзни дфлать операщю кастрация надъ больнымъ аич- 
комъ; въ числ таковыхъ  былъ и А. Куперъ;  вапъ 
Авторъ, по моему иннНо, весьма благоразумво отвер- 
гаетъ такой совфтъ, на стр. 307. Глава о неврамти 
яичка оканчивается двумя подробными ваблюденлии 
надъ больными сильно страдавтими этою бо45зю в 
излеченными Авторомъ. Эти наблюдешя могутъ служить 
для врача практическими пояснешями всего овисывае- 
маго въ этой глав. 
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Глава ХХ. Разстройство отправлецёй личекз ‘и сим- 
патическя страдашя сих5 органов. стр. 313. 
ть сомвъшя, что измфвешя въ яичкахтъ человфка 

могутъ происходить не только отъ причинъ прямо д%- 

ствующихь на эти оргавы, или па части близь - лежа- 

вия, и вифошя прямое аватомическое отношеше къ 
сфиеннымь желфзамъ; по что также органы эти (яички) 
могутъ измфвяться и страдать отъ различвыхъ патоло- 
гязескихъ состоянй частей отдаленныхъ , и озифнен!а 
си могутъ распространяться не только ва ихъ отправ- 
чете, но и на самое строеше ихъ. Такъ, ввимательному 
вабнюдатело извфстно, что при различныхъ страдамяхъ 
мозга, отправлешя зичекъ п даже самое строеше ихъ 
повреждаются; болдфзии: кишечнаго канала, почекъ, 
легиихъ, виъють также винше на Функще и ва строе- 
ше сфменныхь желЪзъ. Въ практикё, въ подобныхъ 
случаяхъ, врачи, будучи заняты важифтами страданя- 
ми, не обрашаютъ вакакого внимамя на состояше яи- 
чекъ; викому изъ висателей также лоседБ ве пришло 
ва имель изложить научвымъ образомъ т изифненя, 
въ сфменвыхь жел8захъ, кои въ -подобныхъ слузаяхъ въ 
сикъ оргамахъ пропсходятЪ. Правла, что предметъ этотъ 
дан шзслЬдованя весьма труденъ н требуетъ не только 

подробиыхъ сафявнй о страдании самыхъ яичекъ, но и 

точныхь зэнан Физ!ологическихь и патологическихь все- 

го вообще организма человфка. 
Во всей иностранной литератур» мы находимъ едва 
иЪсколько , ш то неполвыхь ваблюденй, въ которыхъ 
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было обращено нЪкоторое внимаше, при страдаши мозга 
и почекъ и на состояше яичекъ. Но никто еще не со- 
браль, и не приведъ этихъ Фхактовъ въ одно цфлое, и 
никому еще не приходило на мысль освЪтить подобные 
Факты свфтомъ науки. Безспорно первая попытка въ 
этомъ род ваходится въ настоящемъ сочинени Про- 
Фессора Заблоцкаго. Въ главё ХХ. стр. 313, водъ за- 
главемъ : разстройство отправлешй яичек и сампа- 
тическя страдашл сихь органовь, Г. Заблоцкшиъ со- 
браны сего рода Факты ‚, по возножности разъясвевы, 
составлено описаше симпатическихь страдашй сфмев- 
ныхъ желёзъ, и включенъ трактатъ © безсилш въ той 
степени, въ какой онъ зависитъ отъ несовершенства 
яичекъ и ихъ хузкщй. Покажемъ вкратдф содержаше 
этой главы. Авторъ представляетъ сначала Факты без- 
сидя зависящаго отъ ушибовъ по головф. Безсиме въ 
такихъ случаяхъ, заифчаетъ Авторъ «обыкновенно обна- 
» руживается по мивованш уже главной болдфзни, т. е. 
» поврежден!я головы ; въ нфкоторыхъ же слузаяхъь ово 
» обнаруживается съ самаго начала видимымъ разстрой- 
» ствомъ яичекъ. Если этого видимаго разстройства с$- 
» иенныхь желфзъ необнаруживается, то врачь не д04- 
» женъ отчаяваться, что пащентъ его обять прюбрЪ- 
» тетъ половыя способности, какъ скоро друмая посл$д- 
ю ствя удара изчезнутъ.» стр, 316. Авторъ весьма ра- 
цюнально думаетъ, что лечеше въ подобныхъ случаяхъ 
должно гаавнымъ образомь состоять въ назначен 
средствъ противъ поврежден мозга; съ употреблешемъ 
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же средетвъ, извфствыхъ подъ именемъ арЬго\азаса, 
нужно быть чрезвычайно осторожнымъ. Электрогалва- 
низмъ, употребляемый отъ затылка по ваправаеню по- 
звовковъ, также можетъ быть подезеяъ. 

На стр. 317, 318 и 319 говоритъ Авторъ о рав- 
нодупии нзкоторыхъ особъ къ половымъ пожелашямъ, о 
временномъ безсиши въ сафдстые свльныхъ двяженй 
души, 0 недостатк$ самоувЪфренвости, какъ причин$ 
безсиия, и о врачебвыхъ совфтахЪ,' въ подобныхъ слу- 
чаяхъ. Статьш эти не только иптересны, но для прак- 
тика иогутъ быть и весьма поучительвы. Далфе Авторъ 
описываетъ (стр. 320 и сл$д.) дфйстые болфзней яи- 
чекъ ва отправлеше сихъь органовъ: дфйстве туберку- 
чёзнаго яншчка, двойной водянки влагалищной оболочки, 
воспален!я существа яичекъ, разширеня сЪменныхъ венъ, 
вляне задержашя яичка вЪ живот$ и въ паховомъ ка- 
налЪ, и рфшаетъ вопросъ относительно сохраневшя `че- 
ловфкомъ прокреативной способности въ разные пероды 
п0с4$ кастраци. Относительно сего, доседБ еще спор- 
наго въ судебной Медицан$ вопроса, Авторъ въ закаю- 
чени говоритъ с4фдующее: стр. 32% ›многое зависнтъ 
» отъ состояшя яичекъ во время операцш, если яичко 
» отрфзанное посл, было разстроено, то принявъ во 
» винианше время, предшествовавшее операцию, въ про- 
» долженш котораго органъ едвали могъ быть въ со- 
» стоянш оприготовлять сфмя, и время излечешя раны, 
» которое вообще не чможеть быть менфе 8 или 9 ве- 


» АЪль, мы можемъ закдючить, что въ такомъ случа$ 
11 


— 162 — 


» кастратъ не въ состояны оплодотворять. Въ пользу 
» сего также говорятъ многочислевныя яаблюденя, сдф- 
» чанныя надъ жидкостю взятою изъ сфмеввытъь пу- 
»зырьковъ и относящихъ каналовъ у людей, умершахъ 
„въ госпиталяхъ отъ различныхь органическихъ 60483- 
» ней явчекъ, и когда эти люди оставались въ госпитал$ 
» не менъе 7 недфль,— наблюдешя покавываюция. что въ 
› жидкости этой ифтъ сЪфменныхъ инфузорш. Что же 
» касается до тфхъ случаевъ, когда яички до времени 
› кастращи были здоровы н отдфляли сфмя, то надобно 
и допустить, что способность къ оплодотвореню сФие- 
› ной жидкости, находимой въ отвосящихъ каналахъ и 
» сфменныхъ пузырькахъ, можетъ сохраняться еще въ 
» продолженш двухъ, или трехъ недфль послф выздоров- 
» лешя въ обыкновенный перодъ отъ операщи ; хотя в 
» здЪсь оплодотвореше можно допустить лишь какъ воз- 
» можное, но не какъ несоми$нное. » 

О дьйствш апоплекст и параплегы на отиравлене 
яичекъ, занфчаетъ Профессоръ Заблоцкй, «что аноплек- 
» сичесюй ударъ часто навсегда увичтожаетъ половыя 
» пожелашя, равно какъ и способность къ совокуплению. 
» Бодфзни и травматичесыя повреждешя спиннаго мозга, 
» производящя параплегю, не имфютъ большаго влян!я 
»на самыя яички, но унвчтожаютъ Способность къ со- 
»› вокупленю. Яичкп здфсь могутъ приготовлать сФия; 
» но человфкъ лишается половыхь пожеланй и способ- 
» ности совокупленя. Исключеня взъ сего правила слу- 
› чаются р$дко. » стр. 325. Любопытны также по сему 
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случаю представляемые Авторомъ опыты вадъ живот- 
ными, дфланвые Браше. Изъ средствъ помогающихъ 
иногда въ нодобныхъ случаяхъ безсвяя, Авторъ от- 
даетъ преимущество употребленно Мис уопусае и элек- 
трогалванизму, дЪиствующему на возбуждеше вервовъ 
по ваправленю отъ почекъ къ яичкамъ. 

О вщянн другихъ хроническихъь болфзней на отправ- 
лете яичекъ, стр. 327, Авторъ говоритъ: а) о дёй- 
ствы чахотки и выводить заключеше, въ противность 
мафшя нфкоторыхъ писателей, что у чахотвыхъ стрем- 
леше къ сексуальнымъ наслаждешямъ уменьшается по 
иЪрф возраставя общей слабости и другихъ припадковъ 
чахотки, точно такъ какъ и у лицъ страдающахъ дру- 
гами какнии нибудь важными хроническими бол$знями; 
Ь) о слабом5 и дурномь пищеварени (Т1зреряа), ко- 
торое также иногда бываетъ причиною временвой по- 
тёри половыхъ способностей и с) о болюзняж5 почекз. 
» Мало болфзней, заифчаетъ Г. Заблоцюйя (стр. 329), ко- 
» торыя оказывали бы больше ваяне ва ослаблеше сек-. 
» сузльныхъь Функолй, какъ бол$зви почекъ ; замфчатель- 
» во, что у людей, у которыхъ отлагается въ моч$ ша- 
»велекислая известь (оха]аз са|с1$), сексуальныя побу- 
» ждешя бываютъ значительно умевьшевы, или вовсё 
» уничтожены.» Объ этомъ послфлнемъ Фактф едва зи 
вто прежде упоминалъ. Тутъ же упоминается у Автора 
о выяни ФаБеНз и мочегонныхъ средствъ на сексуаль- 
выя способности и приводятся для поясвешя Факты. 

Глава ХХ оканчивается трактатомъ о непроизволь- 
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пом истечении стъмени; (стр. 334 — 3). Объ этомъ 
предмет$ наша отечественная Медицана еще ничего не- 
имфетъ, явлешя какъ иЪстныя такъ и обшия, которьии 
обнаруживается это разстройство дфтородныхъ органовъ 
изложены ясно. ‘Также отчетливо разсказаны м измБ- 
нешя анатомико - патологоческ!я сей бо4$зви, замфчае- 
мыя какъ въ дётородныхь частяхъ и мочевыхъ орга- 
нахъ, такъ в въ сфменной жидкости. Авторъ тото уб+- 
ждешя, что при этой бо4фзни почти всегда у больнаго 
находится раздражеше въ заднихъ частяхъ мочеиспу- 
скательнаго канала; раздражеше, производимое перво- 
начально чрезмфрно частымъ измяненъ сфиепной жид- 
кости, поддерживающее въ поса$дствм, въ свою оче- 
редь, у больнаго возбуждеше къ изиявю смени. (стр. 
ЗЗь, 335 и 336). 

При лечении невольныхь сфменныхъ истеченя, Ав- 
торъ кромф средствъ дфйствующихь на общее состоя- 
ве здоровья, (стр. 330), отдаетъ преимущество прижи- 
ганю, по методф Лальмана, мочеваго канала селитро- 
кислымъ серебромъ. (стр. 337). Вс нужныя правила и 
осторожности соблюдаемыя при сей операцш подробно 
описаны. Какъ помогающя средства прижигавя совЪ- 
туеть Авторъ Оршш, Нуозсашош, мфстныя холодныя 
ванны и холодныя промывательныя. 

О женатьбЪ совфтуемой нфкоторымн въ этой 604%3- 
ны, какъ средств служащемъ для прекращевя сфшмен- 
выхъ истеченй, Прохессоръ Заблоцьй говоритъ слф- 
дующее; (стр. 340): «часто совфтуютъ жениться 4ю- 
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» дямъ, страждущимъ невольвымн сменными истеченями. 
о Совфтъ такой болфе вреденъ, нежели полезенъ. Особы 
» одержимыя непроизвольнымъ истечешемъ сЪфмени, ви- 
» сколько не удовлетворяютъ услошямъ веобходимымъ 
» челов$ку, при вступленши его въ бракъ: таке люди 
» въ сущности вемошны (ипробег!е$), и ничто не можетъ 
» бодЪе усилить ихъ страданй и препятствовать выздо- 
› ровленю, какъ сексуальныя возбужденя и безололныя 
› покушеня къ половому сообщено. Главное дф40 въ 
» сей болфзни состоитъ въ томъ, чтобы остановить обез- 
» силивающия извержешя, доставить перюдъ покоя, въ 
» который бы д$фтородные органы могли снова прюб- 
» рЪсть свои естественныя свойства. Пусть сперва здо- 
» ровье возставовится и организмъ укрфпитея и посяЪ 
» того уже можно посовфтовать жениться. Бракъ отви- 
»› маеть искушене къ онанизму, благопраятствуетъ пра- 
» вильности п умфренности удовлетворешя половыхъ от- 
» правлений, и такимъ образомъ препятствуетъ возврату 
» болЪзни. о 

На счетъ средствъ, извЪствыхъ подъ именемъ арйго- 
4: аса (стр. 382), Авторъ въ совфтахъ своихъ весьма 
уифренъ и остороженъ; ибо средства си въ большей 
части случаевъ только вредятъ, раздражая мочевые ор- 
ганы в возбуждая временно дфтородныя части, зачфиъ 
обыкновенно слфдуетъ еще сильнЪйшее истощеше сихъ 
послвднихъ. Такъ Авторъ думаеть о шпанскихь муш- 
кахъ, 0 Ф0сФорф, и зесае согощит и другихъ сего 
рода средствахъ. 
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Часть П. стр. 38%. Глава Г. 
Разширене вен5 съменнаго канатика. 

Вторая часть сочннешя Г. Заблоцкаго содержитъ: 
описанёе бользней стъменнаю канатика (ЕаюсиЙ врег- 
шайс!). Первая глава въ этой части заключаетъ въ 
себф весьма полный трактать 065 разширени венб сю- 
меннаю канатика (уачсосее). Не входя въ большя под- 
робности этого трактата, покажу главифишее его со- 
держаше : сдфлавши опредфлене бо4Ъфзнн и показавита 
различныя назвашя ея, подъ которыми она извфетна въ 
наукф, Авторъ входить въ исчислеше и разборъ раз- 
личвыхъ причинъ бол$зни (стр. 318 — 358). 

Болфзнь эта, выводитъ Авторъ, въ противность инф- 
я принятаго въ ваукф, встрфчается часто ве только 
въ среднемъ возрастф человфка, но и въ дфтскоиъ: ме- 
жду 9 — #5 годомъ жизни человЪка; жители жаркихъ 
странъ гораздо чаще ею страдаютъ жителей холодвыхъ 
и умбренныхъ клихатовъ. На дЁвой сторонф чаще она 
встр$фчается нежели на правой; бодфзвь эта въ ифкото- 
рыхъ случаяхъ замфчалась, какъ болБзнь наслФдственная. 
Вообще причины, свособствующя образовано этой бо- 
дфзни, Авторъ дфлитъ на двф категорш: однф изъ вихъ 
способствуютъ ‘приливу крови къ дфтороднымъ частамъ, 
друг!я препятствуютъ отдиву ея къ сердцу. Показания 
и опфнивии т и дручя изъ нихъ, Авторъ замфчаетъ 
еше, что кромф сего есть еще причивы анатомическя, 
нифюшя замфтное вляше ва образоваше уагсосёе. 
«Изъ нихъ, говоритъ Авторъ, однф дфйствують съ об$- 
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‚ихъ сторовъ ва оба сфменные капатвка, а друпя толь- 
ко съ одной стороны, и могутъ отчасти наиъ объяс- 
›овить, почему болдЪзвь эта чаще встрфчается ва дЪвой 
„сторон®, нежели на правой. Къ числу первыхъ дол- 
»› жно отнести ваклоненвое или почти отвфсное поло- 
» жене сфиенныхъ венъ, ихъ длину, слабое устроеше 
з стёнокъ сихъ сосудовъ сравнительно съ ихъ давною, 
‚отсутстие въ этнхъ венахъ заслоночекъ, наконецъ то 
› перемфиное состояше наполнешя и исоражнешя крови, 
эвъ которомъ сЪфменныя вены , такъ часто находятся 
›отъ дФистыя на дфтородвые органы различной тенпе- 
»ратуры, отъ вияшя страстей и отъ изимфненя по4о- 
о жешя та; одва изъ важныхъ анатомическихь при- 
эзинъ, способствующихь разширешю сфменныхъ венъ, 
‚есть безъ соивфшя сплетеше венъ, извфстное подъ 
»ииенемъ р\ехиз рашрИНогим, отъ котораго начивают- 
›ся вены яичка. Въ естественномъ состояви и въ о0со- 
я бенноста, если имошовка. приподнята, это венозное 
»› сплетеще не представляетъ ничего особеннаго; но 
‚когда уагсосее уже началось, или когда дЪтородные 
› оргавы разширены отъ теплоты, или отъ продолжи- 
‚тельной ходьбы, тогда р!ехиз рашрИИоги!з разшв- 
› ряется, увеличивается въ объем и окружаетъ яичко 
›замётнымъ образомъ сзади и сверху.» (стр. 353). Да- 
2ъе Авторъ къ усломямъ апатомическииъ, объясняющииъ, 
почему болфзнь эта чаще случается съ лфвой стороны 
нежели съ правой, относитъ: болыпую ширину сфмен- 
выхъ вемъ съ дфвой стороны, нежели съ правой, боль- 
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шую ихъ длину, съ этой стороны и наковещъ то об- 
стоятельство, что сфменныя вевы правой стороны окан- 
чиваются подъ острымъ угломъ въ нижнюю полую веву 
(уепа сауа и\{етог); т% же самыя вены съ лвой сто- 
роны вливаютъ кровь почти подъ прянымъ угломъ въ 
соотвфтственную нмъ почечную вену (уепа гепа$); с4$- 
довательно вены съ правой стороны удобифе опоражни- 
ваются отъ крови, нежели вены л$вой сторовы, кото- 
рыхъ кровь вливается подъ прямымъ угломъ и въ на- 
правлеши почти перпендикулярномъ возврату крови изъ 
почекъ, — обстоятельство необходимо препятствующее 
крововозвращенно ; ибо тогда два тока крови идутъ 
въ различныхъ ваправленяхъ. 

Въ конц® статьм объ эт!ологш болёзни, Авторъ за- 
нимается рёшевемъ интереснаго въ патомогш вопроса: 
существуетъ ли соотношеше между разширетемъ вевъ 
сфменнаго каватика и разширешемъ венъ другихъ за- 
стей, напр. разширешемъ венъ нижнихъ конечностей ? 
‚ (стр. 357) в выводитъ отвфтъ отрицательный; шбо чрез- 
вызайпо р®дко удаетея встрфтить больнаго, одержимаго 
разширешежъ венъ сЪфменнаго канатика н въ то же вре- 
мя имфющаго разширеше вевъ въ другомъ какомъ ни- 
будь органф, варужномъ, илы ваутревнемъ. — 

Слфдующя статьв этой главы: симптоматодоил, 
патолошческая анатолёл, предсказаве и распознава- 
ме, хотя и ве содержатъ въ себЪ ничего новаго; но 
по своей полнот$ и по практическому направленно стоятъ 
гораздо выше извЪстныхъ трактатовъ объ этихъ пред- 
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метахъ. Авторъ, зная, какъ врачи въ практикф часто 
ошибаются въ распознавани этой болЪзни и принимаютъ 
ее за грыжу, Вудгосее и пр.; назначаютъ часто со- 
вершенно противное лечеше, назначаютъ носить бав- 
дажъ тамъ гдф овъЪ навфрное повредить; описываетъ 
(стр. 368 и 369) подробно и ясно, основываясь на 
симитоматологми и анатомико - патологическихь изм$не- 
шяхъ, средства и признаки, какъ практикъ можетъ из- 
бфжать здфсь важной ошибки; — правила эти для прак- 
теческаго врача чрезвычайно важны. 

Въ отдЬлВ объ лечены бол$зни (стр. 370), изложено 
падмативное лечеше и лечеше болЁзни кореввое. Ко- 
ренное лечеше, состоящее всегда въ операцы, Авторъ 
еовЪтуетъ только въ тфхъ случаяхъ, когда, не смотря 
на самое точное выполнеше всфхъ гигеническихь и 
паллативныхь средствъ, болфзвь не уменьшается, муче- 
шя больнаго становятся сильнфе, онъ впадаетъ въ ме- 
данхолно, не иожетъ отъ боли долго ходить, и яичку 
угрожаетъ органическое разстройство. Цфль, до кото- 
рой стараются достигнуть радикальнымь лечешемъ, со- 
стоетъ въ заращешы разшаренныхъ венъ и въ воспре- 
вятствовани прохожденю въ нихъ крови. Для этой цф- 
ди еще древше врачи заботились пр!искать различвыя 
средства и по этому въ Хирургы мало такихъ 604$ зней, 
для которыхъ бы предложено было большее число опе- 
рацй, какъ для излечешя разширенныхь венъ сфненнаго 
канатика. 


Г. Заблоцкй описываетъ эдёсь всё эти операци въ 
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историческомъ порядк$Ъ: сначала изложены способы 
древнихъ (стр. 373), а потомъ способы повЪйннать 
(стр. 375). Въ числЪ этихъ послфднихь описаны: спо- 
собъ операцш по способу Дава, способъ Фрике, спо- 
собъ Бреше и Лавдузн прижате венъ сЪиенваго ка- 
натика по способу Сансона, легатура вевъ по спо- 
собу Вельпо, лигатура венъ по способу Рено , под- 
кожная лигатура венъ по способу Гавьебе, подкож- 
ная лигатура венъ по способу Рикора, прижате венъ 
по способу Ротье и наконель вакручиваше венъ с$- 
меннаго канатика по способу Видаля. Всф эти опера- 
щи Профхессоръ Заблоцкй излагаетъ подробао съ кри- 
тическимъ взглядоиъ, дфмая оцфвку каждой изъ выхъ; 
Авторъ даетъ предпочтеше способу Вельпо, состоя- 
щему въ проведенш кр$фпкой будавки черезъь складку 
кожи подъ разширенными венами и въ прижаты сихъ 
‚ послфднихъ выфстф со складкою кожи крфакою вит- 
кою. Операщя эта во - первыхъ потому предпочитает- 
ся Авторомъ, что она очень проста; здфсь не нужно 
никакихь инструментовъ и ее можетъ всякы врачь у- 
добно исполюить; во-вторыхъ, больной посдЪ этой еве- 
ращи, не долженъ необходимо оставаться въ постезю 
и носить въ оперироваввомъ м?стф тяжелый ивстру- 
иентъ (щипцы), употребляемый при другихъ операщаяхъ 
еего рода. Нри такихъ очевидныхь выгодакъ сей ове- 
рации трудно съ Авторомъ несогласяться. Способы опе- 
ращи: Бреше, Ландузи, Сансона, Рикора, Гавьебе, Вель- 
по м Видала, пояснены въ Атдас® хорошима рисувками. 
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Изъ нихъ изображене способа Ганьебе, способа Велью 
и инструмента, употребляемаго Рикоромъ для сей опе- 
рацш еще нигдВ и никфиъ ве были представлевы, и въ 
первый разъ въ хирургической литератур®, снятыя съ 
натуры являются въ настоящемъ сочинены Профессора 
Заблоцкаго. 

Вторая и третья глава второй части заключаютъ 
свфАЪШя о жирных опухоляхь стъменнаго канатика 
(Татогез аффроз Еашсий зрегшайс!), о спазмь мы- 
шицы поднимающей съ.менный канатик5 (зразти$ тиз- 
сой сгетазеги ). 

Часть 111. Бользни мошонки. 

Третья часть посвящена Авторомъ описано бел$з- 
ней мошонки. Вообще хирурги, завимавпиеся изложе- 
шемъ болЪзней дфтородныхъ органовъ, проходятъ почти 
вовсе молчашемъ болфзни мошонки: разсказываютъ о 
гипертрофш мошонки, замфчаютъ несколько словъ объ 
отекЁ этого органа, им вотъ всф тф бодфзни мошонки, 
о которыхь ножно найти кратыя поняття въ различ- 
ныхъ хирургическихь сочинешяхь. Кром сего въ раз- 
выхъ перюдическихь издашяхъ, особенно гъ новфйшее 
время, можно найти иЪсколько ваблюденй надъ нЪко- 
торыми б04$знями монюаки. Систематическаго изложе- 
шя бодфзней мошонки, мы сифло скажемъ, до настоя- 
шаго труда Г. Заблоцкаго, ни на какомъ язык® изтъ. 

Часть трепия. Глава Г. стр. 397. 

Первая глава въ третьей части содержитъ описаше 

ранз мошонки (упшега зсгой), — предметъ, © которемъ 
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всф классичесше авторы молчатъ. Авторъ сдфлавши 
описате патологическое и терапевтическое этой 604$3- 
ни собралъ потомъ 6 наблюдешй равъ мошовки, обра- 
зовавшихъ травматическую грыжу явчка. 

Вторая глава третьей части содержитъ описаше 
отека мошонки (оедета зсгой), болфзни описанной Ав- 
торомъ въ двухъ Формахъ: въ Форм$ бодфзни сиипто- 
матической и въ Формф первоначальной болФзни. 

Въ третьей глав (стр. №10) описаво воспалеше мо- 
шонки (шЙаштаНо зсгой, з. оедета асибит зсгой). Эту 
болфзнь хотя и часто встрёчаютъ въ практик$, особен- 
но госпитальной; но ее никто еще отдфльно не опи- 
саль. Г. Заблоцкй дфлаеть ей первый описаше; онъ 
бодфзнь эту раздФаяетъ ва дв степени: слабую, со- 
ставляющую рожистое воспалеше, и сильную, состав- 
дяющую собственно Флегманозное воспаленше мошовки. 
Раздвлеше такое взято съ натуры; а описаше 6б04%3- 
ненныхъ явлешй сдфлано вЪрно, и не сбивчиво. 

Помертвф ше мошонки (сапетаепа зсгой) составляетъ 
предметъ четвертой главы объ этой болзни; писатели 
опять даютъ только намекъ при опнсанм другихъ 60- 
дЪзней, но викто отдфльно ее еще не описалъ. Г. Заб- 
чоцкй описываетъ болфзнь эту ясно м весьма удовле- 
творительно. » ПомертвЪше мошонки произходитъ, ии 
» оть воспалешя мошонки, вли отъ затековъ мочи, или 
› отъ сильнаго отека иошонки, иди оно случается подъ 
» конецъ нфкоторыхъ тяжелыхъ горячекъ. Омертв$ваю- 
» Щая мошонка опухаетъ, теннфетъ, дфлается черною, 
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»ы нечувствительною. Помертвфте обыкновенно, начи-_ 
‚ нается въ нижней части мошонки и быстро распро- 
в страняется по ея поверхности; нерфдко оно пора- 
» жаетъ въ ифсколько дней всю кожу в кафтчатку в 
» совершено обнажаетъ яички и СсФмянвые канатики. 
» Бо4фзнь обыкновенно сопровождается адинамическою 
» лихорадкою и упадкомъ силъ.» (стр. #16). При лече- 
чш помертвфшя мошонки, кромф внутреннихъ легкихъ 
возбуждающихъ средствъ, Авторъ даетъ предпочтене 
изъ ифстныхъ средствъ пространнымъ надр%замъ нмо- 
шонки. — Авторъ на стр. #18, говоритъ о цфлитель- 
ной сил природы въ этой болФзни сафдующее: «Къ 
» счастию, вфтъ ви одной части тФла, въ которой уси- 
» {я природы къ возстановленю частей были бы такъ 
» сильны, какъ въ мошонк$. Въ тфхъ случаяхъ, гд вся 
» мошовка в даже часть покрововъ дфтороднаго уда 
» бываютъ помертвфвшвии ‚ гранулящя появляется бы- 
» стро ва наружной поверхности влагалищной оболочки 
› яичекъ , и на оболочкахъ сфиенныхъ канатиковъ; на 
» краяхъ равы появляется цикатризащя, и такимъ обра- 
»зомъ, частно черезъ ватяжеше покрововъ: лобка, па- 
»ховъ и промежности, частю образоватенмъ новой ко- 
» жи, обнаженныя яички и сфменные канатики облека- 
» ются ‘новыми покроваии. Вновь образовавшаяся мо- 
» понка песовершенно бываетъ похожа ва прежнюю ; 
» она нфжна, почти безъ морщинъ, мало ииЪетъ волосъ, 
» баЪдна и плотво обхватываетъ яички. » 

Далфе, въ сл$дующихь главахъ (стр. #20 и сад.) 
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онисаны: 2уд5 мошонки (ргапзо зсгой); Гипертрофя 
кАътчЧатой ткани мошонки (Еерзапиаяз зсгой), Рак 
мошонки (сапсег зсгой), Ме@по58 зстой, жирныя 
опухоли мошонки (фитог адрозиз зсгой ); м воздущш- 
ная опутоль мошонки (ЕшрЫзета зсгой). Всф эти 6бо- 
дфзни встр®чаются чрезвычайно рЪдко и по этому (кро- 
м$ ЕеррапИаз зегой м рака мошонки ) пропускаются 
обыкновенно писателями во всфхъ хирургическихь ру- 
ководствахъ. Г. Заблоцей первый собралъ всё, что от- 
носится до сихъ патологическихь явленй. Послфдияя 
изъ описываемыхъ Г. Заблоцкииъ болфзней есть опухоль 
мошонки, содержащая в5 себъ части утробнаю мм- 
денца. (стр. 132). 

Известно, что подобвыя опухоли были находимы и 
внф дЪтородныхъ частей, какъ внутри тфла, такъ и сиа- 
ружи его. Изъ всфхъ опухолей находимыхь какъ въ 
мошонк$, такъ и ва другихъ частяхь тфла, опухоль, въ 
которой ваходятъ остатки зародыша есть самая рЪдкая 
и странная. «Опухоли сего рода мошонки, зам$чаетъ 
» Авторъ, могуть содержать различныя органическя 
» части утробнаго младенца, но чаше здфсь впаходатъ 
х волосы и кости, особенно зубы. — Этихъ опухолей до- 
» сед$ описано еще немного. Любопытифйшее въ этомъ 
» родф наблюдеше представилось Профессору Вежьво, 
» котораго я м самъ притомъ былъ свидфтелемъ.» (стр. 
&2). (Случай Вельшю Г-мъ Заблонкимъ подробно вере- 
данъ; кром$ этого, онъ указываетъь еще на подобнаго 
рода опуходи, встрётивнияся Прохаскё, Дитриху, Эклю 
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и (енъ - Дона. Авторъ весьма справедливо замфчаетъ 
(стр. &%8), что не должно смфитивать этихъ опухолей, 
содержащихь положительные остатки зародыша, съ па- 
тологическиии продуктами, образующинися на иошонк® 
во время ввфиаточной жизни недфлимаго, которые. мо- 
гуть выть 6045е или менфе сходства съ продуктами 
зачатя. Есть въ самомъ дфл$, нфкоторыя патологичесяя 
состояшя органовъ, при которыхъ могутъ развиватьея 
зубы, кости, волосы, мозговидное вещество. Г. Заблой- 
мй разсказываеть по этому поводу единственный сего 
рода случай, описанный Одивье-Д’Анже. 

« Лечешя, зародытевыя опухоли, говорить Прохес- 
‚соръ Заблоцкй ‚ очевидно требуютъ въ томъ только 
»случа$, когда он безпокоятъ больнаго опасност!о по- 
» родать постоянную бо4$звь. Въ такихъ обстоятельствахъ 
‚и при несомнфиноств дагностики, единственное сред- 
›етво есть вырфзыване. » (стр. #99). 


065 Ятлась. 


«При сочинени Профессора Заблоцкаго находется 
Атласъ, состоящий изъ 6 таблицъ, и служаш пояс- 
вешемъ хирургическихь операщй, описываемыхъ Авто- 
ромъ. Если польза изображенй въ приложен къ изу- 
ченю органовъ здоровыхъ могла быть оспариваема в®- 
которыми; если нфкоторые говорвли, что рисунка въ 
Мелицинв есть д®ло роскоши, то кажется никто нын 
не можетъ усомниться въ существенаой пользВ рисун- 
` ковъ для оперативной Хирурдгш. Здфсь вфрный рисунокъ 
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необходимъ : онъ немедленно воспроизводить въ ум% 
мдею о предметЪ, прочитанномъ, которая еслм и изсчез- 
ветъ на время, можетъ быть воспроизведена однимъ воз- 
зрёшемъ; онъ вапоминаетъ одному и научаетъь дру- 
гаго. Изображешя почтю всфхъ хирургическихь опе- 
ращи существуютъ уже во многихъ классическихъ со- 
чинешяхъ. — Г-нъ Заблоций для своего Атдаса заши- 
ствовалъ часть изображений изъ лучшаго въ оператав- 
ной Хирургш атласа Буржери, и въ этомъ нельзя 
упрекать Автора; ибо (по нашему инфа) изображать 
заново то, что уже давно хорошо представлено други- 
ми, есть дф40 безполезное. — Ворочемъ, въ сочиненш 
Г-на Заблоцкаго таблица 3, таблица 6 м Фиг. # #3 
таблицы #-й сняты съ натуры, и нигдВ въ оперативзой 
Хирурги ин викфиъ эти операщы еще доселБ вебыя 
изображены. Вс% вообще рисунки изображены вЪрно и 
отдфланы прекрасво. 


Закдюченг. 


Окончательно объ сочинены Профессора Заблоцкаго 
я долженъ сказать, что Авторъ, избравъ для своего со- 
чинения такой предиетъ, въ полномъ изложены котораго 
давно ужё чувствовалась необходимость не только у 
насъ, — но и въ иностранной литературв, выполиюль 
этотъ трудъ съ приифрнымъ искусствомъ и старашенъ, 
руководимый глубокимъ практическимъ суждешемъ. Въ 
этой книг онъ пролилъь много новаго свфта ва свой- 
ства и лечеше болЪфзней дфтородиыхъ органовъ, и та- 
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кииъ образоиъ представилъ описаше сего рода б04%3- - 
вей самое полное и лучшее предъ всфий существующи- 
ми подобнаго рода сочинешями. 

Главный качества этого сочинения: полнота изложена 
предмета, подтверждеше положены теорш мвогочислен- 
ными фактами, точность въ подробностяхъ, ясность из- 
ложешя, какъ слфдств!е свфтлаго взгляда Автора на пред- 
метъ и выражешя его правильною ши чистою русскою 
р$®чью ; новость взгляда и выводовъ относительно мно- 
гихь предметовъ ; справедливость критической оцЪики 
различныхь положены науки относящихся къ предмету. 

Въ этомъ истинно дфльномъ сочинент представляется 
наиъ не то систематическое учеше, которое соединяетъ 
предметы несоединимые; но представляется наиъ тотъ 
разумный электизиъ, который не принимаетъ вичего безъ 
основашя , и который видя далфе ‘поверхности вещей, 
понииаетъ возможность кажущихся противорфч среда 
общаго основашя истивы. По всему этому я полагаю, 
что сочинеше Профессора Заблоцкаго заслуживаетъ на- 
граждешя полною премею, какъ удовлетворяющее $ У 
Положеня о Демидовскихъ наградахъ, въ которомъ имен- 
но сказано, что врачебныя науки не должны быть упу- 
щены из виду при опредъленги премй, такъ и пото- 
му, что согласно © УП статьямъ 1-й и 1-й оно состав- 
ляетъ оригинальное сочинене, обозащающее науку, и 
виЪстЪ съ тфиъ представляетъ учебную книгу излааю- 
щую полную систему этой части науки, и моущую 


не только стать на ряду св лучшими сочиневями сего 
12 
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рода, накб в5 Росси, такз и в5 чужихь краять, п 
и превосходящую всё доседф существующее относи- 
тельно этого предмета въ Медицинской литератур®, — 
сочиненте которое сдФлало бы честь Автору и за гразп- 
цею, еслибъ найть языкъ былъ боле извъетенъ. 


ИМПЕРАТОРСКОЙ Медико- Хирургической „Чкадемги, 
Аклдемикъ Н. ДУБОВИЦКИ. 


Марта 15-го дня 


1889 года. 


РАЗБОРЪ 
сочинены 
Г. РЕДАКТОРА (Оджсскаго) ГлавнАго Статистическаго Комитета 
СтАтск. ети А. А. СКАЛЬКОВСКАГО, 


подъ заглащемъ: 


ОПЫТЪ СТАТИСТИЧЕСКАГО ОПИСАНТЯ 


НОВОРОССИСКАГО КРАЯ, 


(РУКОПИСЬ И КАРТА); 
| ` 


составлен 


Г. Аклдемикомъ КЕППЕНОМЪ. 


Поступившая къ Демидовскому Конкурсу 18#8 года 
рукопись (безъ оглавлешя)., содержитъ въ себз: 
Историческое введеше, 4. 1. 
Часть 1. Географическое и топографическоедобозрьне | 
Новороссйскаю Края, л. 23. 
Отд. 1. Глава Г. Геограя. 
Географическое положеше и. границы, 4. 23. 
Гражданское раздфлеше Края, л. 28. 
а) по Гражданскому уложено; л. 29. 
Ь) — вфломствамъ ии нодчиненности, 4. 31. 
Въ отношени историческомъ, 4. 33. — Ёъ этому 
отд$лу принадлежитъ приложенная Карта. 
Естественное положенще Края, л. 33. 
Новороссйеыя степи, 4. 33. 
Га. И. Естественная система водъ, 4. 19. 
1. Моря, заливы, авианы, 4. #2. 
2. Проливы, 4. &1. 
3. Раки, 4. №8. 
&. Озера, 4. 103 об. 
Га. Ш. Искуственвая система водъ, шли каналы, 4. 11%. 
Га. У. Острова вли Полуоетрова, 4. 115 об. 


Г 
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Га. У. Горы, возвышенности, гравитный острогъ, 2130. 
Га. УГ. Лъса и Плавни, 4. 131. 
Часть П. Этнографя. 

Этнограхическое описаше Края, 4. 139. 


15. 
#6. 
47. 


. Руссше, Малороссяне, Казаки, 4. 112. 
. Сербы и друге Задунайсме Слававе, 4. 


119 об. 


. Болгары, 4. 158. 
. Поляки и Бугсме Казаки, 4. 15% 06. 
. Молдоване, 4. #58. 


Н%мцы, л. #60. 


. Шведы, 4. 165. 

. Французы, 4. 166. 
. Швейцарцы, л. 167. 
. Итащянцы, 4. 169. 
. Греки, 4. 170 об. 

. Арияне, л. #78 06. 
. Татары, д. 183. 

. Евреи: 


Карашны, я. 191. 
Талиудесты: а) Турецые ижи Крымск, 
а. 196. 
Ь) Польске, 1. 197. 
Израильсце Христе, 4. 199. 
Мордва, 4. 199 об. 
Цыганы, 4. 200. 


(Общя обозрьШя в выводы) — 4. 203. 
4. Счислеше общее, 4. 203. 
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2. Число народонаседеня по вфдомствамъ, 4. 
204 об. 
3. Часло народонаселешя по вфроисповда- 
шяиъ, 4. 205. 
&. Число пародонаселешя по подданству, 4. 208. 
5. Виды народонаселешя по гражданскому счи- 
слешю, или по сосломямъ, 4. 209._ 
6. Статистическе выводы, 4. 213. 
а) Движеше народонаселешя, 1. 213 об. 
Ь) Число браковъ, д. 216.06. 
с) Долговфчность, 4. 247 об. 
7. Городское вародонаселеше, л. 218. 
Чиновники и учители, 4. 219 об. 
Купцы м почетные Граждане, 4. 220. 
Ремесла и ремесленники, 4. 220 об. 
Таково содержаше представленной намъ достопри- 
мЬчательной рукописи Г-ва Скальковскаго, который уже 
не мало лЪтъ сряду усердно собираетъ свфдЪшя о про- 
шедшемъ и современномь бытф Южной Россш. Кому, 
изъ дорожащихь отечественною исторею, не извзствы 
его хронологическое обозрфше Исторы Новороссйскаго 
Края съ 1731 — 1823 г., изданное въ Одессв въ 
1836 году, и Исторш Новой Сфчи, или послфдняго коша 
Запорожскаго ‚ которая вторымъ издашемъ вышла въ 
Одесс®-же въ 1846 году? Въ этихъ квигахъ Г. Скадь- 
ковскй сохранилъ память © не маломъ числ такихъ 
происшествий и обстоятельствъ, которыя, безъ его 4ю- 
бознательности ‚ навсегда погибли - бы дая историка. 
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Разбирая Запорожсве и разные друге архивы, онъ изъ 
нихъ извлекъ пояснешя событы, которыя безъ того 
остались-бы необъясненными явлешялии въ Истории. Кро- 
иЪ того мы въ сочинешяхъ его находямъ и ссылки ва 
указы, которые пе быди извЪфстны составителямъ пол- 
наго собрашя закововъ *). 

Рукопись, составляющая предиетъ моего донесеня 
есть собственно начало пространиаго статистическаго 
труда о. Новороссшскомъ КраЪ. Въ ней мы находимъ 
Геограхичесыя , Идрограхичесва и Этнограхическя свф- 
дя, съ которыми Статистикъ прежде всего долженъ 
ознакомиться, и въ саёдъ за тфиъ, нфкоторыя общя 
обозрфня и выводы © жителяхъь въ разныхъ статисти- 
ческихь отношешяхъ. 

Въ Илрографш исчислены не только рёки и рфчки, 
съ ихъ претоками, но и переправы, пороги, острова, 
плавни, и пр. Недостаетъ только означеше дланы р®къ, 
быстроты течешя и нфкоторыхъ другихъ, чисто вдро- 
графаческихь данныхъ. Свфдьшя о состоянш рфчнаго 
судоходства, о количеств» солаваяемаго лфса и пр., в$- 
роятно будутъ представлены позже. 

Въ отношеши къ этнограхической части Г. Скаль- 
ковскй, предупреждаетъ читателя 0 томъ, что болыпаа 
часть предлагаеныхь свфдЪши уже была помфщена въ его 
прежнихъ (поименованныхъ выше) двухъ главныхъ сочи- 


ииотининьмивик 





*) Таковъ напр. упоминаемый въ разсматриваемой рукописи указъ: 
93 Февраля 1799 года, которымъ ИмпкратРИЦА ЕКАТЕРИНА И учредила 


городъ Григорюполь на Дифстрь. {4. 460). 
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вешяхь (4. 14 въ примфч.); но тутъ они представ- 
левы въ такомъ порядк, какъ того требуетъ стати- 
стика. 

Не входя въ подробное разсиотрёве сочиненя, во- 
обще весьма удовлетворительнаго и заслуживающаго при- 
знательность каждаго Русскаго, я рёшаюсь представить 
зАЗсь нфсколько замфчашй , сдфланныхъ мною при чте- 
ны разсматриваемой рукописи, въ надеждь что Г. Скаль- 
ковсмй, до издашя своей книги, приметъ въ уважеше 
хотя ифкоторыя изъ вихъ. При этомъ я долженъ ска- 
зать, что данвыя, предлагаемыя Г. Скальковскимъ, отно- 
сятся преимущественно къ 18%% году, и что н$®кото- 
рыя изъ имфющихся у меня свЪдыий = почерпнутыхъ 
изъ источниковъ, не каждому статистику доступныхъ — 
большею частю новфе сказаннаго года, что уже само 
по себф влечетъ за собою разиоеть въ числительныхъ 
показа! яхт. 

Вь 1-й части Г-нъ Скальковсый, говоря между про- 
чшиъ о климатическихь отношешяхь Южнаго Края, упо- 
ниваеть (л. 24-06.) о томъ, что въ Новороссйскихъ сте- 
вать, стада кочуютъ иногда весь годъ, не боясь зимы. 
Справедливо; но это-то «иногда» нерфдно служитъ па- 
Рубою для хозяевъ безпечныхь. Если, какъ показаль 
намъ.одмаъ из точиЗишихь наблюдателей нашего степ- 
наго клымата, Г. Тецманъ *), и бываютъ зимы, въ ко- 


*) Пеьег Фе ЗадгазязсВеп З1ерреп ап@ арег фе Чат ип Тап- 
псвеп @оатегпетени Бе]есепеп Везизапреп 4ез Неггор$ топ АпВа|- 
КоВеш, чоп Ргашр Теемтаюл (резсьлерев вп )апчаг 4849). Въ: 


торыя овцы. кормятся въ овчари не болдЪе 9-ти сутокъ 
(какъ напр. въ зиму 1835—1835 г.), то въ замфиъ того 
встр$чаются и зимы тая, въ течеше которыхъ пе ме- 
въе 76-ти дней (нанр. 1837 — 38 г.) ифтъ возможно- 
сти выгонять стада на поле. Какой же козявиъ при та- 
кихъ обстоятельствахь не побоитея оплбитьса въ ра- 
счетф относитедьно количества вужныхь ему кормовыхъ 
запасовъ ? 

Съ тфиъ чтобы климать Южнаго берега Крыма смф- 
40 можно назвать тропическимв (4. 25), вельзя согла- 
ситься, доколЪ тамъ не станутъ произрастать палько- 
выя деревья. Южный берегь Крыма есть страча вино- 
града, а по мифнйю разныхь завменитыхь ученыхъ, Юж- 
ный предфаъ этого растешя соввадаетъ съ сфвервыми 
предФлани пальмы *). Къ тому-же, кто жиль на южаонъ 
берегу, тому не безъизьфстно, что звой тамъ не дости- 
гаеть высшей степени, потому что въ поадевь обыкно- 
венно жара умфряется тоиомъ воздуза, находащаго на 
берегъь съ иоря. 

- Говоря очно, не льза сказать, что «всь произве- 
дешя жаркихъ климатовъ ва южномъь берегу Крыма, 
живутъ какъ ва родной земыф.» Орфховыя в Тутевыя 
деревья встрёчаютса и къ сфверу отъ Тавризеекщхъ горъ, 
а чтобы кедры ва берегу достигали огромнымь рам?- 


Вейгаце 2аг Кеппыиё Чез Визяберет КесЬез ес. уоп К. Е. у. Ваег 
упд Сг. у, Нешегзеп. В4. ХЬ $. 404, 

*) Дерево извфстное въ Закавказской отпускной торговаВ подь 
именем пальмы, ость Выхыб зетрегииенз, 
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ровъ, это несправедливо, ибо кедръ тамъ встрёяаетея 
въ малыхъ экземплярахъ, и то лишь въ вемногихь са- 
дахъ. ЛДиванске кедры Никитскаго сада, еще въ 1837 
году, едва замфтные въ древесвыхъ патомникахъ, пе- 
вольно заставляли улыбаться посфтителей. 

Въ главЪ о естественной систем® водъ встр®заются 
овиски, требующая исправлешя, такъ напр.. тамъ (ва д. 
68) сказано, что западный Бугъ отдфляетъ Волынскую 
в часть Кювской губерии отъ Царства Польскаго. Ви. 
Кевской саФдовало бы екавать Гродненской. — Такамъ 
же образомъ и (ниже, 4. 96 об.) о Молоканахъ по ониб- 
кв сказано, что селдемя ихъ находятся на заладной сто- 
ронф р. Молочной. Тамъ были Духоборческя; а Модо- 
канскя ваходятся 65 4060, т. е. къ Востоку отъ ска- 
занной р%®ки. Въ числЪ поименованцыхъ (на л. 97) ино- 
странныхъ поселешй показана (1. 77) и кол. Молочна; 
#0 это только неофФищальное вазваше уже прежде по- 
ниевнованиой колони Пришибъ. 

Въ числ главныхь приднфипровсвихь лфеныхъ при- 
станей, опущена Орюньская (при воздеши Самары въ 
Днфаръ, ивсколько ниже Екатеринослава). Важность этой 
пристани домазывается тёиъ, что въ Крыму лЬсонро- 
пьиплениени, закупаюне лёсъ у Дафара, называются 
Огрюмьщиками. 

Телкбваыя Татарерахъь словъ Чаиро и Курулу (а. 
9% въ прим}ч.) ве совсфиъ точны. По офоищально до- 
ставленнымъ. инф Таврическииъь Муфхтенъ, въ 1837 году, 
изъясвенянъ этихъ с4овъ, овы имфютъ сафдуюция зна- 





чени: Чаиры суть сфнокосныя иЪста, на которыхъ кое- 
гдз произрастаютъ дявя Фхруктовыя деревья; Курулу 
же значить сбереженный дЪсъ (кому-бы таковой не при- 
надлежалъ). 

Этнограеическая часть богата многочисленными ис- 
торическими и статистическими свфдЪшяии © народахъ, 
обитающихь въ Новороссмскоиъ Краф. 

Иизя подъ рукой разныя свфдфшя, которыми А. А. 
Скальковсшй не могъ еще пользоваться, и желая содЪй- 
ствовать ему къ распространению сколько можно близ- 
кихъ къ вёрности показаны о народности жителей Но- 
вороссйскаго Края, я рёшаюсь здфсь представить иф- 
сколько заифчанш по этой части. 


‚ СЕРБЫ. 


Сербы. — Соч. упоминаетъ (4.151) о поселенш Сер- 
бовъ, извфствомъ подъ вазвашемъ Накшичей шли Сла- 
вено-Сербовъ. Начало этого поселеня, котораго жите- 
ди, состояще изъ 22 семействъ, въ слфдстые Высо- 
ЧАЙШЕ утвержденнаго 19 Дек. 1819 г. миша Государ- 
ственнаго Совфта, всё причислены къ Дворянству Хер- 
совской губернии — относятся къ #803 тоду. Тогда-то 
Депутаты Словенскаго народа, населяющаго Черную-Го- 
ру и область Герцеговинскую, бердаръ Мина Никшимь 
и Оберъ-Воевода Мванъ Ти просвли о дозволены пе- 
реселиться желающимъ въ Росеш. Съ соглася Русскаго 
Правительства эти 22 семейства, состоявина взъ 97 
душъ об. пода, прибыли въ Одесеу въ ОктабрЪ 180% 
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года. Предводителю ихъ, Сердару Мин Никшичу пожа- 
ловано было 500, а всфиъ прочимъ на семейство по 150 
десятинъ, все въ одномъ общемъ участкф, Херсовской 
губернии въ Тираспольскомъ у$зд? *). Какъ дворяне, вс% 
Накшичи подлежатъ нын® не колошальному, но общему 
гражданскому вЪдомству. 

О другомъ водворени Черногорцевъ въ Новоросей- 
скомъ Краф, которое было основаво подъ назвашемъ 
ЦБтина или колоны Черногорской, я не упомиваю, по- 
тому что составлявиие эту колоню переселенцы, боль- 
шею частию возвратились въ свое отечество, а земли въ 
послдстви, если не ошибаюсь, были отдавы Н%мец- 
кииъ колонистамъ. 


БОЛГАРЫ. 


Бомарамь шли Булмарамь, Г ‚®Скальковский , какъ 
извфстио, посвятихъ особую книжку, изданную въ Одес- 
съ, въ 1818 году, на 156 стр. въ 8 д., за что нельзя 
ве благодарить его. 


НЪМЦЫ. 

Въ раздёлени НЪ$ицевь Новороссйскаго Края на 
Меннонитовъ **) и Кодонистовъ, сочинитель с48- 
дуетъ обыкновенно  поселянъ - переселенцевъ: но 
едва - ли въ СтатистакВ можетъ быть допущено 
такое дёлеше, какъ главное; по крайней мЪфрЪ ничто 


*) НынВ эти эемли принадлежать къ Одесскому У%зду. 
**) Основатель Меннонитовъ (4. 160 об.) по ошибк& вазванъ Мемно 
'Метоо); имя его Менно (Меппо). 
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не довволяеть признавать Менновитовъь особою отраслью 
Няециаго народа. 


ШВЕДЫ. 


Шведы, сколько мнф извЪстно, съ острова Даго, 
бьми не вызвавы, но просто сославы въ Херсонскую 
губернию. ‘Теперь въ Старо- Шведской колонш, при 
ДафарЪ, находятся №0 семействъ, въ томъ числь Швед- 
скихъ колонистовь 26, Шведскихь пафнныхъ 3, и Дэн- 
цигскихъ выходдевъ (НЪФицевъ) 11 семействъ. А какъ 
во всфхъ сихъ семействахь числится 100 душъ муж. и 
98 душъ женск. пола, то число Шведовъ можетъ про- 
стираться до 1№0 душъ обоего пола. 


_ ЗЕВЕЙЦАРЦЫ. 

Швейцарцевь, въ этнограхическомъ отношенш, у насъ 
слфдовадо-бы причислить къ НФицаиъ, къ Французаиъ 
или къ Италянцамъ. Швейцарцы освованной при Дефпров- 
скомъ Лиман$ (въ 5-ти верстахъ отъ Аккермава) коло- 
ни «Таба» суть, сколько мя извфстно, Французы. 


ГРЬКИ. 

Къ поименованнымь Г-мъ Скальковскимъь селетямъ 
Таврической губернш, въ которыхъ обитаютъ Греки 
(я. 175), можно-бы прибавить еще: Алсу и Лёка и 
сверхъ того деревню Балтачокракъ. — Къ вфломству 


Балаклавскаго Греческаго Баталона принадлежать ве 
1600, но 2636 душъ, а имевво: 
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муж. женск. 06. п. 
Въ Тавричесвой Губерни .1308 119% 2502 душъ. 
Въ Екатеринославской Губ. 
(близъ Таганрога). . 67 67 13ь »› 


1375-+- 1261—2636 душъ. 


Указъ на шия Граеа Зубова, объ устроения едино- 
вфрныхъ народовъ въ городф Одессф в окрестностяхъ, 
на которой ссылается Г. Скальковскй ‚ посл$довалъ 19 
Апрфля не 1794, но 4795 года. (Си. Полн. Собр. Зак. 
Т. ХХШ, „1 11,320). 


АРМЯНЕ. 


Въ статьф объ Армянахъ Г. Скальковскы (1. 179 
об.) говорить , что ихъ сыма, по близости Нахичевана 
ва Дону, суть: Чалтыръ, Султанъ-Сала, Средняя Кош- 
кина, Большая Кошкива и Несвфтъ. Въ поступавиихъ 
въ Имер. Академю Наукъ отъ Екатеривославскаго Граж- 
данскаго Губернатора свфдяхъ сказано, что эти Ар- 
мянск!я поселешя суть слБдующя: 


м. п. ж. п. 06. п. 


Чалтырь. . . . . . 708 706 1 душ. 
Султанъ Сама. .. . 21 190 50 а 
(аа. ..... . 360 зы 701 &« 
Крым .... . . 712 595 1307 а 
Нецвфтай. ... . . 19 18 342 в 


—=——— 


2485 1980 — №165 душъ. 
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‚. Сверхъ того: м. п. ж. п. 06. 0. 
Въ Нахичеван$ . . . 5703 5918 10,62 душъ. 
Анцъ духовнаго звашя въ 

город$ и въ селешяхь 81 6% 145 @а 





Всего 7969 6969 1%,931Армянъ 
об. п. 
ТАТАРЫ. 


Говоря о Ногайцахъ, Сочинитель довольно удовле- 
творительно объясияетъ ихъ передвижешя съ мЪфста ва 
м$сто; желательно только, чтобы каждый разъ было 
опредФлено и время перекочевки. 

Непростительно было-бы, говоря о Ногайпвахъ, не 
упомянуть о трехъ главныхъ до нихъ касающихся сочи- 
неняхъ: Дегурова, Платтера и Корниса. Эти сочиненя 
суть: 

1. Ое 1а СуШзайой 4ез 'Та!агз-М№ га15 Фапз |е пд! 
де 1а Визе епгорвеппе, раг ]е Р(го{еззеиг) 4е Соипой, 
Хагкой (т. е. Харьковъ), 1816. 122 стр. въ 8. 

2. Церег Фе аш Азоу’зсВеп Мееге апречедеНев 
Морауеп под Таагеп (уоп Дате? 5сМайег), въ книг$ : 
ВгасьзйсКе аиз еоеп Ве!еп пасЪ 4еш заЧИсфев Ви5з- 
1209, шп 4еп Лабгеп 1822 Ыз 1828. 5%. (аПев. 1838. 
%96 стр. въ 8. 

3. Краткш обзоръ положешя Ногайскихь Татаръ, 
водворенныхь въ Мелитопольскомь уфздф Таврической 
губернии. Статья написанная со словъ Меннонита И. 
Ив. Корниса, и въ Русскомъ перевод напечатанная Н. 
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И. Надеждинымь въ «Гелескоп&», журнал современнаго 
просвЪщешя (изд. въ Москв®); ч. ХХХШ, 1836 г. стр. 
*— 71. 

Въ отвошены къ Бджанскииъ или Аккерманскииъ 
Татарамъ, Сочинитель говоритъ (4. 189 и 4. 90), что они, 
перешедъ въ 1807 и 1808 годахъ ва Молочныя воды (?), 
основали тамъ 33 Аула; но въ 1812 году, ва основан 
Букарестскаго мира въ чис4В бод$е 3000 (на оборот 
2434. сказано #000) душть обоего пола возвратились въ 
Турцию. — Сколько инф извфстно эти Буджакске Тата- 
ры (вазываемые также Киргизскими) быди водворены ве 
у Молочныхь водъ, но къ западу отъ оныхъ, въ Днф- 
провскомъ уфздЁ, гд8 я въ 1837 году нашелъ ихъ ц$ф- 
лыя три волости (Аирчинекую, Каракуйскую и Эльни- 
загачскую), въ которыхъ находилось не иемфе 8868 душгь 
одного мужескаго пола. Ногайцы же, обитающе къ Во- 
стоку оть Молочныхь водъ, въ конц 1837 года со- 
ставляли не три волости, какъ говорить Г-нъ Скаль-° 
ковскй (4. 189, об.), но шесть, а именно: 


4. Единохтинскую, въ которой 


находилось . . . . . #876 душъ м. п. 
2. Джуретекую .. . . . 3017 » эв 
3. Альшинскую .. . . . 3156 в вв 
-`&. Ульконъ-Бескеклынскую . 9970 » я» 
5. Тогальнскую. . . . . 28% » эв 
6. Айтаигалынскую. . . . 2670 ь эр 


Всего 16,513 душъ и. п. 
13 


— 4% — 
ЕВРЕН. 
Евреи, встр чаемые въ Новороссйскамъ_ раз, трояке: 


1. Караимы. 
Зи 3. Талмудисты: а) Турение или Крымеме (въ 


- Карасубазар$), употребляюще языкъ и одежду Татареке. 


Ъ) Польсме, говорищЕ испорченнымъ нфиецкииъ язы- 
комъ и употребляюще одежду Польскихъ Евреевъ. 

Г-нъ Скальковскй упоминаетъ (4.195) о Карашмахъ 
въ Минской губервш. 'Тамъ однако-же, сколько мнЪ из- 
вЪстяо, нын$ ихъ нфтъ, а встрфчаются они въ губер- 
няхъ Виленской, Ковенской и Волынской. 

Сказавъ (л. 198, 0б.), что съ’1807 по #809 годъ 
основалось 8 Еврейскихъ колонй, сочинитель именуетъ 
таковыхъь только семь. — Шести новымъ Еврейскииъ 
поселешямъ въ Август$ 18%8 года, съ утверждешя Г. 
Минястра Государственныхь Имуществъ, даны слфдую- 
ня вазвашя: Новый Златополь, Веселая, Красноселка, 
Межирфчь, Трудолюбовка и Нечаевка. 


МОРДВА. 


Въ отношени къ небольшому числу жителей это- 
го племени въ Новороссйскомъ Краф, я долженъ по- 
вторить здфеь то, что уже мною сказано въ сочинены 
о разныхъ отношешяхъ страны, находящейся между 
нижнимъ Днфпромъ и Азовскимъ Моремъ *). Прибыв- 


*) ПеБег еше Гапдез-УегБат155$е зуизсВеп дет атегп Ющерг 
циЯ Чет Азом’5сЪеп Мееге, (51.- Реег5Б. 1848. 8), въ поммевовав- 
ныть выше (во 9-мъ примфчашы) Вейгаве ес. Ва. ХГ. $. 88. 
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шая (не въ 1837, но) въ 1833 году изъ Тамбовской 
Губерни Ясачная Мордва, въ числ 66 душтъь м. и. Гре- 
ко-Роесйскаго исповфдашя, водворились въ деревни Аки- 
иовкё, основанной въ то время на м$ст®, гдф прежде 
находимаеь Ногайская деревня Аккузъ. Остальные 118 ° 
дутъ муж. п. были иконоборцы, переведенные изъ Пен- 
зенской губернии къ Молочнымь водамъ, и жившие въ 
Духоборческихь селешяхъ Спасскомъ и Ееремовк$. 

Сочинитель заслуживаетъ полную признательность за 
то, что онъ о каждомъ изъ поименованныхь имъ наро- 
довъ, представляетъ читателю то, что ему извфстно о 
времени его появлешя въ Новороссскомь Краф и о 
его дальнфишихь судьбахъ. | 

О томъ, что между Симферопольскими Цыганами на- 
тодятся Трутменцы (или Тюркмены), Г-нъ Скальков- 
скй кажется не имфль случая слышать *). — Чтобы 
Готвеы произошли изъ сизсв славянской съ греческою 
кровью (4.18% и 191 об.), этому едва-ли кто либо по- 
вЪритъ. 

Въ критическомъ отношени я долженъ обратить вни- 
наше Автора на двф пропорцм встречающяся въ его 
сочинении (л. 192 об.), которыя об невЪфроятны и по- 


*) О 949 Трухменцахь, находивитихоя въ 4837 году въ числь 
Сичферопольекихь мыщанъ, и инившекъ, по свидфтельству Тавриче- 
скаго МуФия, своего особаго Магометанскаго Священника, д упомя- 
нуль въ разсуждены моемъ: Киззапд’$ Сезатии-ВетоЖегаов, пи 
Зарге 4838 (въ Мётошез 4е 1’Асад6пие Парёпа!е 4ез Зсепсез 4е 84. 
РИегзромгв, Заепсез роййдиев ейс., УТ з6те, р.155, въ прим чаша 63), 


* 
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тому не должны бы быть включены въ сочинеше безъ 
оговорки. Сперва говорится, что «по вфрвыиъ исчисле- 
шямъ Правительства», произведеннымъ въ эпоху занят!я 
Крыма, Татарское населеше, не считая Ногайцевъ, про- 
° стиралось до 110,000 душъ, въ томъ числ 54,936 д. 
муж. поза. Если такъ, то женщинъ было бы боле не- 
жели мущинъ, что въ этомь краф не правдоподобно. 
Далфе же сказано, что въ 1793 году по самому близ- 
кому исчислению васедеше 'Татаръ раввялось : 

50,900 муж. и 

96,000 женск. пола душв 


всего 186,900 д. об. п. на полуостров$ в 
2000 душтъ об. пода на сфвервыхъ степяхъ въ Ногая- 
скихъ и Киргизскихь Кочевыхъ. 

Еслы бы было сказано 50,900 муж. а 96,000 душъ 
обоезо пола, то препорщя была-бы правдоподоба$е; т.е. 
число мущинъ относилось бы къ числу женщияъ, какъ 
100: 88, 6; но $53 души м. п. ва 100 душъ ж. п., ва- 
жется могутъ быть только слфдствемъ недосмотра пе- 
реписчика. 

О обмолвк® на оборот 203 листа, гдф въ припискЪ 
сказано «десятинъ квадратные» я здфсь ш неупомя- 
нулъ-бы, если бы эта несообразность не встрЪчалась п 
въ другихъ, уже напечатаввыхь сочинешяхъ. 

Примфчаше (на об. 205 4.), будто бы секты Шэ- 
тистовъ и Сепаратистовъ образовались въ Протестант- 
скихъ колошяхь едва въ послфдше 10 4$тъ — не точно. 
Въ 1837 году я, при обревызованш Тавроческохь ко- 
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дон, шифль дВло съ Шэтистами, которые таковыми 
прибыли въ Россо большею частйо изъ Виртембергска- 
го Королевства *). 

Еве замфчу, что городъ Рени вли Ренви (л. 26) и 
селеше Ганкинаю вли Ханкииыо (при Днфстровекомъ 
АшианЪ, 4. 105, 0б.), по ошибкЪ названы мьстечкани, | 
а селеше Усть- Азовское посадомз (л. 118). 

Сверхъ изложенныхъ тутъ замфчашй, сочинитель 
нандетъ въ своей рукописи сдФланныя мною разныя от- 
иътки, на которыя я прошу его обратить `внинаше, при 
ыздани своего сочинения. 

Въ уважеше къ полезнымъ и постоянныиъ труданъ 
Г-на Скальковскаго, и принимая во внимаше, что пред- 
ставленная Академ рукопись есть значительный отдфлъ 
одного изъ такихъ сочиненя, которыя желательно было 
бы мифть о всфхъ вообще частяхъ Государства, я не 
могу не просить, чтобы одна изъ Демидовскихь пе- 
ошрительныхь наградъ была назначена въ пользу Г-ва 
Скальковскаго, который, видя уважеше къ его неусын- 
вымъ трудамъ, безъ сомнфшя подаритъ васъ и дальнЪй- 
шоми плодами разысканй о Новороссйскомъ КраЪ, Фо 
хозяйств$, промышлевности и торгова$, словомъ о со- 
временномь быт Южной Росс. 

Аклдемикъ: П. КЕППЕНЪ. 
30 Марта 1849 года. 
*) См. приведенное въ 6-мъ примВчани сочинеше: Оефег ешисе 


ГаюЧе5-УегВАИп!5зе хи15сВеп Фет ишегеп Юпуерг ци дет Азо\’- 


эсВеп Мееге, с. 5$. 


РАЗВОРЪ 
сочинаня 
П. ХАВСКАГО, 
ДойёствитЕльнаГО ЧдёнА 
ИмпеРАТОРСКАГО  Московскаго ОБЩЕСТВА 
Исторш и Дривностий Россйскихъ, 


ПОДЪ ЗАГЛАВШИЪ: 


ХРОНОЛОГИЧЕСКТЯ ТАБАИЦЫ, 


ВЪ ТРЕХЪ КНИГАХЪ, 
составленъ 


Аклдемикомъ Я. БЕРЕДНИКОВЫМЪ. 


Въ 18%7 году, Г. Хавсый представиль къ сошеканю 
Демидовской награды рукопись Хровологическахь Таб- 
лацъ церковнаго м гражданска® времясчислен:, въ 
трехъ хомантахъ. По раземотрзнш, я находилъ ихъ 
достойными половинной премм; но трудъ Г. Хавскаго 
не быдъ увфичанъ, по присуждению тогда назначенной 
въ раздачу наградной суммы другимъ сочинешямъ. Ныв8 
Г. Хавскй , напечатавъ Таблицы , вновь представилъ 
ихъ къ совсканно Демидовской ваграды. 

Въ отчетф моемъ о Хронологическихь Таблищахъ Г. 
Хавскаго было сказано сл$дующее : 

«Онф объемлютъ время отъ ХТ до ХУ индиктюна, 
и объясняютъ три времясчисленшя, сентябрекое, мар- 
товское и январское. Первое, какъ извфстно, издревле 
принято въ наше богослужеше, ш употреблялось въ 
гражданскихь актахъ до начала ХУШ столЬтя; второе 
встр$чается только въ атописяхъ , которыхъь циклъ 
особаго разряда оканчивается Х]У вфкомъ (неизвЪстно, 
какимъ путемъ оно вошло къ намъ и употреблялось ли 
въ дипломахъ (грамотахъ) древнихъ. удфльныхь Князей); . 
третье, Юанское, введено въ Россю при Петр Вели- 
комъ. Въ первыхъ двухъ годы пачиваются отъ сотво- 


решя мра Сентябремъ и Мартомъ, а въ посл5днемъ отъ 
Рождества Христова Явваремъ , отчего и происходятъ 
названя означенныхъ времясчисленя. 

„Въ первой книг$ предетавленныхь Г. Хавскииъ Таб- 
лицъ содержатся: а) годы Х1, ХИП, ХШ и МУ индак- 
оновъ, отъ 188 до Р. Х. по 190 Христанской эры, 
съ показашенъ отношешй мартовскаго и севтябрекаго 
времясчисленй къ авварскому; Ъ) високосы, вачвнаю- 
ицеся Мартомъ и завиеяще отъ мартовскаго времасчя- 
сея, и с) индикты, ила пятнадцати тя годовъ, ва- 
чинающихся Севтябремъ *). 

«Вторая книга состоитъ изъ двадцати восьма таб- 
аицъ, по числу двадцативосьмид ты, ил круговь солн- 
ца **). Въ каждой таблиц показаны: а) соотвфтственные 
ниъ годы, съ пасхальными числами въ мартовскомъ и 
сентябрскомъ времясчислени; Ъ) дны недфль м числа 
мъсяцевъ, и с) круш луны, по которымъ узнается время 





*) Въ продисломы къ Хроводогическкиъ Таближамъ сказано: въ 
первой части ихъ мы находимъ: 4) всЪ 19 мфсяцовъ года январскаго ; 
9) что Январь и Февраль во всфхъ годахъ, мартовскомъ, сентябрскомъ 
и январскомъ, ниЪютъ одинакую нумеращю («т. ©. остаются постояи- 
выми въ каждомъ времясчислени»); 3) что Мартъ („должно прибавить: 
и Соятябрь») во вовхъ годахъ еданицею предшествуеть году яивар- 
скому, и 4) что годы високосные и первый, эторой им трет по висо- 
кос, принадлежать годамъ мартовскимъ, а счеть индиктовъ годамъ 
сентябрекимъ». 

**) Круюии солнца пазываются двадцативосьмилЬтя, въ которыя 
дна недёль уравнизаются съ числами мъсяцовь Въ индиктовЪ (пать- 
сотъзриджатыдвухьдьти ) — круговъ солвца 19. 


Пасхи *). Къ сей книг приложена таблица Еврейскаго 
2%7 -л\фтняго цикла, съ объяснешемъ отвошешя его къ 
Хрыстанской Цасхф. 

«Въ третьей книг, на35 таблицахь, по числу клю- 
чевыхь букев, употребляемыхъ въ Пасхалш, расположены 
Мьсяцословы годовъ съ 1509 по 1940, относящихся къ 
текущему индикт!ону. Каждый Мфсяцословъ иифетъ го- 
ды съ равнымъ пасхальнымъ числомъ. Отличе этихъ М5- 
сяпослововь состоять въ томъ, что они начинаются не- 
дЪлею Мытаря и Фарисея, т. е. началомъ Трюди, или 
подвижныхь праздниковъ пасхальнаго круга, и оканчи- 
ваются предшествующею ей недфлею въ сафдующемъ 
году. Въ вихъ, въ обыкновенномъ порядкф, указаны Го- 
снодше и Богородичные праздники, памяти Святыхъ 
проч., и означены историческя и народныя именования, 
приданныя нЪкоторымъ недфляиъ и дняиъ, ваприи. : 
Черкисова медьлл (сплошная въ Рождественскомъ ия- 
софдв), Русальнал (седьшая по Пасхф), Радоница (втор- 
никъ Ооминой недёли), Семень-день, Симеонз-Льтопро- 
водець (первое Сентября), Госпожинки (праздникъ Успе- 
вя Богородицы); Юрьевб-день (у Г. Хавскаго 23 Ап- 
р$ля, а должно читать: 26 Ноября) и проч. Къ М$ся- 
цословамъ приложены таблицы: а) для вычислешы по- 
рядка чтенш, на литурмяхъ, апостоловъ и евангели; Б) 
годовъ пасхальныхъ, имфющихъ неодинакое число не- 


*) Круш луны суть девятнадцати тя, въ которыя обороты ново- 
зушй повторяются въ прежнемъ порядкь, т. е. приходятся въ ть же 
числа ифсяцовь. Индиктонъ содержитъ въ себЪ 38 круговъ зуны. 
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дФль отъ одной Пасхи до другой; с) дая иршсеканя 
столповъ, гласовъ и воскресныхъ утреннихъ евангелия, 
4) порядка евангелй, ва литургш, въ 28-ю ведьлю 
послв Веёхь Святыхъ, по отношению ея ко времени 
предшествовавшей Пасхи. 

«Изъ сего видно, что составленныя Г. Хавскимъ Хро- 
вологическя Таблицы, въ объем 2128 4Ьтъ, заключаю- 
щихся въ четырехъ индиктонахъ, представляютъ раз- 
ности годовъ мартовскихъ, сентябрскихъ и январскитъ, 
недфльные дни и м$сячныя числа каждаго, и МъЪсаяцо- 
словы, съ дополнительнымв таблицаин нЪкоторыхъ пред- 
метовъ, относящихся къ Церковному Уставу. Способъ 
къ отысканио чиселъ весьма простъ и удобенъ: въ пер- 
вой книгЪ, при каждомъ годЪ, находится ссьмка ва одну 
изъ 28 таблицъ второй, въ которой видны пасхальное 
и всф годовыя ифсячныя числа и дии недфль; отсюда, 
зная число Пасхи, легко обратиться къ одной изъ 35-ти 
таблицъ третьей книги, расположенныхь по порядку 
пасхальныхъ дней отъ 22 Марта по 25 АпрЪая, гдф въ 
М+сяцослов$ отыщутся всф давныя каждаго года.» 

Въ предисловия къ рукопаснымъ таблицамъ Г. Хав- 
сваго (взмфненаомъ въ печатномъ изданш), объяснено 
сд$дующее: 

«Иль Хровологическихь монхъ Таблитъ состонтъ 
въ доставлени способа, безъ математическихь выкла- 
докъ, удобно в скоро находить всф предметы, относя- 
щеся къ церковному времясчислению , в ознакомиться 
съ хронологическиии терминами, употребляемыми въ 
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Пасталы, перковныхь книгахь, афтописяхъь и другихь 
памятникахъ пашей словесности. Употребивъ двфнадцать 
афтъ ва составлеше этихъ Таблицъ, осмфливаюсь ду- 
мать, что онф пополнятъ ведостатокъ подобвыхъ сочи- 
нен!й въ нашей литератур®. Для историковъ в архео- 
логовъ Таблицы мон полезны тфиъ, что онф избавятъ 
ихъ отъ справокъ съ книгами, которыя не столько по- 
могаютъ дфлу, сколько вводятъ въ заблуждеше, и отъ 
медленныхъ и не всегда вфрныхъ выкладокъ. Я уже сд;- 
далъ опытъ приложешя Таблицъ къ тексту Нестора, и 
занимаюсь сводомъ древнихъ лфтонисей, чтобы подверг- 
нуть вхъ хронологию критической оцфнк$.» 

Разслотрфвъ вновь печатныя Хронологичесяя Таб- 
лицы Г. Хавскаго, я нахожу, что 0$, кромё обыкпо- 
веннаго употреблешя, могутъ быть полезны въ с4Фдую- 
щихъ отвошеняхъ: 

1) Въ нихъ собранъ запасъ данныхъ для обработа- 
93 въ Форм пауки церковной гражданской нашей 
хронологи , и для составлешя ея исторш по аЪтопи- 
сямъ, грамотамъ и проч, 

2) Хронологичесыя числа въ нужныхь случаяхъ 
опредФляются посредствомъ выкладокъ; но это не удоб- 
но при справкахъ съ данными, основанными на разныхъ 
началахъ или особенностяхъ вренясчисленй. ЗдЪсь нуж- 
вы таблицы, въ родф составлевныхъ Г. Хавскимъ, ко- 
торыя представляли бы ве только искомыя числа, но и 
Формы времясчисленя въ различныхъ видахъ, по отно- 
ненио къ пимъ чиселт. 
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3) Хронологя напихъ 1$ тописей доселВ не была под- 
вергнута критическому изсл5дованю. Запутанность ея от- 
части происходить отъ смфшешя мартовскаго времясчи- 
слешя съ сентябрекииъ. Старинные переписчики (сот- 
рИа1югез), составляя своды афтописвыхь извфст, до- 
шедиие до насъ въ вид лфтописей, выбирали ихъ изъ 
древнихъ списковъ съ мартовскиии шли сентябрскими 
годами, и — почти невзбфжно впадали въ ошибки; на- 
прим. взявъ извфст!е изъ одного списка съ мартовскииъ 
годомъ, предшествующамъ шестью мифсяцами сентябр- 
скому, и встрфтивъ его въ. другомъ спискф подъ сен- 
тябрскимъ, ставилы годъ произвольно, пли повторяли 
тоже извфсте подъ двумя годами. Описки доверии 
порчу годовыхъ чиселъ... Итакъ, критика должна р%- 
шить хронологическую задачу нашихъ лфтописей, т. е. 
показать разность времясчисленй, употребленныхь въ 
спискахъ, отифтить ошибки, вкравпшияся отъ невфжества 
писцевъ, и опредфлать истинное время событй, посред- 
ствомъ математической Хронологи ш сличешя всЪфхь 
однородвыхъ статей, разсфянвыхъ въ дфтописяхъ. Но 
дая сего необходимы, какъ пособя, подробвыя истори- 
ко-хронологическя таблицы, изъ которыхъ къ лучиииъ 
принадлежать составленныя Г. Хавскиимъ. 

Отдавая справедливость полнот® означенныхь Таб- 
лицъ, замфчу сафдующия неисправности: | 

1) Таблицы начинаются 188-мъ годомъ до Р. Х.; 
но до него не восходятъ ни Христ!анская эра, ни наша 
история, ни даже времясчислешя, составляющия содер- 
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мате Таблицъ, кромф мартовскаго, употреблявшагося у 
древнижъ Евреевъ и Рамлянъ. ИзвЪстно, что январ- 
‘ское лЬтосчислеше введево въ Римё при Юли Цезарь, 
за №5 лЬтъ до Р.Х., а начало севтябрскаго, какъ видно 
и3% извЪствой «Паехальной Хровики», относится къ&9-му 
году до Христанской эры *); послфднее признано кано- 
ныческииъ на {-мъ Вселенскомъ соборз въ 325-мъ году 
поР.Х., и на немъ основана Христ!анская Пасхаия. Какъ 
ова служить ключемъ перковнаго лётосчисленя и со- 
ставляетъ главный предметъ Таблицъ Г. Хавскаго, то и 
слфдовало бы вачать Таблицы временемъ {1-го Вселенска- 
го собора, т.е. 325-мъ годомъ по Р.Х. Если индикты — 
принадлежность сентябрскихъ годовъ, и вошли въ упо- 
треблеше не задолго до Христанской эры, то зачфмъ © 
нихъ упомшнать подъ 188-иъ годомъ до Р. Х.? 


2) При Мфсяпословахъ, составленныхъ по нов$й- 
шимъ, показаны годы отъ 1809 до 1940, относящееся 
ко всему ХУ ивдикт!ону. Извфстно однакожъ, что въ 
древнихъ и новыхъ Мфсяцословахъ встрфчаются разно- 
сти въ именахъ, или памятяхъь Святыхъ, и нфжоторые 
праздяики признаны каноническими въ поздифйшее вре- 
мя; наприм. по нынф$шнему Мфсяцослову, 30-е Января 
празднуютъ Св. Ипполиту и Тремъ Святителямъ, Васи- 
ию Великому, Григор Богослову и Шоанну Златоусто- 
му, а въ М$ёсяцослов$ въ Остромировомъ Евангелш (изд. 


*) ее’ НапёЪиеЬ 4ег пафетанссВее ци цесбеБепт СЬго- 
оеорле, Т. П, 3550. Вегп, 1898. 
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Востокова, 4. 263 ва обор.), подъ тёмъ же числомь 
значится: обрётеше мощей Св. Климента, Мапы Рим- 
скаго ®); подь 27 Ноября въ новомь Мфсацос3ов$ 
Св. Такова Персянипа, а въ Остромировомъ: «страсть 
святую мученику Козмы и Дамяна и другышхь мъногъ.» 
Праздникъ икон Казанской Божией Матери, 22 Октяб- 
ря, за избавлеше Москвы отъ Подяковъ въ 1612 году, 
учрежденъ въ ХУП вфкф; слфдовательно онъ че относит- 
ся къ Месяцословамь Х\-го и ХУ|-го? Странно так- 
же видфть въ нихъ, подъ 12-мъ Октября, пренесеше (в. 
мощея въ Гатчину, установленное въ 1800 году. Даля 
устранешя этихъ весообразностей, должно бы къ 35-ти. 
годовымъ М%$сяцословамъ, представленныиъ въ Табли- 
цахъ, прибавить еще сводный, или отифтить въ каждомъ 
праздники и имена Святыхъ, какъ т$, которые въ дрез- 
ности прасвоены быди извфстнымъ днямъ, такъ и ть, 
которые вопли въ М®сяцословы, въ поздифйшее врея. 
Сводный М+сяцословъ можно составить по рукописамъ 
Евангейи и богослужебныхъ кнагъ, восходящимъ къ глу- 
бокой древности и хранящиися во многихь извфстныхъ 
библотекахъ. ` 

3) Напрасно припечатана къ 3-й книг$ Таблицъ вы- 
писка изъ сочинешя Г. Сахарова, подъ заглавемъ: 
« Руссше народные праздники. » Эти поверхностныя за- 


°) Праздникъ Тремъ Святитедямъ установленъ праздновать въ Ца- 
р®градЪ, 1076 года, въ царствоваше Алекся Комвина; онъ м не могь 
быть показанъ въ Остромировомъ Евангежи, писанномъ въ 1056 году. 
Сы. Чет -Минен подъ 30 Яввара. 
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мётки объ изса$довашяхъ по сему предмету Гг. Мака- 
рова, Броневскаго, Снегирева в др., не имфютъ отно- 
пеня къ Хронологи, какъ къ наук. 

Не смотря ва означенные недостатки, Хронологиче- 
сыя Таблецы Г. Хавскаго превосходятъ извфстныя у 
насъ подобныя руководства полнотою и удобствомъ къ 
употребленю, и служатъ на время пособемъ къ обрабо- 
таншю исторической хронологи и исправлению нашихъ 
яЪтописей. Посему я считаю страведливымъ представить 
трудъ Г. Хавскаго къ половинной Демидовской премги. 


ОрдинАРНЫЙ Аклдемикъ Я. БЕРЕДНИКОВЪ. 


19 Марта 
18%9 года. 


1% 


МНЗНТЯ 


Рецензентовь о прочихъ Демидовскихь сочине- 

вяхь, удостоенныхъ оть ИмпЕРАТОРСКОЙ Ака- 

демш Наукъ почетныхь отзывовъ, по конкурсу 
за 1848 годъ. 


РАЗВОРЪ 


СОЧИНЕВА 
П. ПЕРЕВАССКАГО, 


подъ заглашемъ: 


НАЧЕРТАНЕ РУССКАГО СИНТАКСИСА, 
Москва, 1858 г. изд. 2 


ОРдиНАРНЫМЪ Акддкмикомъ Ив. ДАВЫДОВЫМЪ. 


Языкъ п все его развите и образоваше представ- 
аяютъ природу органическую; поэтому истинное зваше 
языка есть не иное что, какъ знаше его органическихъ 
отношенй. Идея организиа, объемлющаго весь языкъ и 
его во всфхъ частяхъ проникающаго, должна быть пу- 
теводною идеею всякаго языкознатя. Какъ ©4080 СЪ 
мысцю, такъ Грамматвка съ Логикою ваходятся въ тъс- 
въишей свази. Эта естественная связь должна поддер- 
живаться, какъ связь мысли и слова. Логика, объясняя 
происхождеше органическихъ `отношенй мыслей и по- 
вати, служитъ намъ руководствомъ, помощю котораго’ 
Граиматака разрфшаетъ свои задачи. Изъ этого слф- 
дуетъ, что Грамматика имфетъ предметомъ объяснить и 
обиде законы слова человфческаго, на основами Логики, 
и частныл особенности; свойственныя тому вла дру- 
гому языку. 

Недостатокъ догическаго основашя въ большей части 
_Русскихъ Грамматикъ, до сихъ поръ изданпыхъ, чувст- 
вуютъ всЪ преподаватели отечественнаго языка. Въ осо- 
бенности этотъ недостатокъ ощутителенъ въ Синтадсиею, 


— 216 — 


въ которомъ преимущественно открывается веразрывная 
связь мысли съ словомъ. Объяснить грамиатичесыя Фор- 
мы словъ и предложен! въ рфчи — задача Синтаксиса. 

Изъ этого опредфлешя Сивтаксиса слфдуетъ его раз- 
дфлеше. Словами выражаются понят!я, а предложешями 
иысли: поэтому задача Синтаксиса разлагается на дв 
части: ]., объяснеше логическахъь отношены понлпий 
и выражеше этвхъ отношенй; Ш., объясневше зогиче- 
скихъ отношений мыслей и выражеше этихъ отвошеви. 

Въ первой части Синтаксиса должны быть разсмот- 
рЪфны : 

1) Логичесмя отношешя понятй в выражеше этихъ 
отношенй грамматическими Формамп, когда понатя вы- 
ражены въ рфчи отдфльными словами. 

2) Выражевя логическихъ отвошенй члевовъ пред- 
ложешя, когда эти ‘члены сами сохраняютъ Фориу пред- 
ложени. 

Во второй части Сннтаксиса должны быть изсаЪло- 
ваны: 

Логичесмя отношешя мыслей и ихъ выражеше. 

‚ Вотъ содержаше и Форма Синтаксвса, какъ прояв- 
лешя логвческихь законовъ понятш, суждений и ую- 
заключенй. Разсматриваемый мною Синтаксисъ удовае- 
творяетъ этимъ требовашямъ науки: это замфчательное 
въ своемъ родф явлеше па Русскомъ язык®. Согласно 
съ изложеннымь сов|'’”:‘ивымъ ученемъ, Г. Перевафс- 
сый принимаетъ за гедметъ Сивтаксвса объяснеше об- 
разованя правильной ричи. «Но рЪзь правильна, про- 
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должаетъ онъ, когда грамматическя Формы словъ, вока- 
зываюния отношене понят въ предложенш и отношеше 
мыслей въ сочетанти предложени, употреблены согласно 
съ законами общей Грамматики и съ духомъ роднаго 
азыка. — Мысль, являясь въ Форм$ суждешя, дости- 
гаетъ полнаго развитйя умозаключещя: слфдовательно 
Синтаксисъ, начинаясь образовашемъ предложеня, дол- 
женъ окончиться построешемъ пер!ода.» 

На этомъ основанш Синтаксисъ Г. Перевлфсскаго 
содержитъ въ себф слфдующее учене: 

Глдва {[. 
О предложенш вообще. 

1) Образоваве предложешя и его члены. — 2) Виды 
предложеня по отношеню его къ авцу говоращему. — 
3) Части рфчи и Формы для выражешя членовъ пред- 
ложеня. | 

.  ГААвА ЦП. 
Объ отношены сказуемаго къ подлежащему. 

1) Согласоваше сказуемаго съ подлежащимъ. - 2) 
Наклоненя. — 3) Времена. — №) Виды. 

ГалваА Ш. 
Объ отношени дополнешя къ дополняемому. 

1) Отношен!е дополнешя собственно. — 2) Отно- 
шеше обстоятельствъ. 

Галвл У. 
Объ отношени опредфлешя къ опредФляемому. 

1) Отвошеше знаиспательныхъь частей рфчи къ опре- 
АВляемому. — 2) Отношене служебныхъ частей рёчн. — 


3) Отношеше знаменательвыхь п служебныхь частей 
виъст$. | 
Главл \. 


Объ ударещи рфчи. 


Глава У]. 
О словорасположент. 


Галвд УП. 
О сложвомъ предложены вообще. 
Гллвл УШ. 


Образоваше сложваго предложеня по способу 
грамматической подчиненвости. 


_ 1) Полныя придаточныя предложеня. — 9) Сокра- 
щенныя придаточныя предложешя. 
Гллвлд ШХ. 
Объ ударенш ш расположена придаточвыхъ 
предложения. 
Галвл Х. 


Образоваше сложнаго предложешя по способу 
грамматической подчинениости. 


1) Сочеташе соединительное. — 2) Сочеташе про- 
тивительное. — 3) Сочеташе причинвое. 
Галва Х[. 


О перюд$. 
1) Умозаключеше. — 2) Перюдъ. 
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ГаААВА ХИ. 


О грамматическихь Фигурахъ. 


1) Фигуры простаго предложены. — 2) Фигуры 
сложнаго предложения. 


` ПрРиБАВАЕНТЕ. 


А.) О знакахъ препинания. 


1) Зваки препанашя дая обозначешя взаимнаго отно> 
шетя предложен. | 

2) Даля обозначешя отношешя предложенй къ лицу 
говорящему. | 

В.) Примфры сивтаксическихь разборовъ. 

Эго учеше Синтаксиса содержатъ въ себф объясне- 
не всъжё грамматических форм словь и предло- 
жен в5 ръчи: саФфдовательно вполнь и совершенно 
удовлетворительно разръшает5 задачу Синтаксиса. На 
Русскомъ языкВ Синтаксисъ Г. Перевлфсскаго, превос- 
ходяний большую часть извфстныхъ синтаксисовъ под- 
нотою, посл$довательностью и богатствомъ примфровъ, 
принадлежить къ числу лучшихъ руководствъ; въ немъ, 
по примфру Беккера, изсяфдованы ю общие законы слова, 
на основанш Логики, и частныл особенности, свойствен- 
ныя Русскому языку. — 

Но для усовершенствованя этого замфчательнаго тру- 
да Г. Перевл®сскаго, я почитаю пужнымь, при новомъ 
издавш, сдфлать въ этомъ сочиненш сядфдующя измф- 
нен!я. 
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1. Въ ОБЩЕМЪ СОСТАВЗ. 

Сочинитель самъ въ начадь книги стей говоратъ, 
чга Синтаксисъь есть проявлеше логическихь законовъ 
понят, сужденй и умозаключенй; что эта часть грам- 
иатики, начинаясь образовашемъ предложеня, должна 
окончиться построещемъ церодя. Вл сущвости это уче- 
ше исчерпано въ сочинены Г. Перевльсскаго; лишь 
только не выражено оно осязательно. Согласво съ за- 
возами Догики, Синтаксжсь дфлится ша дв частв: пер- 
вая объясняеть логичесыя отвошеша цонаты Ш пдъ 
цырежеше; вторая — догичеенмя отвошешя мыслей и 
ихъ выражене. Потомъ’ каждая часть представляетъ 
посл довательное развит этахъ деухь задачь. 

Въ первой части разсматриваются догичесыя етно- 
щеня понатй и выражеще этихъ отношеый грамиати- 
ческими формами, когда поняйя выражены въ рьча 
отдфльвыма словами. Тутъ изсдФдуется разве частей 
преддожещя и шхъ отвошенй, какъ пролмене раздич- 
ныхь догическяхь отношены субъекта и объежта, и 
уть змражеще. При объяснещи сдедянешя различаыхь’ 
частей предложеня въ одно цфлое, ноказывается рас- 
чеможеше членовъь преддожеи и улдареше вь шредло- 
же. 

Въ этомъ ученш заключается теор мредложетя 
престаю. Далфе изсафдуетса выраженю догичеснатъ 
отмощены членовь предюжеща, когда эти чдены сми 
сезраняютъ хориу предложены, изм выражеше предо- 
жешя сложнаго. ЗдЪсь объясняется соотвфтствье иеожду 
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придаточными предложешяии и отдфльными частями рЪ- 
чи, какъ членами предложешя, выражеше логическихъ 
отиошев понят, изображенныхь вредложешями ‘при- 
даточными, и расподожеше этихъ предложеня. 

Во второй части объясняются логичестая отношешя 
мыслей и ихъ выражене в расположеше, сочеташе пред- 
ложешй и соединеше мыслей въ одно цлое. 

Преимущество такого расположешя состоитъ въ 
томъ, что каждая глава и каждый параграхъ оправды- 
ваетъ задачу Синтаксиса — какъ проявлешя логиче-. 
скихъ законовъ. 


П. Въ чствостяхъ. 


Нарёчя отнесены Г. Перевлёсскимъ къ служебнымъ 
частямъ рфчи, а междометя къ знаменательнымъ. Тутъ 
двф погр®шности: во-первыхъ, междомет!я ве состав- 
лаютъ особой части рфчи, а относятся къ нарфчяиъ; 
во-вторыхъ, нарёчя, какъ и прилагатедьныя, изъ кото- 
рыхъ столь иномя нарфчя образуются, всзиа приви- 
маются за части р$чи знамевательныя. 

Безличные глаголы ($ 79) опредфлены неправильно. 
Дфятельность, выражаемая этими глаголами, въ вихъ 
самихъ заключается: разсвптаеть, т.е. свютё, а не 
какой-либо неизвфетный дфятель. Эта одна изъ древ- 
эЪйшихъ и первоначальныхь Фориъ языка: слфдователь- 
но можно дм представлять себф въ ней что-либо отвле- 


ченное? Выражеше первобытваго человфка просто, ося- 
зательно. 





Поставлено сказуемаго-существительнаго иногда въ 
иненительномъ, а иногда въ творвтельномъ падеж ($ 88), 
эеправально. то раздиче основывается на томъ, вы- 
ражается ли сказуемыиъ свойство подлежащаго вро- 
шденное, шешзмфияемое, пли качество приобр®тевное, 
заизияющееся: въ первомъ случа ставится именитель- 
ный падежъ, во второмъ тверительный. По-этому ны 
геворниъ : Державинъь быль великй поэшь, и Держа- 
вияъ быль Министроме. 

Въ © 95 свазано: «у насъ только два наклонена — 
изъявительное и повелительное»; а въ $ 97 читаемъ: 
«употребляется наклонеше сослагательное. Такого про- 
тивор$ия м слёдовало ожидать отъ дожнаго положени. 
Дыетвительно, школьные учители говоратъ, чте ны, 
эыусто сеслагательнаго наклонешя, употребляемъ про- 
шеднюе эремя изъявительнто съ бы. Да разв это 
заъявительное съ бы не выражаетъ смысла сосзагатель- 
наго маклонещя? Точно также въ Ангдйскомъ азык$ 
прибавляется къ глаголу У мау, 1 5ВаЙ; однако въ 
Ангийскомъь язынВ не отвергается существоваше со- 
слагательнаго. Обращаюсь, для рапещя недоумЪ я, къ 
Аогикф ‚ которой пролвленви»ь вазываемъ Саитаксяеъ. 
Мавлонеша граиматичесшя соотьётствуютъ догическииь 
суждещамъ по образносиш (тодаШаз). Суждены 5е 
этихъ три: аесерторичесмя, проблематическтя и апо- 
диктичестя. СлЪдовательно и цаклоненш должно быть 
тра, ии бодЪе, ви менфе: ассерторическииъ суждещамъ 
соотвфтствуетъ наклонеше изъявительное, аподивтиче- 
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скимъ — повелительное, проблематическиие — сосла- 
атедьное. 

Глава о вадахъ, отъ © 108 до $ 113, не удовле- 
творительна, и требуетъь совершеннаго изифненя. 

Управлеше предлога между’ ($ 19) двумя падета- 
ин: родательнымъ и творительнымъ, надобно объяенить, 
какъ обыкновенно всЪ объясвяютъ, т. е. въ родитель- 
ноиъ употребляется при выражени движешя, въ тво- 
рительномъ при выражени покоя: идти между-свал» в 
стоять иежду скалами. Примфръ же изъ Державина : 
иежду тщеславья и пороком, ие можетъ служить за- 
кономъ ; у поэта явная оптибка. 

Выражене ($ 261): «клянысь превзойти ихъ, будто 
соотв тствуетъ обороту Латинскому: асеиза. сам Ш- 
Во мо? | 

Все учеше о силлогизив ($$ 290—297) лилинее: во- 
первыхъ, потому что оно повторяется Въ параграхахъ 
о перюд$ ; во-вторыхъ, потому что в% Сиаксис® го- 
ворится о силлогизив, какъ о длемиз, заииствуемой изъ 
Аогики. 

Граиматичесмя Фигуры требуютъ другихъ назван. 
Такъ н. п. слова сюнезисъ нётъ в въ Греческомъ язы- 
кф, откуда это взято: по— Гречески этотъ оборотъ 
рёчи называется хата оуугочи. Скорфе можно согласить- 
ся на назвайе силлепсиса. Тоже должно сказать объ 
аттракщи. 

Объяснеше знаковъ препивашя должно начинать съ 
перюда: тогла все учеше © знакахъ будетъ просто, 
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легко и вразумительно. 'Тутъ также встрёчаются уже 
забытыя назвашя ковычеке, веупотребительное назван 
тире и проч. Пора стараться замфнять иностранны 
учевыя речешя Русскиии. Въ этоиъ НФиецые ученые 
иогутъ служить образцами. Приифры изъ поэтовъ в 
всегда можно почитать правилами. Вотъ, почему, кроиз 
примровъ изъ писателей, вадобно заимствовать вриифры 
и пзустной народной р$чи: въ ней Синтаксисъ сохра- 
няется неизуЪнно. 

Изложивъ достоинства и недостатки сочиневя Г. 
Перевафсскаго : «Начерташе Русскаю Синтаксиса, я 
почитаю долгомъ засвидфтельствовать, что этотъ Сав- 
таксисъ содержашемъ, расположешенъь ш выражешемъ 
своииъ пренаддежитъ къ числу лучшихь руководствъ 
грамматическихь, извфсетныхъ на Русскомъ языкЪ, и 
представлаетъ замфчательное явлеше въ учебной вашей 
литератур$. Недостатки, въ немъ иною замфченные, 
могутъ быть легко восполиены при новомъ издани, 
Посему это сочинеше, какъ весьма полезный учебнивъ, 
на основани положення о Демидовскихь премяхъ, ло всей 
справедливости заслуживаеть внимая Академ. 


ОРдинАРНЫЙ АклдЕемикъ И. ДАВЫ ДОВЪ. 


Марта 19 днл, 
1889 года. 
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Въ предисловн Авторъ говоритъ о трудности из- 
слВловашя душевныхъ болфзней, и о недостаткЪ уче- 
выхъ трудовъ по этой части у насъ и за гравицею. 
Въ первой главф излагается ираткое обозрфше разви- 
т1я науки о душевныхь болфзняхъ и постепенное ея от- 
ражене въ положительномъ. законодательств$. Изъ сего 
обозрфня видно, что древшШе врачи и юристы допуска- 
ди у человЪка, только лишь: умопомьшательство съ 
постояннымъ бредомъ, исключающимъ всякую возмож- 
ность отличать добро отъ зла, и слабоум, выражаю- 
щееся крайнимъ безсмыслемъ. Въ половин% же прошедша- 
го стоя врачи въ первой разъ стали допускать воз- 
можность преходящаго умалишеня. что особенно разъ- 
ясвилн въ начал вынфшняго столбт!я. Нинель в уче- 
никъ его Ескироль, описавше сверхъ того частное или 
однопредметное умопомф$шательство , т. е. то болЪзнен- 
ное укловеше душевныхъ способностей, которое обна- 
руживается бредомъ, исключительно сосредоточенвымъ 
на одномъ какомъ вибудь предмет®, или на нёсколькихъ 
только, при здравомъ сужденш о всфхъ прочихъ. Эти 
усяЪхи врачебной науки медленно однакожъ были при- 
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лагаемы къ законодательству; сперва ихъ приняла судьи 
н законодатели въ Германш, а потомъ во Франщи п 
. другихъ государствахъ; въ настоящее же время во всфхъ 
образованпыхъ государствахъ не одни только врачи ос- 
таются ходатаями за участь несчастныхъ, во 0 судьи, 
какъ люди уже болфе ознакомленные съ свойствами умо- 
пом шательства. — Этотъ исторической взглядъ на ва- 
уку © душевныхъь болфзияхъ представленъь Авторомъ 
върно. 
Г. Пушкаревь во П-й главЪ (стр. 15), разсуждаетъ 
о томъ, что судебтые вопросы, относяпиеся до опре- 
ДФфлешя состояшя душевпыхъ способностей челов$ка, 
`суть самые частые изъ всфхъ судебно - мелицинскихь 
вопросовъ и что рфшеше ихъ составляетъ трудиЪйшую 
задачу дая врача. Въ подтверждеше. сего посаФдвяго 
замфчашя, Г. Пушкаревъ представляетъ два подробно 
описавныхъ случая, одинъ заниствованный имъ изъ Мар- 
ка *), а другой вашъ отечественный, въ которыхъ опре- 
дФлеше: былъ-ли чедовфкъ сумасшедийй или нфтъ? дли- 
лось весьма долго, проходило разныя инстанщи п пол- 
вергалось противорфч!ю многихъ искусвыхъ врачей. Что 
душевпыя болфзни составляютъ трудвфйшую задачу для 
судебнаго врача, объ этомъ никто не будетъ спорить.— 
Но нельзя одпако вполн® согласиться съ Авторомъ въ 
томъ отношенш, что вопросы о душевныхъ болЪзнагъ 
человфка, гораздо чаще представляются судебному врачу 


*) Магс. Ое 1а Ройе. Раш. 4840. 
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лия разрьшешая, нежели друге судебные вопросы. "Г. 
Пушкаревъ приводитъ въ доказательство своего поло- 
жешя то, что «у насъ въ течения посафднихъ пяти ть 
» было предложено па разрфшеше высшаго медицин- 
» скаго начальства всфхъ судебно - медицинскихь дЪаъ 
э› 158, изъ нихъ относительно умствевныхъ способно- 
›етей было 62» (стр. 16). Но этотъ хактъ не под- 
тверждаетъ мысли Автора, потому что вопросы о лу- 
шевныхъ болфзнахъ, составляя самые трудные судебно- 
медицинске вопросы, большею частно не рфшаются у 
насъ ва мфстЪ врачами, а передаются на разсмотрфше 
высшей медицинской ипстанци; между тфиъ всЪ дру- 
ге вопросы судебно-медицинсые, какъ боле легке рЪ- 
шаютъ обыкновенно па мфстф саши врачи, ип р$фдко та- 
кого рода дфла доходятъ до высшей медицинской пн- 
станции, т.е. до Медицинскаго Совфта. — Въ здывней 
напримфръ столпцф ифтъ и пятой доли судебно - меди- 
цинскихь случаевъ, отвосящихся 40 опредфлешя состо- 
яшя уметвенныхъ способностей челов%ка. 

Въ главЪ третьей (стр. 45}, Г. Пушкаревъ излагаетъ 
Русское законодательство объ одержимыхъ душевными 
недугами; тутъ Авторъ приводитъ всф статья изъ нын$ 
дВиСтвующихъь законовъ объ одержимыхъ` душевнымв 
недугами, равно какъ и правила, закономъ постаповлен- 
ныя, объ освидЪтельствовани безумныхь и сумастед- 
птхъ, по дфламъ гражданскимль и уголовнымъ: какъ 
это освидфтельствоваше производится, кфиъ, гдф и съ 
какими осторожностями. | 
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° Противъ этого описашя нельзя ничего свазать. Оно 
основано на СводЪ Закововъ, и на Уложеши объ ШЩака- 
затяхъ Угеловныхь ‘и Исправащельныхь. Бельтую часть 
изъ силь заковополаженй Авторъ объясняетъ сообраз- 
но началамъ Медицины вообще и, въ частности, науки 
о душевныхъ болфзняхъ. На стр. 63 Г. Пувкаревъ вред- 
ставляетъ по выводамъ До№ора Гёрцега, наиболве за- 
нимавтагося въ Росси изсафдоватемъ душевныхь не- 
дуговъ, тф практщчесмя заифчая, на основашы кото- 
рыхъ можно въ затруднительныхъь случаяхъ подозрФвать 
_ въ чедовфкЪ разстройство умственныхъ способностей. 
Й должво сказать, что никфиъ еше такъ отчетливо не 
были представлены этого рода правила, какъ Докторомт, 
Герцогоиъ. Г. Пушкаревъ ваконецъ въ этой глав (стр. 
7%) представляетъ свое раздфлеше душевныхь 604$3- 
ней; онъ ихъ дЬлатъ: на болЪзни воли, на болфэни ра- 
зума и на страсти. — Можно полагать, что отвесеше 
Авторомъ страстей къ дутевнымъ болфзнямъ есть 
ошибка въ изложени; страсти могутъь быть прачивою 
душеввыхъ болЪзней, во сами по себф они ве суть ду- 
шевныя болфзни; вапротивъ отсутствие страстей со- 
ставляетъ иногда душевную болФзнь; такова напримЪръ 
болдфзнь извфствая подъ именемъ солина. 

Глава пятая (стр. 71) заключаеть существенную 
часть сочиненя Г. Пушкарева, ибо хотя она носить 
назваие Болюзни воли, но въ ней собственно и закдю- 
чается трактатъ вообще объ умственныхъ болфэняхъ 
въ отношены судебно-медицинскомъ. Нри теперешнемъ 





— 931 — 


состояйш Физюлоги и Пенхологи, допускается, зто 
уиственныя способности человфка страдаютъ бодьшею- 
часто пра вадимыхъ`иатеральныхь изифнешяхъ въ т$- 
4$ и только въ рёдкихъ случаяхъ при душевныхъ бо- 
азняхъ не замфЗается никатихь изизненй вътфлв. Эти 
разстройства ума бываютъ прюбрфтенныя и врожденный. 

Наука, принимая ‘въ основаше- стецень проявлен!я 
уиствевныхъ способностей чедовЪ ка. и способъ ихъ дЗй- 
ствя, допускаетъ, въ настеящее время, слФдующе гдав-^ 
ные роды умствелныхъ бод$зней. 

А.) Ижетизмъ (410518) и слабоуше (ппфесШНа$}. 
При Идотизув, унбтйенныя способпости м внфин!я чув- 
ства почтв вовсе пе развиты; при слабоумш укствен- 
выя способности развиты, но не совершенно, м недо- 
статочны для того, чтобы человъкъ могъ отправлять 
вс$ обязанности общества. 

В.) Общее помъшательство ума (таша), Здёсь у 
человфка бываеть бредъ общий, и разнообразный, онъ 
обо всфхъ предметахъ разсуждаетъ ложно; разсуждешя 
эта часто сопровождаются н ложными поступками. — 

С.) Однопредметное помъшятельство (топоташа); 
зА$сь разумЪется, тотъ видъ помфшательства, ГД дожныя 
идею обращаются, только на одинъ какой нибудь предиетъ; 
здЗсь поступкамъ больнаго предшествуетъ всегда ложное 
его унствоваше (бредъ); больной здЪсь дЪйствуетъ, хотя 
Южно м часто вредно, но по предварительномъ своемъ въ 
томъ убВжденш; здЪсь больной свой дЪйств!я и поступки, 
хотя бы они были вредны и беззаконны, ие признаетъь 
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таковыми, отчего и происходитъ то, что онъ шхъ ви- 
когда неутаиваетъ, не отрицаетъ и въ нвхъ не раскаи- 
вается. Этотъ родъ помфшательства, смотря потому, о 
чемъ человфкъ бредитъ, иди на чемъ онъ пом тался, 
раздФляютъ на нЪеколько видовъ; такъ есть мономащя 
воровства, поджигательства, убшства в проз. Къ этому 
ролу помфшательства отяосится еще одинъ довольно 
РФаюи ведъ состояшя умственныхъ способностей, при 
которомъ у челов$ка бываетъ только одно желаше, пво- 
гда непреодолимое къ совершеню того, илы другаго 
поступка, въ то время, когда умъ человЪка разсуждаетъ 
0бо всфхъ прочихъ предметахъ здраво, тутъ тодько у 
человЪка. страдаетъ одна способность ума — водя; че- 
ловЪкомъ одолфваетъ сильное жезлаше къ причинен то- 
го, пан другаго дФиствя, умъ же его сознаетъ впола$ 
неправильность въ подобномъ случаф поступка. Здфсь 
бреда ифтъ, а только свльное, непреодолимое желдаше, 
или побуждеше. Этотъ видъ помфшательства называютъ, 
со времени Пинеля в Ескироля, однопредметнымъ по- 
м+фшательствомъ безъ бреда (шопошаша зше 4еНпо ), 
Или, какъ кажется правильнфе назвалъ его Маркъ, одно- 
предметным помпшательством5 инстинктивпымь (то- 
поташе ш$йоеНуе). 

‚ Въ первомъ ввдф мономанш или одвопредметномъ по- 
мъшательствЪ, равно какъ п въ общемъ помфшатеь- 
ствф, страдаютъ всЪ умственныя способности у чео- 
вфка, въ инстинктивномъ же помфшательствь разстроева 
У больнаго, только одна воля при здоровомъ состоянш 
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разсудка. И въ настоящее время образованные врачи уже 
не сомнфваются въ томъ, ‘что у человЪка можетъ стра- 
дать одва только воля, и что существуютъ собственно 
такф называемыя бо4$зни волв, независимо отъ б04$3- 
ней разума. 

Глава У квиги Г. Пушкарева носптъ назваше, какъ 
выше сказано о болюзни воли, во здёсь Авторъ раз- 
суждаетЪ не только объ одифхъ собственно такъ назы- 
ваемыхъ болфзняхъ воли, но и о другихъ умственныхъ 
болфзняхъ. Сначала Авторъ говоритъ, что варушене 
правильнаго соотношеня между разумомъ и волею со- 
ставляетъ сущность душевныхъ разстройствъ (стр. 78). 
Далфе замфчаетъ, «что бодфзви воли существуютъ от- 
» дДФльно, точно такъ же, какъ и болФзни разума.» (стр. 
81). Въ доказательство сего послФфдняго положешя Ав- 
торъ разсказываетъ два примЪрэ, одинъ ипостранвый, 
другой нашъ отечественный. Что должны ` быть допу- 
скаемы и дфиствительно существуютъ самостоятельныя 
бодЪзни воли, въ томъ свфдущше врачи нынЪ уже не 
сомвфваются. Этотъ вопросъ ръшенъ и Авторъ сл5до- 
вательно въ этомъ отношеши совершенно справедливъ. 

За сииъ, посл краткаго историческаго взгляда на 
развите въ наукф понят о болфзняхъ воли, Г. Пуш- 
каревъ представляетъ раздфленше ихъ (стр. 89); а. на 
первоначальныя, 6) на послюдовательныя п с) на 60- 
лъзни воли различныхь степеней. 

« Первоначальныим болфзнями воли называются т% бо- 
‚ 46зненныя состояшя, въ которыхъ мы зам чаемъ ис- 


= 
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°» ключительное страдаше сей дутевной способности безъ 


» всякаго участия разума, остающагося при бемъ вовсе 
» неповрежденнымъ» (стр. 90). Это справедливо, Но то, 
что Г. Пушкаревъ называетъ первоначальными бол Знями 
води, у писателей извфстно вообше подъ вменемъ 60- 
алъзней воли, отъ чего бы сш послФлия ни происходилв. 

Послвловательныя болфзни воли Авторъ. опредЪляетъ 
такъ : «послфдовательную Форму сихъ бол5зн@ обра- 
» зуютъ т неправильныя проявлешя воли, яеторыя за- 
» мфчаются при общемъ несовершевств® умствеячыть 
» способностей, вла при тЪхъ ложныхъ частныхъ идейхъ, 
» которыя свовиъ постоянствомъ, п тфиъ бодфе своею 
» живосттю, дЕйствуютъ столь сильно ва волю, чте по- 
› рабощаютъ ее и дфлаютъ какъ бы своею невольницею» 
(стр. 90). — Здфеь какъ видно, по понятямъ Автора, 
У больнаго страждетъ не одна воля, во и другя уи- 
ственныя способности, самъ разумъ, сяБдовательно это 
не суть уже болфзни олной воли. И самъ Авторъ говоря 
въ другомъ мфстЪ (на стр. 120 и 121), о вторачныхъ 
болфзняхъ вов, выражается такъ: «Въ строгоиъ смы- 
» са, это не суть уже болБзни воли, а болфзни разума, 
» куда ‘очевидно онф и должны быть отнесены; но какъ 
» болфзни сШ проявляются страдатями. воли, то въ семъ 
» только именно смысл и могутъ ов называться 60- 
› д6знями сей послф дней.» ИзвЪство, что въ общемъ по- 
мфшательств$ ума (таща), м въ однопредметвомъ (то- 
поташа) страдаютъ всЪ способиости ума; человъкъ 
неправильно разсуждаетъ (бредитъ) в ложио дфиствуетъ, 
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въ первомъ случаз 0бо вефхъ предметахъ, а во второмъ 
только относительно н®которыхъ предиетовъ; здфсь вез- 
дф страждетъ умъ и воля у человфка. Изъ опредфленя, 
сдфланпаго Г. Пушкаревымъ вторичнымъ болфзнямъ воли, 
видно, что сюда должны быть отнесены уже всё ос- 
тальныя болЪФзии ума, т. е. тата, топотатма, даже @4и- 
Нзтни$ и слабоуше, со всфми ихъ видонзм$ненями; або 
во всхъ сахъ бочбзвахъ страдаетъ не одинъ только 
разсудокъ, но и воля. Но въ этомъ случа Г. Пушка- 
ревъ впадаетъ въ ошибку. 


Сдфлавша вышепоказанное опредфлеше первоначаль- 
ныхъ бол$зней воли, Авторъ приводить 5 приифровъ, 
гдф у больвыхъ дфиствательно страдала одна воля; по- 
сл$дне изъ нихъь два суть наши. отечественные и пред- 
ставлены Авторомъ весьма подробно. Понят!е о такомъ 
спорномъ предметф, какь болфвни воли бол фе всего разъ- 
ясняются анализомъ Фактовъ; п мы’ должны отдать спра- 
ведливостъ ясному и отчетливому изложению приводи- 
ныхъь вуъ Фактовъ., —  Излагая сш Факты Г. Цушка- 
ревъ говоритъ коротко о различен бользней воли отъ 
однопредметнао помъшательства «однопредметное по- 
»› изшательство, какъ бы ово ни было скрыто, распоз- 
» нать легче; тамъ бол$е или менфе видфнъ бредъ; въ 
» бодфзняхъ же воли бреда нфтъ; есть пли чаще было 
р только непреодолимое стремлеше къ извфстному дя- 
 ствно» (стр. 100). — Этими немногими словами Ав- 
торъ рёзко для судебнаго врача и въ особенности дая 
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юриста отличаетъ эти два болЪзненныя состояня, столь 
различныя въ сущности между собою. 

Авторъ далфе при описаны первичныхъь болзаей 
воли обрашаетъ внимаше ва всю важность, какую со- 
ставаяютъ для юриста в для врача истинвое повяте о 
болфзняхъ душевныхъ вообще и въ частности о 6б0453- 
нахъ воли; ибо еще и теперь большая часть не только 
юристовъ, но даже и врачей: «иризнаютъ одинъ бредъ 
»за доказательство душеввыхъь болфзней; всф же прочия 
› душевныя болфзни, въ которыхь ве замфчаютъ сего 
» явленя, принимаютъ они за состояше нормальное, о 
» слфловательно за подлежащее выфнению» (стр. 118). 

Въ статьф, гдф говорится о болзняхъ воли вторич- 
ныть, нли послюдовательныхь (стр. 120 и сафд.) Ав- 
торъ чрезвычайно кратокъ; онъ говорятЪъ тодько здфсь 
о томъ, что сего рода бод$зви могутъ пронеходить какъ 
отъ болфзнеи разума, такъ и отъ болфзней тБлесвыхъ, 
п потомъ сообщаеть нЪфкоторыя зам$чашя, сл$Фланвыя 
Генке относительно Пироман (помъшательство на по.1- 
жигательств$), бывающей у женщинъ при бо4Бзненвочъ 
развит! половыхъ органовъ. — Можно было бы желать 
болфе подробнаго изложешя этого отдфла болБзней, в 
поясненя примфрами. 

Наконецы Авторъ говорить въ этой же главЪ о том, 
что болЪзни воли, подобно прочимъ бодфзнямъ, могутъ 
переходить въ различныя степени (стр. 12%). ` На стр. 
131 Авторъ’исчисаяеть т$ условя, которыя усвливаютъ 
болфзни воли. — «Къ числу такахъ обстоятельствъ, 
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» усиливающихь 604$зни воли принадлежать: страсти, 
» пьявство, лихорадочныя болЪзни, эпилептичесме при- 
» падки; наконецъ все-то, что можетъ возбудить про- 
‚ ходящиЯ бредъ, потемнить какъ говорятъ вообще ра- 
›зумъ , возбуждаетъ также и болфзненныя взинешя 
воли» (стр. 131). Все сказавное Авторомъ совершенно 
справедливо, но эти же самыя усломя усиливаютъ и всЪ 
друг!я душевныя болфзви. По поводу разсуждешя о по- 
степениомь усплеши болфзней воли, Авторъ представ- 
ляетъ нфсколько примЪфровъ. 

Я выше сказалъ, что въ настоящемъ сочиневи Г. 
Пушкарева все относящееся до собственно такъ вазы- 
ваемыхъ душевнихъ болфзней заключается въ [\ главЪ, 
въ трактатЪ о болфзняхъ воли; выше также я замт- 
точь, что несправедливо называть всф душевныя 6б04$3- 
ни, белЪзиями воли, п что вторичныя болфзни воли Г. 
Пушкарева должны почти вс составлять тф душевныя 
бодфзви, которыя обыкновенно писателями пзлагаются 
подъ симъ именемъ, за исключенемъ собственно б04$з- 
ней води. Г. Пушкаревь самъ объ этихъ вторичныхъ 
болфзняхъ воли почти ничего не говоритъ. Авторъ {) 
нп въ трактатф о болфзняхъ воли, ни въ другомъ мфст$ 
своей квиги, нигдЪ не разсматриваеть елФдующехъ 60- 
1Ъзпей: общаго помфшательства ума (таша) и его раз- 
личныхь видовъ; частнаго помфшательства ума (тооо- 
таща) п его виловъ, а также и дютизма п слабоумя; 
2) не разсматриваетъ причинъ различныхь душевныхъ 
бо4Ъзней ; какъ такихъ обстоятельствъ, которыя судеб- 
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ному врачу — и даже судьф весьма много помогають 
къ рёшенио вопросовъ, касающихся до душевныхь стра- 
данй человЪка. 3) Не разсматриваетъ важнаго въ су- 
дебной медицинЪ вопроса: излечимо-ли въ данномъ сл- 
заф умополфшательство нли вфтъ? и если излечимо, то 
не должно ли опасаться новыхъ возвратовъ болзна? 
в) Авторъ также не касается и тфхъ случаевъ, когда 
человфкъ съ наифрешемъ притворяется сумастедиимь 
(потриз зилшаи$), пли когда ему припвсываютъ сего 
рода болфзнь друге (тогЬа$ паршаш$), 5) Не обра- 
щено пиглЪ въ сочинены внимашя на анатомическия 
изыскавя надъ трупамв людей, умершихъ отъ разстрой- 
ства умственныхъ способностей. 

По этому, прочитавши всю киигу, можно подумать, 
что она написана лишь въ подтвержлеше того, чте у 
человфка, кромЪ разума, можетъ страдать еще в воля, 
и чго у него есть бол®зни воли; ибо собственно о такъ 
называемыхъ душевныхь болфзняхъ, въ смысл$ Судебно- 
Медецинскомъ, Авторъ почти ничего не говоритъ. 

Можно ли сотмасать поняття о болфзняхь воли съ 
усломямн практическаго судопроизводства, особенно уго- 
ловнаго, и не противорфчатъ-ли сш понят!я духу зако- 
новъ о юридической вмфняемости? Таковы важные во- 
просы предложенные себф Авторомъ рфшеше которыхъ 
составляетъ предметъ У]1-й главы. Дая ршевшя этахъ 
вопросовъ Авторъ разбираетъь статьи нашихъ уголов- 
выхъ и гражданскихь законовъ, относящихся до этого 
предмета, и хотя не ваходитъ въ букв закона, чтобы 
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объясняемыя виъ болфзна воли, подобно болЁзнямъ ра- 
зуна, составляли также обстоятельство, уничтожающее 
юридическое вифнеше, онъ тфмъ не менфе убЪждается 
въ этомъ, обращаясь `«во-первыхъ къ основнымъ нача- 
»ламъ уничтожающамъ вмфняемость вообще, и во-вто- 
»рыхъ, вникая глубже въ смыслъь спещальнаго закона о 
»› невиёняемоети преступленй, совершенныхъь въ при- 
»› падкф душевныхь б04$зней. Освовное начаю, разру- 
› шающее всякую виЪъняемость, есть не-свободное со- 
› стояше воли во время совершеня извфстпаго про- 
» ступка, пли преступленя. На семъ то основан уни- 
э чтожаютъ вмфнеше доказанныя бо4Фзни разума — без- 
уме и сумасшестве: но онф уничтожаютъ его не са- 
‚мн по себф, а только потому, что дфйствуя на волю, 
» приводятъ ее въ состояше несвободы, въ состояше 
‚› рабства. Я такъ, если болд6зни: безуще и сумасше- 
» ствие признаются уничтожающимя вифнеше только по’ 
›ваяню ихъ на волю, которую он дфлаютъ не сво- 
‚ бодною ; то не понятно, почему же не сохраняютъ за. 
› собою того же права доказанныя болЪзни самой воли, 
» которая, становясь больною, уже по одному этому д$- 
› лается несвободною» (стр. 154 в 155). | 
Въ конц главы УТ (стр. 157), гдф оканчивается 
разсуждеше о бол®зняхъ воли, Авторъ предлагаетъ еще 
одииъ вопросъ: вастоитъ лы необходимость врачу опре- 
АФлять видъ душевной болёзни въ каждомъ представив- 
шемся ваблодению его судебво-Медицинскомъ случаз, и 
че было-ли бы достаточно для судьи, чтобы врачъ, опи- 
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савъ съ настоящею точностю и съ возможною ясвостю 
замфченныя имъ въ изсяфдуемомъ лицф болБзненныя яв- 
лешя, (пли правственныя измфнешя), опредфлилъ по 
вимъ отношения умственныхъ способностей къ прояв- 
лено воли. Г. Пушкаревъ отвфчаетъ ва этотъ во- 
просъ, по моему инфшю, весьма основательно сл$лдую- 
щииъ образомъ: «Не смфя вдаваться въ опредфлитель- 
»ное рфшеше столь важнаго юридяческо - адиинистра- 
› тивнаго вопроса, мы позволяемъ себЪ замфтить, что, 
› по нашему мвфню, требоваше судей, чтобы врачъ 
» назвадъ непремфино по имени каждое болЁзненное со- 
» стояше, излишне дая самаго д$фла: безполезно для 
» судьи и, при: теперешнемъ состоявш наука © дущев- 
» ныхъ. болфзняхъ, состоявш бурвомъ, такъ сказать, 
» переходномъ точное опредфлеше сихъ болфзней часто 
» дфлается затруднительнымъ для врача. Что ‘прибавитъ 
`» къ разъясненю дфла, а слфдовательно и къ убфжденю 
» судьи, какой нибудь чисто-варварскя терминъ, ваор. 
» сВаеготаше, 1урешаше??» 

Въ седьмой главф (стр. 160), Авторъ разбираетъ 
страсти въ отношен судебно -медициискомъ. ИзвЪстно, 
что страсти и сильные потрясешя ума бываютъ причи- 
ною умственныхъ б04$зней: ояф могутъ произвести раз- 
личныя бол$зни тфла, и даже скоропостяжную смерть. 
Сверхъ того, достигши высшей степени, овЪ могутъ, 
ви мгновенно уничтожать свободную волю, ви же 
болфе, или менфе ограничивать ее и дфлать человЪка 
нечувствительнымь ко всфмъ другимъ’  впечатаамъ в 
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невнамательныиь къ голосу разсудка. Человёкъ, нахо- 
днсь въ этомъ посл$днемъ состояни, совершаетъ иногда 
преступлене. Г. Пушкаревъ, опредфливши что такое 
страсти, дфлитъ ихъ ва возбуждаюиёя и узнетаюийл; 
потомъ онъ дфлитъ еще страсти на врожденныя, куда 
относитъ любовь, гифвъ, страхъ, ненависть, которыя 
составляютъ естествепныя свойства нашей организащи 
и съ которыми человфкъ родится, п на страсти проб- 
рютенныя, шли искуственныя, къ которымъ относитъ: 
гордость, честолюбе, зависть и жадность къ прюбр$- 
теншю, происходящя отъ испорченности нашихъ навлон- 
ностей и суть горьюй плодъ общественной нашей жиз- 
ни; Авторъ потомъ разсказываетъ нЪкоторыя свойства 
страстей, могупия объяснить судьямъ вияве, ими ока- 
зываемое на преступлешя, совершаемыя челов$комъ. 
Спрашивается: человЪфкъ совершивший подъ вмянемъ 
страсти преступлеше, отвфчаетъ ли предъ законами за 
своп поступки? Наши законы уголовные и гражданске 
АЪдаютъ человфку совершившему преступлеше подъ вд- 
янемъ страсти, только снисхожденше въ той мёрф, въ 
какой не отъ воли обвиненнаго зависфло предупредеть 
дъастне страсти, укротить ее тотчасъ въ самомъ на- 
чал$, или же не допустить, чтобы ова дошла до самой 
высшей степени, удержавъ порывъ оной разсудкомъ. 
Однакожъ законъ дфлаетъ снисхождеше къ престу- 
пленно совершенному чедовфкомъ подъ вйященъ страсти 
не во всфхъ случаяхь; законъ снисходитъ только къ 


страстямъ человфка врожденнымъ, но страсти искуст- 
16 
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вевныя и пробрфтенпыя никогда не служатъ поводомъ 
къ оправданню обвиненнаго. Всф эти обстоятельства въ 
Юридическомъ н Медипинсконъ отношены Г. Пушка- 
ревымъ представлены хорошо. | 

Главная задача въ Судебно-Медицинскихъ случаяхъ, 
возраждающаяся по поводу преступлен, совершеяныхь 
человфкомъ подъ виянемъ страсти, состоитъ въ точ- 
номъ опредфлене обстоятельства: быль зи человфкъ, 
въ моментъ совершешя преступлешя, дёйствительно полъ 
виянщемъ страсти? Для этого Авторъ (на стр. 169 в 
сяфд.) излагаетъь сообразно современному состоянию на- 
уки, т правила, на которыя врачъ долженъ обратать 
свое внимаше при опредФленш: быль ла человфкъ въ 
моментъ престунленя или проступка подъ виящемъ стра- 
сти, шли вфтъ? 

Поставовивши обпия праввла о страстяхъ въ той 
мфръ, сколько нужно Юристу врачу, Авторъ онпсываетъ 
ВЪ частности нфкоторыя изъ врожденныхъ страстей, в 
именно : любовь, ревность, га$въ, страхъ и невавесть 
(стр. 170); и входатъ особенно въ большия подробпостн 
о страсти гнфва (стр. 189), какъ навчаще бывающей 
предметомъ Сулдебно-Медици некаго изсялфдованя. Фянсане 
страстей поясвено пространными иаблюденяин инострая- 
ными и отечественными. Вообще страсти, въ отношени 
Судебно-Медицинскомъ, Г. Пушкаревымъ разобраны хо- 
рошо; въ этомъ отдфяЪ иЪтъ погрЪшностей, хотябы ио- 
жно бы40 желать чтобы нфкоторыя м%ста были изложевы 
съ большею подробностю. 
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Въ УШ-й глав Г. Пушкаревъ говоритъ о томъ со- 
стояща ума, которое, ве будучи собственно умственнбю 
болфзяно, уничтожаетъ одвако, или ограничаваетъ ино- 
гда свободную волю. ЗдФсь Авторъ разсматриваетъ со- 
стояве ума бывающее въ сонномъ опьявены (ЗсМайгио- 
Кепрей, зотпоеп(а), въ пьянств® (ефглеа$), въ паду- 
чей болЪзни, въ беременвости, въ ипохондри и исте- 
рик. 

Говоря © совномъ опьяненш (о состояни среднемъ 
между сномъ и бодрствованмъ, зошвпо!епиа, а 
зотяо]епМае), въ которомъ иногда челов®кь совершаетъ 
противозаконныя поступки, Г. Лушкаревъ, очень хорошо 
показадъ тЪ обстоятельства, на кои врачъ долженъ об- 
ратить особенное ввимаше при рмпенш вопросовъ о 
виянца сонваго опьянешя на душевоыя способности и 
лая объяснешя въ данномъ случа преступленмя (стр. 
303—307). Можно только упрекнуть Автора въ томъ, 
что въ начал этой статьи онъ не даетъ достаточно яс- 
наго понятя объ этомъ особенномъ состояншм у чело- 
вЪка дущевныхъ способностей; безъ чего Юристъ и 
Судья не будутъ достаточно вразумлены о. возможности 
совершеня чедовфкомъ въ этомъ соотоянш преступлен 
н проступковъ. 

Пьянство (стр. 207) разсматривается въ судебно- 
Медипанскомъ отвошеми лишь СЪ моральной сторовы ; 
Авторъ придерживался сочинена Прохессора Блосхельда, 
о чемъ опъ и самъ говорить (ст. 209); здЪсь представ- 


чепы ясно для юриста и дия врача степени пьянства и 
$. 
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различвыя его послЪдетыия ; изложены ваши заковы от- 
носительно сего предиета, и такимъ образомъ разре- 
шены весьма удовлетворительно всф судебно-Медицин- 
ске вопросы, относяшиеся до сего предмета. 

ИзвЪстно, что при падучей бодфзви въ нЪкоторыхь 
случаяхъ (особенно, когда болФзвь продолжалась долго), 
у человфка растроиваются умственныя способности, и 
нын$Ъ дознано не только врачами, во уже призвается в 
большею частю юристовъ, что человЪкъ въ это время 
можетъ совершить различные противузаконные поступки. 
Г. Пушкаревымъ, съ этой точки зрфшя предметъ излю- 
женъ очень хорошо и врачъ все вайдетъ тутъ, что ву- 
жно ему дая разъяснешя судебнаго случая; статья эта 
была бы полна м совершенно отчетлива, если бы Авторъ 
объяснилъ въ ней для юриста, состояще ‹изическое и 
въ особенности моральное, въ которомъ можетъ нахо- 
диться человфкъ, одержимый падучею болзнню ; веиз- 
лишне было бы объяснить и то вияше, которое можеть 
амфть эта болдфзнь ва окружающихъ больнаго м на по- 
томство; ибо книга Г. Пушкарева по сущности своей 
касается ве однихъ только врачей, но и юристовъ. 

Разстроенное состояше умственныхъ способвостей, 
случающееся съ чедов$комъ во время ипохондрш, исте- 
рики и беременности, изложено удовлетворитедльно. 

Но здЪсь же сл$довало бы сказать в © сафдующихъ 
предметахъ : 

1) 0Объ умоизступлени отъ голода и жажды. 

2) О болфзненномъ состояви умственныхь способ- 
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но тей , причиняемыхъ ядами, и въ особенности отумомъ 
и шпансками мушками. 

3) О бредф людей, одержимыхъ горячками и ра- 
наии. 

Но къ сожал$ тю 060 всёхъ этихъ предметахъ въ. 
сочинени Г. Пушкарева вичего не говорится. 

Въ главё УШ. (стр. 247) Авторъ разсуждаетъ о 
снохождени, о глухонфиыхъ и слфпорожденныхъ. Изло- 
жеше этихъ предметовъ соотвфтетвуетъ современному 
состояню наука, ясно и отчетаиво. 


ЗАКАЮТЧЕНТЕ. - 


Окончательно слфдуетъ сказать, что хотя книга Г. 
Пушкарева не чужда нфкоторыхъ ведостатковъ ; но въ 
то же время съ одной стороны она есть первое у насъ 
оригинальное сочпнеше о душеввыхъ бо1$знахъ въ су- 
дебно-Медицинскомъ отвошени, полезное и лаже необ- 
ходимое для врачей и вь особенности дая судей; съ 
другой написана прекраснымъ языкомъ показываетъ 
начотанность Автора, пронакнутаго какъ видно вполиЪ 
духомъ человЪколюйя. По симъ причинамъ я полагаю, 
что есзи Акадешя не вайдетъь возможнымъ дать ему по- 
ловинную премю, то по крайней мфрЪ са$дуетъ удостоить. 
почетваго отзыва. 


Марта 29 дня 1819 года. 
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среп ВенсМеп ап даз Миичегит 4ез К. Наизез г 
деп Юзтесьог 4ег КемзсЫзсВеп Зашшипееп аи 4ег 
ЕгешИаре резсфереп 156. ш Фезег ЗсЬгИ поп 184 аз 
АЦез тизатшепй реже ип@ уегоЙеп с. 

АПеш апсЬ Мег Коштеп Фе НапрИе Мег ег аЪеоеп 
Твейе 9:езез УУегкез тм Таре, одшНсь: Опуо$ 0 - 
Кей, Рашозржей ип еше #а15сЪе Вепиммае #гетдег 
СееБгзатКей , Бе! ме@сВег аШе КииК уегииз$е мита, 
уте | еше репареге Кеппииз$ 4ег аМеп ЗргасВеп Чет У1. 
аЪтисенеп зсвеш; депп псВ пог 509 #3 зато !- 
сБе риесызсВе УУбмег аиГ еше У\е5е уегдгисКь Ча 
4е ЕеШег юмсВЕ дет Зешег аПШеш харезсЬпеБеп мег- 
деп Кбпоеёп '), зоодеги #а]зсЪ егК&ге одег пиг азиз 4еп 


1) Зеве апсь Т, 5 ВарВаровоут, 8, 11, 14, 98, 99 “Мфробту отразга 
5. 31 Коршеей Гаг Когурае, 35 &Бег @е ЗсБоазИКег (7) под Незу- 
<Ыюз, @е лростол7 мос ет Шгоп лрбтбу Вирбу обриток. Юювев воП ет 
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Гап26515сВеп по апдего ОеБегземиосео сИШ; аиб 
Фе 1енизсВео УУбцег, фе аорейЬгЬ учегдеп, зш4 с 
ой ререп аШе Огаштшанк ио@ Гехеоюсле *). 

бо Йо4еп уг Ш еп 7 ег\еп 6$. 4ез туейеп Не[- 
{5 еше Аи аШМипе уегзсМе{епег СгаБег, ш змесВег 
аз дет Машей АгсепНиз еш Агоепё гешасВЕ чи4 
(5. 3); дама, оуиа ччег4еп ие ебутоюслзсЬ ег ак, 
6000с Чавехеп уйг4 уоп дет Фауоп дЧепуй“ет бор аБ- 
сееНе; за пп@ сфрЕ утегдеп Бе4е иг гопивсВе Аеди- 
уаеще дез @месы5сВеп муйиа серефеп; еше рмесы- 
зсЪе [озсЬг И 155% меб, упе ые уегкебге аБредгис Е 15, 
пог аи ег Беоеререпеп |жейизсВеп ЦеБегзе тит? упе- 
дег егКепоеп ($. №); ругие (4е гаптбязеВе Еогш) зга 
15 Фе опотае гит гиз5свеп пиритъ апре@ ге (5. 5); 
аиз РзусБаргорле м4 РзусБа1осе, аз т09уыь еш т2- 
Эиши вешасШщ (5. 6), апиаме умефег а1$ Фе ещепИ- 


————ы—ы——ыю=—=—=—=—=—ы—ы=—ю—ы=—ы—ы—=ы—=—=ю—-—_.—ы— 


Везею пил; АроПШоп’з 25° утроз етизргеспев, 39, 40; 45 зоИ Зав 
деп З@е0коз дез Оюдог ХейД:ухоук пеппеп; ег пеоп №п аЪег Гесков. 
УЕ]. $. 44 ао Фе заттИюсЬвеп ТозсьтИенп 46 —116, Ъез. 8, 73, 88 ТР 
ВЕРЮХ ЮТ.Л10; ВАЯЛЕОХ, 90 &е АБтенНцрх 4ег Уегзо тис 
8’ аретру хртус лойАу Мюитё ау: Дыёер чагоб "Молобруоу 00:3:05 
хотиос 70бас хор ею. 106 чтег4еи аиз Ргачеги _Ргеизвеп (Прусфавы) 
вотрасьЕ. 8, 111, 114, мо АУПОЛГЕИ еотаан ига АНОЛАОМТ. У. 
П, 58—88; 59 131 топ дошзсбеп Рогтеп пеБеп дог15сВеп 4 Веде, мо 
пог 1е1246ете ха Вадеп втша, 72 тоблеоа ц. 5. м. 

9) Фе АБкигаиобеео С. 1. Е. $. 1Х. ЕХ. 0). ш дег Тлясьпй авг 
Т. 3. Запготае8 егк1е4 ег |. 86. Сада: Ли ВНаз Зуавив сошилат 


тоНтат сит еле ге, ГХ. аовогих пай, Фото деди. 11. 69 соы- 
ещагит а Мовырлайт. 
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сЪе Еогт апоейгЕ ($. 7), ет СеюсЪеп, утоВег фе 
гапте @еевгзатКей епйеБоЕ 136, и. $. м. 


Геег умгд Ф1езе Ещеноое ос п бепос$еп 
зог Уего|есЪипр шй деп Кегсы5свео бгаБеги Ъепиё 74. 
О!езе ууег4еп ш $ 8, офпе треп@ еше ВедеВип? ай 
]Депе аПогететеп ВетегКапееп, оасй Шгеп РЕипфомеп 
10 5 ВежгКе етое Фе, ши 4егеп |е42Ает, дет аяай- 
зсВеп Возрогоз ег У{. чер гаегзё ЪезсВа р уоп 6. 
9 ап, 014 тмаг ош шй ОоБо5 4еп ЗеБаира 4ег 
ОдуззейсВеп НбПеша№г Мег ха засВеп ($ 10), орпе 
тоепд\е 4е зсВутасВеп Сгапде 4ез егдеп ОгВеБегз 
}лепег Нуро\езе ха уег&&гКкеп; депп Фе ушсатизсКео 
А избгасВе, Фе Мариа - Опе!еп ап 4ег Машеп дез 
Оме$ Кефетоп #аг Киитетоо Бег Рпишз УГ. 6 ВаНе 
своп Риро$ г яеВ апсей; Фе ГоюрВасеп, Ку- 
Корепв, ЗКу!а ип СЬагур:з ип апдеге Нючмебопееп 
ло? даз Мше|меег Фаресеп тд Бе Н. Аз ос шт- 
Чег а1$ Бе ]епеш аиззег Ас реаззеп. 


Егз6 $ 14 Бертиеп Фе СгаЪетРао4е; ]еФег Нео 
Фе БешереБепеп Камеп уе дата, $юЪ еш 1юрорга- 
ры зсВез ВИА дагааз 20 шаспео! УУедег Воде тап 4еп 
Роцеп АпдгеуемзК (5.13) пось Фе ЗеЪ\агге Мапдапс 
0п9 еп КозаКеп-Егук (5.15) ФагаоЁ уегзесрпеь посй 
56 реза, уо Че (аиЁ 4егзеФеп ЗеИе) апёрестаБепеп 
«ЭсЬгескетз-@гафВйре] „ с@ереп чуагеп. (еЪег фе Гаое 
дез аНев Р\апазотма Инт ег 2\муаг шеье ши ПиБоз 
бБегеш, Чег ез гп 4е МеШе 4ег ЗаНоп беппауа зе, 
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те! Мег Фе темеп СгаБВасе! зт@ под дег КиЪав 
е15, Шег ш деп Возрогоз шбпдепа, 4аз Гап@ пбгд- 
Нев Чауов таг [1$] шасМе, уме зе Бег Зхгарбоп Ъе- 
зсычереп 15. Ег Раш (5. 16) уешебг 4е уою Фезеш 
апреререпев ЕпМегоипрео ререп ОиБо$ ап, обо 
ЭбгаБою Бег РЬапагома раг Кеше аполе; аисб зоНеп 
5 Бафеп аоЁ фе УУегзь сефо, Ча 4ось 600 Зашеп 
аиЁ деп Сга@ уой 10% У\Уег$ рембфиНсЬ сегесВиек мег- 
деп. Мец 15% дег ВечсЬь аЪег фе Мио аоде та Татав 
($. 16). ПоеБ 158 Ф1езез писЬЕ ег ег&е ЧФазеЬз ве- 
тасме Рип@, ш4еш своп {ОЪег ше}геге ег Фезев 
О ошрефеодев СгаБбасе| аийхеотаБеп уог4еп та. 
У#. РаЙаз 1. 288, Зоигпа| 9’ОЧезза 1829 №. \. ип 
Фе ВенсМе Каге!5сВа’$ уоо 1838 под 1812; $. 20 зрием 
4ег УР. зе Ъ5е уоп ееш зо]сфеп Сгафе ип@ $. 21 топ 
дог реалдепеп АгсиеКиг-Вебеп. Уотфег аЪег ($. 17) 
Бемемеё ег ИБег Фе Апвргафипоеп Бе? Зепвауа, 15 
У\егзЕ пог4б$\сЬ уош дебет РВапавома; $. #8 @Ъег 
Фе Ъе! АКдапзоЕЖа, 10 УУегз пог4б3 СВ уоп Злепвауа, 
$. 19 ИБег Че Бе? Тиого{а, упедег 10 УМегзь звась 
уоп Фезет Оме, $. 20 аБег Зее а, ш 4ег Вгеце 
уоп Р‚апарома. ЮОаза Коши $. 22 еш Аизме аиз 
ешег #гап70$5сВеп АБрапфиое @Бег Чаз Кгеи2, э15 
УТегктеис 4ег НыгсЬио8 оп@ СесВеп дег ЕБге, уег- 
ап|а55% Фигсь Фе ш Ташап сеодепеп Кгеизе ап Ваи- 
депкт&еги, ууо гапт пуззуегапдепе Ве] - Симе, а0$ 
дет Егаптдя5сВеп апое м“ ($. 25) зат Везтеве Ф@г 
аз 1ебдеге Фепеп тИзбеп. (5-ГаМо$к, мо бот - 
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леп дез ИВезкорог5 ТУ. вейлпдеп утогдев ($ 23), 9 
ао? 4ег АзсЬзсВеп Каге СБ 2 бпдео. 

Ефеп $0 еше $09 Фе КегёсРизсйеп Чиздгафипует 
пась епег реостарызеВей Огдоипо оег пас 4ег Ам 
Чег СгаБег уегхеюсьле. Диет даз КошозотаЬ № У\Уег& 
М.М№М.0. уоп 4ег 54%, еш ругаш4аез бемёЪе ши 
1апреш Ешбапг ($. 2%), дапв 9аз аВоНсве и Кл[ора, 
7 УУегзЕ заЧНсЬ уоп КемзсВ, иБег зте!сВез шй ештет 
опрепапюео КгИЖег ег ВечсЫе 4ез У. ме! ипойше 
(5. 35, 36) УМоще вечтесЬзеМ№ ип Мег посЬта!з Ш 
ехве0$о абредгиске 59 (5. 3 — 39), епдНсЬ аз Ъе- 
пасВфаме, 1821 ащоедесКе аБпИсВе Сгаь ($. 25—28). 
Мио арег 13% рбыйсЬ уоп дет МиБгда!ез - Вегре ипд 
деззеп КайаКошЬеп ио@ ре\збБойсВеп Зетотайев фе 
Кефе ($. 29), уоп ОгаЪЪйреш ши АзсВеп-Огпев {п 4ег 
МаБе дег $124 ($. 30), уоп деп ЗагкорВареп аш Мееге 
обета 4ез 308. КошезотаЬез (6. 31), уоп ешет 
Слер@отаБе Без С!ойзсЬе, 1 У!егзь погамезИсВ уоп 
КегёзеЪ, уте!сВег Огё аЪег 50 меш 213 дег КиюБа аиё 
дег Каще апоерефеп 156 ($. 32). АишЁ ешта! Копиею 
уг зааИсЬ уоп Фезет СгаБЪйсе! ти 4ег Зететой 
шй Но]заго пп $02. Зе МапсепВйре], ег гай 203 
Четеп офпе Егде Безе ($. 33). Уоп да веапоеп 
ут 8 53 9 У. погабеЬ упедег ап фе $га5зе пасЪ 4ег 
пецеп Опагащаще ти етег Азсфепигпе ш ешег Ыоззеп 
Сгые (5. 39). Пе ГосаМа уоп Низ'ео$ ГапдБаоз ЁеВ 
а? 4ег Каме з0 уме ]ефег ег 8 ($. 35) Бег Аао- 
4ио8 етез багрез ш ешег Метотий апререфепеп Ог&- 
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патеп. Ее Руганида! - Сгой пи Сапо, ме Фе эаег 
егуавиеп, Кошшё упедег ш деп Мадюамет уог (6 38); 
дагаий эмте: гип@ речоШе зиз гопизсвег Дей ш ешешт 
СгаБВ асе! Бе! деп Э4етшЬгасвев ($39), уоп депеп ми 
эмаг аи дег Каме исБе ег[аБгеп, мо че тм зысВев 
504. Еше бешргой шё Нозагро 15% упедегат Бе! 4ег 
Опагащамте апвесеЪеп ($ #0), чогайё 3 УУег&ё 504- 
уе сВ, 2опасЪз Бег Чег 514 ш 4ег ХосКег-Еабк 
КЪегКВе - (Нд$е\у'з (п1ебё БепегК& зо? дег Каме), ет 
гописвез бембофе шё 1& Загоео Безсьтевеп чи, 
пеБзЕ ешеш ЗагкорБазе 1 детзееп СбгаБЪазе! реёип- 
деп ($. 51), ип@ ш етет апдего еше Злешетий ши 
Загв ($. 32). Усов 4а веапоеп УМг ао ешта] ай деп 
Мире! да1ез-Вего тм етеш уоп КагезсВа ашсесгаФепео 
Ругап!4а]-СгаЪе ($. #3), офае 4а5$ Чег уоп Фезет ре- 
Гопдепеп опесЫзсВеп ТазебгИев седасВ® уубг4е, дапп 
2 деп № 4ез Уегаззег$ АЪБутезепрей ретасШеп Апз- 
отаБипреп, офпе Авсаъе 4ез что посЬ уе, ха деп Сга- 
Ъего уоп РзсЬад аш’ КаиКазиз, 2а упедегроНеп Ега\- 
пиор 4ег СгаБЪире! т вап? 54-Ви55]апд, у81. 9, 10, 
36, 37. Еодбсь Водеп умг Бе! Оёпизе\е упедег АзсЪеп- 
огпеп ш емеш ДесестаЪе, 10 бамев Пибгах (Ъе 
Низ), еше Ег4етаре ши ТЬопрей&5зет ип ат Мия- 
да\ез-Вегое № СгаЙйе ши Сегрреп аи’ дет Водеп офег 
0 З&греп ($. 1%). 

50 Ба ясб 4ег Уегазвег Берта, шефгеге зетег 
ВечсШе пасвешпайа4ег аЪдгасКео тм 1аз5еп, обпе Чет 
Гезег Фе ОефегясВе 2и еее№Мего, одет ег ме паеЪ 
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гег ВезсВаНепьей (Ы$югзсЬ) одег {юростарызеВ 5е- 
огдлеё ВаЦе. | 

ОаБе! шас ег, фигсь АоГагийе аисЬ 4ез уоп Ав- 
дего Апзрестафепеп, Арзргись ай Уо|$пфеКей, да 
дЧось фе течет Еиоде Аагезсйа’; ипегмаво Ыефер, 
оашбеь: 1) аиз деш Фабге 1831 ап 4ег СВаиззве пасЬ 
4ег Оипагамаше, 4е Аштрвоге шй Назеп иод Ноп- 
деп еп геПей и. 8. \., аш МИБтдаез-Вегое Фе Каа- 
Котбеп ип СгаБЬбое! шй СазсеЁ еп, уйе апсЬ т 
4епеп ап ег СБаиззёе, а]50 аз гопуерег Дей; 2) фе 
уоп 1832 Бе? Ашре]а, № УУегзЕ за4ПсВ уоп КегзсВ 
аи$ Чегзефеп Хей, ете Опадеготой шй баго, ого 
еше Егаа шй Сеуузодего, Кати, Когь, К е и. 421. ш. 
ас, ип погайсЬ уоп 4дег За АгтепргаБег, аБег 
аисВ бембБе ий бетзагуеп, зо \йе епдИсВ 4аз Огар 
Чег Ргое шт ешем Злешьйсе! по аодеге шзсфиЙвеп. 
ЗосЬе #200 ег апсь ат Миг даме -Вегое Бе! те! Э&г- 
сеп т Злетогайет, епдНсЬ 10 502. бо Баре! еш 5то$- 
зе5 веубфе уме даз уоп КуюБа, аБег пог ши Миотеп 
оп СВегзопез; 3) {83% аш Ео4е 4ег СБаиззёе 2\ме 
Сгаёйе ши гесвуеглемщет учефНереп Сегрреп, ет Де- 
геотаь ш шзебий, 4ег Заге ешез Кш4ез, еше гесВ 
уегаецме Егаи Ш ешег бо4типте 4ез ГузивасВоз, 
гопеш ГогреегКкгапе и. 5. %.; #) 1880 Бе дег Опа- 
гапбате ТюбсАгИ ео, Бе! НадзЫ-МозсЬКа! гесЪег Егацеп- 
зс`тоск ип@ Бе! ег ад: еше апфеге гесве Егаи шё 
етег 21есфеш Мио2е ип ш ЗИЧеп уоб КегёзсЬ Руга- 
пиайртарег шй Эёгоеп; 5) 182 аиззег еп Аизега- 
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Фапреп Бег РБапарома цпд ЗеЪазюро, фе пбгаНев уов 
Низ под Бе КВегКБе - 01195е\ уоп ТЬеорбиаз пад 
ТЬеодога, епайсЬ 1 4еп ЗЧадфюамеп фе Сгой ши 
етег $ бегпеп Азспеп-Игпе ип епет Пге#из$е, утогайй 
еше Мепое С@1азрезсШгге запдеп пез ушешт (о- 
зсЬтиск. 6) 183. ЕБепда еш зчефИсЬез бепрре ш 
е пет Загре ши Мадеш а. 42., оп Бег АБгаЕ еше 
Сгой ши 3 Сегтрреп цоф ешег Мепре Мио2аЪагаскей 
аиз Маседошеп; 7) 18%6 ап ег СБаиз5ёе Фе Сбгой 
ши деп 6 СботазКеп и. $. \., иод Бе ТИогочКа фе 
Вгопхе-Огпе ши У/аЁйеп ип@ ЗсВшоск. — ЕоЧсь 8) 
1817 АпзетаБипреп уоп СБегзоп; ш ев Зладьюачев 
Чаз @гаБ шИ 4ег Егай, дегеп Семао4ег ши @о19-Вгао- 
Фефоигез уегмегё утагеп, и. а. @гаЪег ап 4ег СВаизве. 

АЪег Н. АзсаК Ва ос е АЦез серефеп, утаз ег зе Ъх 
аизрертареп Баё. Ез {е № Шег: 1) дег ВейсЬь ИЪег фе 
1833 апефесКепт 2 СгаБег, 4аз еше шй 2 Сепрре 
1 епет Загре, 428 апфдеге шИй ешет утефИсЬее аш 
деш Водео; 2) 183% цЪег Фе Ъгоптепе Азсвеп-Огое Бе 
Атфе]аК!, Бе: Каег!ез па М. УУ. хоп КемзсЬ, иБег фе 
СтаЪег ш\ Азсреп-Огпер, решаЦев Се ззеп пп@ Сгар- 
$ешеп, ИБег Фе КайаКотрел аш МИБгдае5-Вегре ива 
Миптеп уош Фабг 327, аБег апсь @Ъег АзсВеп-Огпеп 
и04 АБагаскКе уоп Еираюг$-Миптей ; 214624 п Ао{аор ег 
СВаизз6е еше АзсВеп-Огпе ши ешег ро]4пеп Сузиваевоз- 
Мапте под Кюдег-бо15с\шиск; 3) 1835 Бег СВойзсве 
еше зештегпе Азспеп-Огое пп 4аз зсЬбае @о04-0- 
Чет ши Паг\еНипр ег ЕпМабгаце 4ег Ргозегрва; аш 
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Чет УУесе пасЪ 4ег Опагащате 12 ешег Опадеготай, 
Фе Егаи ши дет 20]д0ео Аергеп-Визсе] п. а. ЗебтисК 
уоп Фег Везуеп Атгфей; Бе Надз -МизеЪКа!: еп ас/1- 
еде; СгаЪ шЁ Бгоптепег АзсВеп-Огое; апЁ дет УУере 
паср Каеге$ еп уегесК1оез бгаБ ши Шбпегпег зсБутаг7- 
саппеичег АзсВеп-Огпе, $0 йе еш @е\жбЪе ти етег 
Мите уоп Зшоре. №) 1836 Бег ВшеапаК ет утегесК- 
гез Сгаь шй ЪешаНег АзеВеп-Огпе по4 еш Дезе!стаь 
ши ТГатре. 5) 1837 ]епзейз СНиизеЬе 4ег Магтог- 
багкорВах шИ 4ег Сета Ноо ешез ВБезКиромз, Фегеп 
СезсВ ши ешег Со19-МазКе ЪедесКи утаг, Фе БешаМе 
Азсвеп-Огое м ещет ДереотаЪе еЪеп4а ип@ }епе ап- 
деге ап дет УУесе пасЬ дет ТсВогоЪазсЬ. 6) 1838 4е 
Копозийп2еп № етеш Вгопоеп 4ег АКгорой$ п09 фе 
Сгайе ши 4феп Сбегрреп уоп Кчесего ип Егацеп; ап 
дег СВаоззёе фе & Дере!- иод ЕгдетаБег шй деп зс65- 
пей Вшоеп 0. а. С014- и0д ЗИЪег-басвеп ио@ Мио7ео 
4ез СейцКоп пп Гузирасвоз. 7) 41812 аш РауоуузеВеп 
Уогрое,гре ш ешег ЭетотоЙй еш Загр шй етшег Егап, 
Фе еш регязсВез Ашшеё 1тис: Ъе! 4ег Очагамаше 
Зет-Й1е5е]- поф ЕгдотаБег, аось 2 ругат а! сечубЫе 
СтабКкаттегпи пебеп етап4е"; ат МИЪчаюз-Вегое Бе- 
шане Кашшего 0 (1а50®Ё55е1; Бег КБегКЪе-СИ@зеуу 
Фе Зешртий ешег Ггаи шй Маотеп уоп Заиготавез 
ПП; пась Фекае Бш еше Мепбе Егдот&Ъег ши бри- 
геп уоп ЗсфеНеграиет пп Ва 2егзмео @о14засТеп. 

Рагаиз егре\, 4аз$ пис ешта! уоп аШепв Сгабег- 
Итчеп Везрее 1 Н. АзеК’з УУегКе ти Впдеп зд, 2е- 

17 
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зеНутехе 4азз ег ЧигсЬ АпоаБе 4дег пНешесКео Мат- 
зеп епеп Епрег2ею {г Фе Апогдопо$е ФегзеЪев пас 
дег Дей рефоеп одег Фе Апзртариозеп ооНяёлдёу ши- 
сефейе ВаЦе. 

Риг 91езез АЦез аБег \мёге 4ег Ваит фигсь Уес- 
|аззиие зо уеег УПедегроиореп, утейзсВууе веер, пег- 
Йизуреп, }а бегафе ти #а]всВеп офег уегуйггепдеп Апра- 
Беп 24 реузишей резтезеп, упе аз Чет зсфоп Сезас4еп 
Беге№$ иг @епйзе егВе Ш. 

Даю сефбге апей Ни егмеп Нейе ш дет Карие! 
[. ЧБег Фе егэеп АвзеФипреп ш Фезеп Сегепдеп фе 
Уегземиое 4ег Г“"/аймеп 4ез Одуззеиз шт ФезеШеп 
(5. \), Фе АппаБше уопёбсйег Соющеп т Юеш- Азеп 
но Табг 1215 у. Свг. (5. 5), фе Негтзсвай 4ег $%у- 
еп аш М8: (5. 6), 4ег Рефия МутрАеюпв’; Фагсь 
Суюп, дев шоМегИсВеп Сгоззуа(ег 4е$ ОетозИепез (5%. 
351) 109 Завге уотВег апрезейА ($. 8). Уов 4ег Ег- 
уаБоите МушрЬеюп'$5- ш азс ео 4ез Лабг$ 209 п. 
СЬг. 135 Кеше бриг Шег 2а Воде (5. 9). РРападога 
Бе15$Ё еше 'ТБезере (займ 'ТёеВе) Союше (5. 10). 
Согдфра 0 Бе Апара аш Роп\юз зеш ($. 13) вась 
Эигаро, Чег Че5е 544 ось ти 4еп шиегваф 4ез Воз- 
рогзспеп МеегЬизеоз Нереп4еп 2аБ, зо уме аись Рш- 
багов (ГасоЙ 16) зе апз за@Исье О#ег 9ез Нурав, 
ут@сВег Чата! о1с5е ш деп Ропю$ шбпдею, аз беЫе 
Чег Папдамег зе. Риг еп ТсВабуг- Дав Ъ аз #е$1- 
Стапхе 4ез Рагафзсйеп Весрез упгд Еогтаеовй а] 
АНемег Деисе апрейфге (3. #6), ЭКатаптаег (аи $е- 
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шаодег) аз ег ег%е 4ег АгсваэпаКИдеп сепапо, 
дегеп Зе Не ЗрагоКоз, еш ЗКуфо-таоизевег АпзюКга 
етрепотшео ВБаЪе (5. 18). ЮМе ТаталзеЛе ЗачтзеВе 
Шпзср зе 4ег УГ. шз Лабг 1068, ио@ хутаг шем 
дагсь ешеп ОгасКе ег, одет ег 4а$ сфо ши `6576_ 
упефег олеБ (5$. 19). РНоемеег зоеп па Рошоз Нап- 
де] решмефею БаБеп (5. 21) ц. 3. \. 

п эмейеп Карие! г1сф ег УЕ. &Ъег Фе Кук 
рёсйеп Манегп тапсвез Меце ти Таре; 7. В. 4азз фе 
Реюзрег шиег Тагфимюз 1. фе Мацего Вот’ серащ 
Вареп (5. 23), 4азз Ф!езе оп Фе Еи‘азКег офег Тугг- 
Вепег 4е КуКореп резуезеп зееп ($. 24). Веззег чиаго 
ез речтезеп, 9сВ апГ Фе Масбуте!з002 ег уогВапдепеп 
тогеНозеп Мапего ип 4ег СгептмуаН!е та БезсЬгапКеп 
офег Фезе аозВгИсВег ти Безсфгефев а1з $. 29 под 
25 резсШеш. 

п дииеп туПоодёспеп Карие] мег4ео фе РЬгу- 
глзсНе Мийег ипд ПО/апа уегутесьзе (5. 26), июд Бефе 
шй 4ег Азага заваттеп резуогеп — 4ег ЗумасВеп Мопд- 
ив4 МерезроНю. Эег &сурИзеБе Зегар!$ зо! еш ропН- 
зеВег бош зеш ($5. 28), че!, 4еш Рущагсв зиюе, 
Чеззев УУоще 4ег УГ. пеЬе пасфрезевеп Ва (55 е 
Озиз 361, 39, 4е зоегиа апипаНит 983, 55), Рю- 
|еа10з 50ег еше ВИ9з&ще 4ез Ричоп уоп Зшоре пасВ 
Аюхапапеп Коттеп [езз, ит еуаз дет Зегар!з АеВа!- 
сбез 2 2ееп, упе Ара Маз деп регязсВеп бапфдез (ба- 
пегрез дег Кошозагуе) шй НегаЖКез уегойсь. Пе Ою- 
зкогеп еШео фе Зоппе уог, ид Шге Машмет тд, Дет 


* 
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Еега 21есь, Эта ег 4ез УУеНаИз ип дег Опяег- 
НсрКкей. 5. 32, 36 КАюр_ 4ег У{. оереп КагебеВа, 
мейсВег Фе гейеоде Едог 4ег Сесвпипс УШ. йг 
епе Атазхопе ег А Байе ио4 уп  ЧФогсЬаи$ етеп 
Агитазреп Чагаиз шасВеп, обо Фе ЕРрог Кешюез- 
\уе2$ 213 ешаир о егзсВеши. Оеп Негофоё Кепоф 4ег У!. 
пог ао$ Гагсвегз$ Оефегзелиюе, упе ег зе фз (5. 3%, 
35) уеггай. 

[10 ФаззеЪе Карце! 514 фе питётаизсйеп Ветоет- 
Капреп ИЪег 4аз КесВ 4ез$ Возрогоз ип@ 4еззео СЬго- 
по]оз1е ашрепошшеп, утофе! Фе Лайгзза М 508 ши 218 
ай 212 п. СБг. умедегререфеп (5. 37), ВБезКирог$ [., 
дег ег\е ‚сепаопё ууша (5. 38), Чег еш Мопорташи аой 
(1019-Миптеп Вайе, 4а досЪ 4е ши РА’ еш апфегез 
(м о4ег АМЕ) аз 4аз зеше (ВУР) зеоев. Пе Еогт 
Е г С офег У зоЙ 4еп |едеп Дейеп апдеБбгев (5. 
52.. [Ме 4ет РеиКоп [. 393 — 353 тисезсЬмеъепев 
Миохеп зтегдеп агат ешеш Эрыего Ъереег%, чей 
че Фепеп Аехапдегз дез Сгоззеп Р]есвеп; 5е о1есВеп 
аБег аисЪ Фепеп зетег Уогоапоег уе Агсвеаоз #13 — 
399. Апз детзе еп Сгиоде узиг4 4е 4ег ГузипасЫ $ сВеп 
аБпНеве Рай задез-Мипте деп 2 егзеп Фезе$ Матепс, 
фе 349 — 310 ипд 28% — 284 герлеге БаБеп, аБрезрго- 
сВеп; «аисб 4ег 2\уейе утйг4е ше\ зешеп КорГ, май 
4ез Леи5-Ашшоп аоЁ дег Мио2е 4ез Гузипасво$ (28% — 
281), аш фе Напрзеце сезеёт& БаБеп», а! оЪ Ранл5а- 
дез уоп ]етапдет аБоеБапреп одег шебе зсБоп Негоп 
дег УсШег зе ВИ аш Мбо2еп Ъ&Ие ргареп [аз5еа. Серен 
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браззКу п.а. ег св 4ег У{. ($5. #3) #аг Епте]0$ 
(310 — 30% хог Сг.), зай Епраюг (156 — 171 п. 
СЬг.) ш Велериое ао Фе Миотеп ши дея Мопостатшт 
ВЛЕ, 4а Чось ее сап? 4еп Туриз 4ег гбопизеВеп 
УаззаПеп-Мп2еп БаЪБеп, 2. В. деп КарНо!тизсВет 'Тет- 
ре! и. 45]. уоп дет Мопосташи аБоезеВи. 

10 4ег егзе ип Меп КарНе! {0]хео4еп Копёзде- 
зсрсме пепоф 4дег УГ. ой Фе Мецшего за 4ег авеп 
Берг яеПег а!5 зеше Сеутагзшапоег (5. #5 Пе Во 
ипд Сазаибоп $ О!04дог‘5 ХУ. 93). У\№ег аБег Ъе- 
зепре, 4азз баругоз Г. ш РапиКараюп Бергафеп зе! ($. 
46), ут сВЕ 2езасё, пос учагот Фе уоп Ро]уёпи$ 
ег2аЪ епт У тгайавеше вс ГеиКоп Г. зарезсвгеБеп утег- 
деп ЧигЙйеп (5. #7), офег ухагат бабугоз дег ЗеВуйе- 
сегуаег 4ез Ратба4ез [Г., мсБф аисВ 4еззеп Узег$_ 
(ГеиКоп`з) Вгидег зет Кбище ($. 50). Пе МасЬисВЕ хоп 
4Чеп ушсашссВепт АизЪгасВепв: ‘Чез Лабг$ 1818, фе 4дег 
УЕ. ($. 52) юсВё пасВ2аутебей ууе5$, 158 уоп Н. у. 
Коерреп. 

Раз ВозрогзсВе Кб! е'33с 05$ мг аш азаИзеВеп Во5- 
рогоз гезисЬ ($. 56), а5 оБ уоп 4а, паеБ Отодог, пог 
еп Е0$$ Ыз РапИКараюо 2а ИБегссВгейет ууёге под 
дег ТЬгаКег АпорЬБагпез, 4ег Вип4дезоепоззе дез Еште!05, 
зо 1е1сЪё пасВ Азеп 27а уегзехеп чуаге! АмсЬ утагеп Фе 
Маоепт, пасБ 4еп ТювспгИеп 4ез Райчбадез 1., Ъегейз 
а!е 4еш ЪозрогатзсВеп Весфе ищегутогеп, пс оп- 
аБ&пр1е, уйе 4ег УГ. тегта её. ЕБепзочуете Кбопеп 
Фе ЧетзеФфеп ВегсВе 1&1556 ешуецеНлен азайзсВеп ТВа- 
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{еег $4аИ ег ФгаЮзсЬеп НЕРГубЩег резеых учег4ер (5. 
58). ПОаз 5. 59 ег вое аешбсве Рверызта Йг 
брагюйоз, 4ез Еите!оз бово, Во4её ясВ Бег ВбсЁЬ 
№. 107. — $. 63 Бертей ег УР. шеВе агат ащег 
дезвеп Зойпе Рагзаде; Ш. Фе ТЬзмеег уоп 4ев МаНеп 
имегосмедео зуег4еп, аз досЪ 5сВоп отщег Раилбадез 
|. сезспево утаг. Р^АагпаКез з0Й шо ТаЪг 50 везюгЬеп 
зеш (5. 69), да ег 4осЬ егзё па . 37 уор Саебаг ре- 
сМареп утагд пась Ою К. ХТ. 36 — 18. ЕБепво Ш 
аз еде Лавг 4ез .4Фзапаго;х писЬё шз$ Забг #% ог 
Св (5. 70, 71); зопфего да ег аоЁ РЬагпаКеё № 
Лабге №7 Гоше пад земе |е4е Дабгз2а ФК (29) & 
(пась Меупаг(, геуае 4е 1а пишузшайдае Везде Ш. 1. 
Тапу. 1817), 50 Капп 5еш То пиг цасЬ дем Фабге 18 
у. СВ. апрезей 24 мтег4ерд пп уог 14, ш месВет зе 
МасМорег 5сгфошиз атвеБгасВ маг вась Шю К. 
Вись ГУ (осы 1. 5% те 5. 71 апререфев 15). Ро- 
{ето герлеще ]едетаП$ Ы3 2 уог (всё паеБ СВ. же 
е5 $. 7№ Ве1554) утесеп 4ез ТИе!$ Рег Рафчае, 4ег дет 
Аориз6 ш 4ег КатазсВей ТозсЬг аой Роето Ъеое- 
]ер 1 упг4 под егз& Ш Фезешм Фабге ип СефгаисВ Каю, 
\04 7\аг пасЬ дет РгапезишесВеп Ка!епдег, ее МасЬ- 
утезап8, е 4ег УР. рап? ащейаззеп Паб. 

Тбениз № из Заиготиез ип4 Т. 7. ВйезКиротз дег 
Миотеп ип Тозсьг ео утегдев ацсЬ Шег в 4еп ег- 
еп Запготаез по ВБезКиромз уегчуесЬзеМ, офтоШ 
пась 4езеп 2ейрепоззеп ег ег\еп ЛаШег (]епег, дез 
Айро! 6 уог Ы5 8 пась СЬг. Фезег уош Забг 10, 2Т. 





аосф 4ез ТФегиз №5 та 4еззеп То4де), 4ег Дипаше 
Т.У. ачеь пось №3 шз фШие аыфоодег уогкоти\, 
а150 апсВ уоп 50]сфеп, Фе плаеВ 4ез Сайоша ТоЧе догсВ 
еше аз Фезег ЕашШе 4ег 'Тфега$ Лаз па Возрого$ 
уйедег ешпребей24 ууигдеп. УУшКВсЬ Ве5$ Т. Г. бааго- 
ша Кб 4ез саплеп Воврогоз ш 4ег шзевеЙ 2123, 
Капо ао 165 4егешфе Заиготайез зеш, утесфег пе- 
Беп Ро]ето уоп 6 №3 2 уог СБг. гезчеме (5.75) Т. Т. 
ВБезКиронз аБег 50] пс дег Умег 4ез Т. Х. Запго- 
н1авез зеш Кбоппеп, чей 4аз ВИА 4ез ]едего &Нег 501 
215 4а5 дез ег&ега; аБег Ше Миотеп, ао? змесВеп фе- 
5е5 АНеге ВИЧ егзсБейи, Кбопеп апз зепеп {её деп Тав- 
геп зе, да бапготаю$ Ш. зсБоп 10%. пасе опа 
Миотеп 4ез Т. Т. Запготаез пог уоп 9%—99 егваНеп 
$09, фе хоп Т. У. ВВезКирогз аБег пог уоп 8% под 
85, мота посв еше ШшзсЬг (211% №) хоп 80 оЧег 
81 Копщь, уаз АШев ао’ @е егуев 15 Дабге Чег Веге- 
гиос Фезеб КБезКиромз Игь, ег васВ Кобуз 1. #6 — 
69 тиг безатте-НеггзеВай Кат. Оеп ЭгаБоп, деп 4ег 
УГ. а5 зешеп зсфего Еавгег Ы$ ау Ффезе Кошрое 
гай, Капп ег св зефз: апрезефеп Барфеп, да ег 
а05 дет 2мейеп КарИе! 4ез еЙей ВисЬез, уто уоп Ш- 
гет Уограпсег Раешоп фе Веде 1%, еш еЙЙйе$ шасы 
(11 &г И. $5. 78). 

Уоп 4еп Миптеп Роетев’з П., апз дег Дей 4ез Сай- 
го, дег фш засВ дев Возрогоз уегПебеп Ваф, 156 Мег 
(5. 88) Кеше Веде. Ге 4ез Заиготаез; ПШ. веБеп пе 
Моз5 Ы$ 12% (5. 96), зоп4его №5 128 пась Мюпае ; 
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ЧаБег 15 Фе Тазевей 2108 еВег аи’ Ша ти Беже\ев 
а1$ ащ? Коёуз 1. ($. 97), 4еззеп Ы5Вег БеКапие Мап- 
теп пиг а0$ дев Лабгеп 156 — 157 508. Пе 4ез Еи- 
раюг преп шсВ в деш аБге 15% (5. 99) зоодега 
И, 158 ап, а]50 сб иовиИеаг оасф Чет Тоде 4ез 
ВБопте{а|Кез (5. 100), 4еззеп Миотеп $ 159 реро. 
Пе Миогео 4ез Заиготеез Г. зоПеп пог 55$ 529 (233) яеВ 
ег{гескеп (5. 108); че сефпо абег уоп 230 №5 2%0, 
ест ео шЁ деи ме догсЬ ге РЬузораотие ай 
Чеп Маптеп, чтаз 4ег УР. |еиспеё, зо деи св пщег- 
зсМефепеп Коёуз Ш. и. ПУ. ( 228 — 231 под 232 — 
235) ио@ ши 4еп ег$еп 4ез ВНезКирогз 1 (23% — 
268), деп Чег УЁ. пиг 2ап? Кигзе Дей геслегев 145%, 
уей шё м 2еюсВхе с посЬ пи теуоб 235 — 239 
герлеме ; ег зсВгеь фе Мип2еп дез ВРезКирог$ уоп 
23% Ы5$ 268 ешеш оеепдеп 2а, умей хе ти уегзсЫе- 
еп з@еп (5. 108), обпе Фезе ВеВаиршое шгреп@ упе 
зи Бестипдеп. Р^Ёагеалзез з0Й пиг №$ 257 ($. .108 
$4е6{ 227) п. СБг. герлег& Бабе; зете ее Мипте аБег 
{гарф 4аз ашт 554—258, Троогзе; пиг 279 Ы5 30% 
($. 102}, мабгеп4 ете ип Ка1а1осе 4е$ КецзеВег Мизеите 
апоеЁ ме Мио2е фе ФабггаВ! 60% гчеф, а]5о 308. 
ешюасВ 154 Фег уоп Сопяапео Рогрвугорепоеа 29 391 
егмабще Заиготаез, тс а15 Мас о]еег 4ез ТроШог- 
5е5 (5. 119) зоп4ега а|5 4еззеп Денхепо$$е 2 зееп. 
Аиз 4ег Шшзс№гИ 2108“ егеП& Кешезмес$, 4а55 Дйа- 
датза Фо; 60% Ы$ 616 герлегь ВаБе (5. 11), зопдеги 
а0з ег 2126’, 4255 ег зсВоп по ЗаВге 603 Кош: утаг, пп4 
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э\маг №3 618 па. 4еп Мап2ет, а!6 ао еФагег Мас ВЮ ]- 
сег дез ТВофогбез. Пе 4ез 1еёдеп ЮЙезКирогаз хефеп 
пе Ыозз 3 52% ($. 11%), зоп4его №5 6%0 уоп 601 ап, 
а1$ Масо]оег дез Запгошае$ ш зешет АпФейе. 

Пе ВезсВгефопг 4ег Сгабзете зйтт еб нашег 
16 децешееп дег Уогаорег @Бегега. 2. В. Бе! 2114 ма 
пефеп деш ШЛерео4еп пог еше Ехлог аосеререп, \аЪ- 
геп4 Ра]аз посВ 2\ег Е1рогеп аполеМ. Оюещеео Ш№- 
сео афег, Фе посЪ ше№ уегобео с утагео, $16 
$50 аБоедгасК, 425$ тшап че Каат еБгаиспеп Капо. 
бо 9, 18—41. Ацз РЫоаз, уте@сВез апсВ 2131,9 чог- 
Копии, шасбе 4ег У{. РЫЦоез 50 уме аз РЫЦоёдез 
(21 08^); ап ДоНсВо$ (21 15) етеп ЗошаКо5. Да 2110 жег- 
деп пог? Е!рогев уег2есфпеф, Бе ВоесКЪ 9ге!. Пе „№26 
Капп 0165 аодегез а1з дег уоп ВоескЬ ощег М. 2116 аиЕ- 
сеаЬме Сгабует зе. Таёе| ХГ. 2е10% 4ег АпсеозсВет 
004 фе ТазсЬ"й, 9азз’ Фе }бпоеге Еоаг шсбё Фе ба 
ип (5. 72), зопдегп 4ег Зоьо 15. Уоп дер ГРов-Тт- 
зейтаДеп чо посВ о ЪБеКапоё сеутезеп М. 11—13. 
АБег №. 12 154 еВег еше СгаБзсВи зо? ешеп ОЪо- 
роет уме апсь М. 13 а|$ СгаЪзеЬг апегКаоое уу. 
Ао На Пер4 1% уме $. 80 ВоесЁВ пуззуегчапдет 15: 
„Мефа уох Юаззе её 70.10=.„ ШМезе ушг@ аБег уош 
УТ. ш 4еп Ао о ег ТозсЬгИ реземь. Мей 1% фе 
азайзейе СгаЪзсВгИ М. 12, аБег уйе $7 Мег ререфеп 
зог4еп (5. 83), шеВё 2а гефгаосвеп 30 \еше’ а1$ фе 
Непкейтзси еп М. 3—5, 17—12, мо ацз ешет Ато- 
ег ет ТБазег решасВе 18 ($. 86); 16, 19. 
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аз атие Ней, этесВез ете Везебгефиир ег апз- 
сертафепел Се{&35е, 'Тегга-Сойеп, Гатрео, @]азрейаззе, 
Ваиге\е ‚ С@о@5сЬтаскбасВев, (4е 1евлего ш зе г 
зсШесМеп АБ воре), Зэгртезе ип апдегег ЦеЪег- 
Ме фзе] ета, 15 по$ ха зраё тасеКоштеп, ош пось 
етег ешревепдеп Веиг/феНипр аобегутотео мчег4ев 20 
Ебппеп. 104е53 156 Шег ацсЬ мебег Уегащаззиор ха 
Пт@ашего бесефец, Ча ез Мег пог аб ВезсВгефиаар 
Чез уогерепдепт ЗюйЙез, шсы аи! аЙретеше ры\о\о- 
све ип@ агсВаоорлзеВе Кеппииззе апКаш. 

НаЦце 4ег У. чсЬ аи? ]фепез Ре 4, 4е репаае Даг- 
еЦипу 4ег хоп №ю ипд аодего ветасМео Физдгабил- 
деп БезсВгаоК, зо ВаИе фт, то пеБ еп егмег, 4осЬ 
еп 2луедег Ргез в аШеш Роре 2аегкапо& этегдео Кбо- 
пеп. Миа афег чоШе ег Ча Га5ютазсй -дводгарйазеГе, 
пипзтайзене, ердгарзейе ип тубоюдсйе бемв 
ефеп(а!$ ппу{азбеп, обое етез ФегзеФею ацёЮЩШео 24 
Кбопео. УУезео зешез еНпоею Э\итебейз, ФфагеВ Ве- 
подп е 4ез м {гешдеп бргасБео #г Фе рообзебев 
АНегВитег (те]е154еп, Фезееп дет гозязсВеп Ро БЕ- 
сот 2арёоейсЬ 2м шасфео, Капо едет Шиа еше 
ебгепуо!е ЕгчуЯЪоиое, ип меПесьи ацсЬ. ууереп 465 
Ъе} Чезег Агреф ретасмеп Аптапдез ап @е4 иод 
Ее!56 еш ячеНег Рге!5$ егЪеШ утегдеп. 


Ок. Еатага топ Мигай, 


еп 28 Маг» 1819. 


РАЗБОРЪ 
А. ПЕТРОВА, 


подъ заглашемъ: 


УКАЗАТЕЛИ Й РУКОВОДСТВО КЪ ПАСХАЛИ; 


составаенъ 


Аклдемикомъ Я. БЕРЕДНИКОВЫМЪ. 





Г. Петровъ представилъь къ соисканю Демидовской 
награды Указатели (на двухъ большихъ листахъ) и Ру- 
ководство къ уразум$ю ихъ и Пасхалм. Содержаше. 
Указателей сл$дующее : на таблицахъ, въ средин® обо- 
ихъ листовъ, 0собою графою , показацъ въ каждомъ 
рядъ 35-ти буквъ, отъ А до М, извфстныхь подъ 
нменемь ключевых, по которымъ узнаются пасхальныя 
числа, въ послфдовательномъь ихъ порядкф, отъ 22-го 
марта по 25-е апрфля; противъ означенныхъ буквъ, 
въ поперечныхъ граФахъ таблицы перваго Указателя, 
значатся числа воскресныхъ дней и праздниковъ отъ 
чедфли Мытаря и Фарисея до недфли Всфхъ Свя- 
тыхъ *), а въ грахахъ таблицы втораго воскресныя числа 
остальнаго времеви года. Въ обошхъ Указателяхъ, по 
бокамъ и внизу среднижё, помфщены малыя таблицы 
зачаль апостоловъ ‘и евавгемя: 1) на дни недфльные 
отъ Мытаря и Фарисея до Всфхъ Святыхь; 2) на дин 
воскресные того же времени (’Ухазат. Г.); 3) ва про- 





*) Циклъ времени отъ недВли Мытаря и Фарисея до Всёхъ Свя- 
тыхъ, въ которомъ праздничные дни называются подвижными, за- 
ключается между четвертымъ воскресеньемъ предъ Великимъ пос- 
томъ м седьмымъ по ПасхЪ. Церковный пасхальный годъ начинается 
недфлею Мытаря и Фарисея. 


— 970 — 


че дни недфльные и №) воскресные; 5) на дни, ко- 
гда отправляется всенощное и на утреняхъ поется 
полелей; 6) на дни недфльные, когда положено пфть 
на утреняхь великое славослове, и на вечерняхь «на 
Господа воззвахъ» стихиры на шесть (Указ. Ги П); 
7) ва праздники владычне, богородичные и нарочатыть 
Святыхъ (Указ. П); 8) на особые случаи, указанные въ 
Требникв и Молитвенникахъ; 9) на воскресные дни п 
субботы предъ великими и посл великихъ Господнихь 
праздивковъ, и 10) за упокой усопшвхь (Указ. П). 
Мъсячныя числа воскресныхъь и недфльныхъ дней, на 
которыя зачала апостоловь и евангемй показаны въ 
таблицахъ, означенныхь выше цифрами 1, 2, 3 и\, 
отыскиваются въ средвихъ таблицахъ обоихъ Указате- 
лей; зачала табжцъь 5 и 6 опредфляются ссылками въ 
нахъ на самыя м%сячныя числа, а 7, 8, 9 и #0 озва- 
чаются самыми назвашяии праздниковъ, дней и особыхъ 
случаевъ, на которые положены апостолы и евавгеия. 
Основу Указателей составляютъ, какъ выше сказано, 
ключевыя буквы, которыми означаются дни пасхальные 
въ продолжения каждаго ивдиктюна, или 532-л5пя; а 
какъ всф индиктны суть циклы чисель равныхъ пли 
тождественныхъ, то Указатели служатъ ключемъ къузва- 
нию пасхальныхъ перемфнъ отъ начала церковнаго 4$- 
тосчислешя, т. е. отъ 325 года по Р. Х. *®) на безко- 
нечное время. 


*) Въ 325 году по Р. Х., ва первомъ Вселевскомъ Соборъ, Отцы 
Церкви, руководствуясь УП правиломъ Апостольскихъ поставовленй, 
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Къ Указателямъ присоединена особая квижка, подъ 
заглашемъ: «Руководство къ уразумвнню Указателей и 
Пасхали. » Она состоитъ изъ трехъ отдфювъ; въ 
первом изложены общя правила Пасхали, и объ- 
ясвенъ спобобъ употреблешя Указателей, во второмо 
показавы начальный и окончательныя слова и, такъ 
называемыя, переступки чтемй апостоловъ ш евангеди 
на всф дни и случаш, упомянутые въ Указателяхъ, также 
начала и концы паремш во св. четыредесятницу и пят- 
десятняцу, и въ третьем»ь содержится сводъ шидиктю- 
вовъ отъ перваго Вселенскаго собора до 273 года по 
Р.Х. Послъднй отдфлъ извлеченъ изъ Зрячей Пасхали, 
и служитъ для узнашя всфхъ чиселъ, въ ней встр$- 
чающихся. | 

Изъ сего видно, что Указатели г. Петрова, на двухъ 
листахъ, совифщаютъ всф давныя пасхальваго времясчи- 
слешя, указываютъ чтешя при богослужения апостоловъ, 
евангемий и нфкоторыхъ пареми, и замфняютъ справки 
съ Пасхажею п отчасти съ Церковвымъ Уставомъ. Не 
льзя не пожелать, чтобы они вошли въ употреблене, 
какъ наглядное пособе, при отправлеши церковныхъ 
службъ, тфмъ боле что, по простотф и улобству со- 
става, не только священнослужители, но каждый знаю- 
ий общую Пасхалю, при н$фкоторомъ павыкЪ, легко 
можетъ пользоваться ими. 
позожинаи праздновать день Св. Пасхи въ первое по полнолунш вос- 


кресенье, посяЪ весенняго равноденствя. Къ сему времени относится 
начало типикововъ Православной Церквя. 
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Въ сочинителВ Указателей зазфтно основательное зва- 
н!е церковной хровологи и литургики, не говоря о тру- 
додюби и искуств въ примфнены ихъ къ практической 
ци. 

Пры недостатк® въ нашей Словесности хорошихъ 
вспомогательныхь руководствъ, для изучешя канонисти- 
ки, обрядности и древностей Православной Церкви, столь 
тфсно связанвыхъ съ исторею нашего Отечества, каж- 
дый добросовфстный трудъ по сей части заслуживаеть 
поошрешя. Съ этой точки разематривая Указатели г. 
Петрова, я признаю ихъ достойными почетнаго отзыва. 


АклдЕемикъ Я. БЕРЕДНИКОВЪ. 


19 Марта 
1819 года. 
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Уедет ег 5сВ шй ег Вегесвоопо уоп Е&сВешю- 
БаКеп, ег аи? Е|огКамеп сезесЬпееп Огап4$@сКе Ъе- 
са ее Баь 156 ез БеКапоь у\1е 2ейгапреп4 41е5е Аг- 
Бей уг, тела Фе Е!рогеп уоп Кгашшеп одег бЙегз 
гефгосвепеп регадеп Гимеп Ъергеп?ё 519. Ез шиз$ 
ФаВег ]е4ез Напиие! зуИКошшеп зе, фагс® эте]сВез, 
орпе, Ч4азз Фе Сепашокей дез КезаНа$ дагащег ее, 
Фе АгЬей аБоеКиг2 умг4. УУт пебтеп Кешеп Апзапд 
даз Напд - Рапиоеег 4ез Неггп ДегтаКо# 2и еп 
УГОНА ео Фезег Наше! 20 гесБоеп. 

Имаг уг Чафагсь Мозес ШсЬ 4ег [лшеп, Фе Ве 
дег реотейлзсВеп ВегесВоипо 2а еВеп по та шеззеп 
т 01с6 5 сезуоппео. Мап егВ&№ оашНсВ аш пиг 
Фе ЕИасБеп е!02е]пег Огееске. От а1з0 деп ТпВа№ етег 
Еиг уоп шерг а|$ ге ЗеНеп ти Бекошшеп, Ва тап 
епбутедег ЧФезе, офег еше еифасвеге Ериг, ш месре 
зе уегутапде! утог4еп, пл еее Огееске 2и теебеп. 
АЦеш 4е ШобаМе 4ег ]еёдеги егВа№ шап шй дет 
Напд-Р]аоиоеег репаи 10 4егзеЪеп Лей фе ша 300$ 
рефгаисНеп шйзе, ии ге Сгао@иуеп ипд НёВео 
аи? Чег Каце та шеззеп, ип ез уг Фо] ШеЬ Фе рапте 
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Дей егзраг, месье офие ВешиЁе 4ез штате, ай 
Фе патегсВеп Весбоцосеп уегууап4 чегдев из. 
У\е 5т0$$ дег Уог\е! 15, дег ШедогсВ ег]ап® м, 
В&02 пабагсЬ дауоп аб, уе зсвпеЙ 4егрешее гесВ- 
пе, дег фе ЕИ&сВеп апззаоИетп Ва. Ее\маз \мт@ ш- 
дезз` Нишег резоппеп, Фа 4е аи Фе ВегесВпипе 20 
уегууепдео4е Фей ше сао2Ись МаЙ эегдеп Капп, утепо 
$е э1ср аисБ Фогсь Вефа!ше ешег РгодиКеша] оДег 
ешег дищегзКа!е аЪ5КИгтео 18556. 

Сопугай 155 Чаз ]егшакозеве Р]апипеег а 
{о]репде Ам: Ап! ешег шеаПепеп Раме уоп пооейг 
епет Ризз Г5пое ипд ема 5 7ойЙ - Вгеце, $09 4ег 
Гапое пась ге! рагаЙ@ее регаде Гицеп вехосеп, фе 
2%/, Ло! уоп етапдег еп егоё $ш4д. Апеге регаде 
Гшеп, Фе ‘/, 20| уоп етапфег аб\еВеп, дигсЬзсВпе!- 
деп ]епе иег гесМеп УУшКеш. ОогсЬ 91е5ез Зумет 
уоп бегадеп Глииеп 156 еше АптаБ] 21есЪзеирег Ну- 
регЬе]п сопзгийф, 2а зче@сВеп 2\7е! 4ег аиззегеп Фег 
УуогЫп егууаиеп Глмер Фе Азутрюео БИЧео. $оЙ 
ши НаЁе !езег ЗКае 4ег ЕАсвешивай ешез Оге!- 
есКз фезишт ууег4еп, 50 Бетегк& шап $6В айй 4ег 
Азутриуе, зт@све 4ег орегеп Каше 4ез Р/апиваег 
рагаЙе], деп РиоК 4ег уот ОогсЬзсВо рип Ке Беег 
Азутрк\еп, ит 4е Горе 4ег Ваз$ 4ез ха тезепеп 
Огееск$ епМегиё 158. ПО1езез резсШеВ дигсь Ащереп 
дег оБегеп Кайе ап Фе Ва$з; Уоп Чет егууавщео 
РипКе , 3е42ё шао аоЁ 4ег Кайе, зеоктесВё 2иг офегеп 
Капе еше 1154202 а5, зтесВе 4ег Нове 4ез зи паез- 
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зепфеп Огееск$ оЛесь 15. Ти 4ег Епдриоке 1езег 
Огфпайе гепай ауЁ деп Ошёпе ешег 4ег сопзигай“еп 
НурегЬеш, зо рлебф Фе ап деп Ео4еп Фезег Сигуе по- 
име Ха дев ТаВа\№ 4ез ОгеесК$ ап. Га 4ег Рок 
хутосНеп 2\%е! Нурегреш, 50 и\егройг шао пасб 4ею 
Апрептаззе ши Гесвискей туйзеБеп 4еп Ффпео Бебе-. 
эснтефепеп ЙаШеп. ЗегтаКо# Бак зет Тазгашеш 
г 4е Шезюеп Ешткащео, Фе ш ешеш Маззббаре уоп 
7 аоо Ве7есВоеё зшЧ, зо ешвейсМей, 425$ шап еп 
ТоБаН ш Оеззайоеп апзредгасКе егБаН. 

От ею Огфей иБег Фе СепашеКей 2и БеКотшеп, 
т у@свег дег Р!аштеег фе Е№сБеп апрле\, БаБеп 
уйг ]едег Ъезопдегз, фе праНе теБгегег ОгеесКе, 50- 
ов! ши Фезет шуташеше а апсЪ ФогсЬ `Весйоио8 
Безишие. Ео]реп4е ТаБеЙе еп фай Фе ВезаНаме Фезег 
УегЛе1 своп. 

Ми! | ЕеМег 


ацз Бе. | ш Рго- 
Апба[. | сещеп. 


Пе; Пгеескз. Апваье 4ез Р]апипеегз. 


са. __ | Сепачег 
бгаиа Нбре. Гарай. Фасо. | Раегс. 












Де. 
200Ра4.|100Еа4.| 4,167 Рез.| 4,20 Пез.| 4,18 Пез.| ‘ 4,49] 1,0058 
100 „|200 „| 4,167 „| 490 „| 418 „| 419 0055 
550 „ |950 „| 13,094 „| 15— „| 1998, 12.90) 1,0094 
500 „|100 „| 6,950 „| 6% „| 656 „| 6955 10008 
100 „ |500 ,, 6,250 „, 6,20 „ 6,20 „ 6,20] 1 
500 „ |500 „| 31.250 „| 5100 „| 5100 й„ 54.00! 16080 
400 „|150 „| 19.500 „| 4940 „| 1950 „| 12451 1,0040 
150 „|400 „| 49.500 „| 1946 „| 4950 „| 19.475 1.0090 
740 „ |240 „| 57,000 „| 57— „| 5740 „| 5750] 1,0060 
950 ›, [490 „| 81575 „| 8130 „| 8100 81,15] 1,0097 


 ————щ——м—ыЫыА——а—ы=—ы—————ы—ы——ы—ыы 


308,280 Пес. (908.00 Пез.1208.20 "ех. 308,101 1,0018 


Мап егмебф №Мегаиз, 4азз 4ег ЕеШег 4ез Ме аиз 
ъееп ВеофасЬ преп зеНеп одег паг Бе! зебг Кешеп 
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Югеескеп еп Ргосеш ИБегуефей тд, под оЙег ппег 
‘/, Ргосешё зеш уйг4, а Фагафег. Пезе Сепавакей 
5% офпе Дуейе|! БейлеФ сет, да фе ЕоШег, есйе 
опар ап215 уоп депей 4ег Е1&сБепБегесьпипе ФогсЬ фе 
ОпрепашекеНеп дег о Маазздаре топ ‘/„» апрейег- 
ие Кацеп ео$еБеп, чево Фезе аась ши 4ег ртбз- 
(еп Зогр{а решез5ео 514, БааНр ме: Ргосецё Беёга- 
реп ууегдеп. 
ОБзесь догсь Заз Раютеег топ Дегтакой пог 
дег гесппеп4е ТЬе! 4ег АгБей егзрагё упг@, деп фе 
сеотейчзсВе Аизше]ол8 ег Е!&сВеп егбогдего утагае, 
50 1% ипз 4осВ пиг еш еюырез Уег{абгев БеКавоь 
догсЬ есвез тап 4еп ТоЪа№ посЬ зеБпеЙег егЪа, 
_а!з Фагсв }епез Го5гатет. П1езез 155 фе Мешфоде 4ег 
АБутасипоеп. Зе рлеБё аБег Фев Тоба№ шН ешег чей 
регпвего СепашКей; депп узтепо тай 72а 4ев Рарогео 
утейсфе резтореп утег4еп, аисЬ 4азешре Маема| уег- 
утепдей \тесВез пас СасЪ’з УегзасЛеп 4а$ Везе 86 
пашНеЬ гесье 21есЬгиирез Уепрарег, з0 уг таб 
пась Уегзасвеп, Фе ештег уоп ипз Шегарег апребе 
Ба ши ешег рип Со4ууасе деп Тава шее репачег 
а М8 аи еб\уа 5 Ргосепё егВаНеп. Шш еп зеНепеп 
Еа|еп 14езз это еше зо]сВе бепашекей аизгесВь Капо 
шап, уе чт ацеп фе Мефо4е 4ег УУавипреп аШеп 
бЪиреп уогдереп. 
Оег дес Шотимелее, ме}сВе аиззег дет ег- 
такой свет таг `Апзаиие ито 4ег ЕасЬею репитА 
814, ид Фезе депаи по пи ГесьиХрКей аоререп, 151 
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4аэ Афтор1ариоеег оп Га Гап4де аПетеша а18 Ча$ 
уоггасЦевие апегкапой. Ве! зешег Апусодиов Вар шап 
зуедег Ноа! иеп хи де’р, оосй фе Саове иоейф уе|- 
сБег [Ле та теззеп. АБег Файах Ъаф шап ]ефел Епд- 
ривКке 4ег Ещаг, Чегей шфа\ да Безитиеп 156, офег 
утепа 91езе рог уоп Егоптед Гей Ребтею2ь 154, 
федею ЕсКриокЕ 4ез Уескя, Чебзеп бай ша Чет 
пбаНе Чег уогререБепеп Рог р1есрзсВАНА, 2мейда| 
Фогс\ еше Форрейе Вечтериор, або бБеграпре уегта] 
ета (еНеп. Ез 15 Кеше Егаре, 4а8ё Фез ебео 80 у1е| 
Хе егог4егЕ а!$ \епп Фе гесъбмоКИсЬп Соогфда- 
ет аПШег ЕскраоКе 4игеВ Меззипреп Бе5йтии, одег 
фе Ею ш ПОгееске 2егеёф угд под Фе Сгорайцев 
ид Нбцеп Фезег ]едегев ретеззев утегдев. РаогсЬ 
@е5ез пягате уг@ 4етшпасВ аисв пе шебг бей 
егвраг аз фе ГаШепгесвпиоеею егогдегв чйг4еп, и04 
ез Ваё а150 ш 41еег ШаасШ Кешеп Уогаме чог Чет 
ЗегтаКо{зсБеш Р/аштеег. АЪег е5 ши$$ 21еесеБеп 
чегЧеп, Чаз$ Чаз УегаБгеп ЧигсЬ ччесВез шап ш№Ме]$ 
Чез Аг\Втор!апйитеегз, депо Тавай егБак, чтеши ез аисЬ 
ебеп 50 уве Хей ефогде“, а] мчепп тап аз Наод- 
Р1аоипеег апууеоде, ось рес огомрег ип@ Ъедиетег 
136. Ш4еззеп епт ез Шето етеп Уог2иХ уог деш ]е&- 
(егеп Ваё, 50 $661 ез Шт, ме ЗегтаКо#Р зе Б5ё ацсЬ 
зевг меВНе БешегКкЁ, Чагт пасВ, 4а58 е5 Ув] сошрИ- 
сиЧег, пп@ ЧеззпаЪ ВезсВАфеоптееп |есБе итюгутогеп 
136, 4азз её $еб писЬе зо 1е1с 5 фгапзрогЫгеп 1855, ио@ 
\1е] феогег 134. 


Ез шиетНерв Чешпась \то] Кешет Йлчейе!, дазз 4а5 
Дегтако #зсве Рапииеег, месье св Бозе МИсЬ 
4ег ХеНегзрагипе Чет Безыеп, чте!сВез ЫзНег егдас& 
15% ап фе Зеце %еШеп 18556, Фезез аБег ав Ей{асЬВей 
Бедещеп4 Беги И, зерг обыИсЬ ччегдепо Капо. О 
Ь тат Огавде ПНереоде 4ее, деп ФаШепутег® егег 
РовКНоп удой 7\е! УапаБео п е]5 ег реошецтлзсНеп 
Оемег за БезИшшев, мме!све зи 2]есВеп потегбсВеп 
УУег еп 4ег Еапсбоп реВбгеп, 156 таг ис пец,. цо4 
шап Ваё ме ай уе! сошрНсймеге Кесьпиосею апре- 
утап Е, а!$ Фе 15%, даз РгодисКЕ зууеег ФаШеп ап7о- 
гефеп, аШеш зейг уегФеп$ есь Шеф ез, Чазз Нет 
Уегшако{Р зе г еше КесфепашШртаЪе Беоцый Ъаь, уте|-- 
све еше зефг Ваибре резсьзИсЬе Апууепдаос Воде 
У\г пебшеп ФаБег Кешеп Ап$(ап@ хат Миадез1еп етеп 
Вафео ПешойзсЬеп Ргез {г фе поыйсЬе Егбпдоое 
дез Негго УегтаКо#{ га ЪеапзргисВер. 


М. Н. Фасо, Пг. 
С. Ч. Е. Раегз, Пг. 


еп 20 Аргй 
1819. 
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Изь представленныхъ въ Деивдовскй Конкурсъ 189. 
года отъ самихъ авторовъ 22, м чрезъ Академиковъ № 
сочиненй на. соискаше премй, два сочинешя до при- 
суждешя исключены, какъ не подходяния подъ правила 
Подоженя, м четыре отложены до одного изъ саФдую- 
щихъ Конкурсовъ, по разнымъ обстоятельстваиъ; а какъ 
сверхь того, отъ Конкурса 18%8 года оставалась одна 
многотоиная книга, 0 которой заключешя сдфлано не 
было, по веудовлетворитедьности полученной тогда объ 
ней рецензш, то въ Конкурсф 1819 года всего разсмо- 
трфно и обсужено дваддать одна книга, шиенно же 

по военнымъ наукамъ................ 


во описательной Статистик$ и Топограхш г о 9 
ма во ЭтнограФш м языковфдфню ........ 

о Путешествямъ.... 

естественнымъ наукамъ 

ПравовЪдЪню........) по два, и того....... #0 


Исторш............. 
м прикладной Математик? 


наконець по Лсоводству и 


по Медицинв .... по одному номеру, итого 2 


Всего... 21 
4 
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Изъ нихъ ва Русскомъ язык$ 
вечатвыхь 14, 
рукописныхь 3, и того 17; 
ва иностранвыхъ языкахъ 
печатныхь 2, 
рукописныхъ 2, м того %. 


Одиннадцать изъ сихъ сочиненй разобраны одними 
Академиками, семь посторонними рецензентами, осталь- 
ныя же три тфии и другими вифст$. ‚ 


По обращенш въ Демидовсий Капиталь одной при- 
сужденной въ 186 году ш ие выданной по се время 
премш, за невыходомъ увфичаниой рукописи, всего въ 
распоражени Академы виЪлось на сей разъ 9%32 рубля 
серебромъ, достаточио на пять полныхъ и одну второ- 
степенную прешю иш на возваграждеше  расходовъ по 
аздашю рукописей, могущихь удостовться преши, въ 
опредфлениой Положешемъ иЪрз, 

Демвдовская Коммясс!я, состоящая изъ #0 Акадени- 
ковъ по выбору, усшленная еще шестью Членаии, до- 
бровольно принявшими на себя зваШе судей, по внима- 
тельномъ прочтени и обсуждени представленныхъь ей 
рецеваш, большияствомъ голосовъ приговорила 


Полную премю в5 1128 рублей серебром 


Фалигель-Адъютанту Полковнику ГоРЕМЫКИНУ, за издан- 
ное ымъ: Руководство кь изучению Тактики, 65 на- 
чальныхь ея основашлжь и в5 практическом примю- 
неши. `Три части съ планами и чертежами. 
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Второстепенныл премш 65 11% рублей серебромь 


‚ Магшстру Московскаго Увиверситета Давидову, за. пред- 
ставденную имъ рукопись подъ заглавемъ: Теоргл ка- 
пиллярных5 явленй, и на издаше оной пять сотъ рублей 
серебромъ. 

Прохессору С. Петербургской Семинарш Павлу Слв- 
влитовУ, за изданныя шиъ: Грамматику Зырянскагю 
языка и Словари Зирянско- Русскй и. Русско-Зырян- 
ск. 

Старшеиу Учителю Ревельской Гаиназа ВидеМАННУ, 
за составленную имъ Грамматику Вотацщкаго азыка подъ 
заглащемъ: Сгаттайк 4ег ФРоцаюзсйеп Эргасйе. На 
издаше сего труда, представленнаго въ рукописи, п040- 
жено выдать автору 300 руб. сер., а если отъ прило- 
жить во возможности полный Словарь сего языка, еще 
200 рублей серебромъ. | 

Корпуса корабельныхь Ивженеровъ Капитаву Боже- 
рЯновУу за изданную имъ Теорйо паровыхь машине. 

Провеесору С. Петербургскаго Увиверештета Стат- 
скому Совфтнику Маханлу Кутоггв, за изданаую ииъ 
Исторйо Моинской Республини. 

Прохессору Казанского Университета Коллежскому 
Совётнику Кллусу за составленное имъ Развужлеще 
О растительности приволоюскиав странъу въ двухъ 
вывускахь. Акадешя сана привиизеть ва себя иодаве 
сей рукописи. | 

Приватъ-Доценту Дератскаго Уишверситета Але- 


ксандру Шренку, за совершенное и описанное виъ Пу- 
* 
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тешеств:е подъ заглайенъ: Веёе паск 4ет М№гдомен 
дез сигоразсвеп Визап4;, 4игсй Фе Тип4геп ег 
бато]едеп зит агкизсйев ПгадеБ_ те. ДвЪ части. 
Накопецъ 

_ Главнаго Штаба Его ИмпеРАТОРСКАГО ВЕДШЧЕ- 
ствл Полковаиву Милютин, за изданные имъ Первые 
опыты Военной Статистики. ДвЪ квижка съ взаю- 
мннованными картами. 

Представимъ по примфру прежнихъ 4тъ, краткй 
обзоръ содержашя увфичанвыхъ ваия сочвненй и 9зло- 
жимъ въ немногахъ словахъ доводы, побудивние васъ 
къ присуждению имъ премй. 


|. 


Руководство къ изучЕНТЮ Тактики, въ НАЗАЛЬ- 
НЫХЪ ЕЯ ОСПОВАШЯХЪ Ш ВЪ ПРАКТИЧЕСКОМЪ 
ПРИИВНЕНИИ. ‘Три части съ планами ш чертежа- 
ми Флигель-Адъютанта Полковника ГоркМЫкИиНА. 
Рецения Генераль-Лейт. Барона Зедделера. 


Предметъ сего сочинешя, кавъ явствуетъ изъ пра- 
ведениаго наии заглашя, выхедить изъ круга запятй 
инрной Академш Наукъ. Посему наиъ оставалось только 
`прибфгнуть къ кому либо изъ нашахъ военныхъ виса- 
телей, которому ратное дВлю было бы извфство не по 
одной теорш, и который. бы свержь того литературными 
трудами по сей части прюбрль себф иЪкоторый авто- 
ритетъ въ общественномъ инфни м уважеше читающей 
публики какъ здесь такъ и за границею. Академт уда- 
40сь склонить къ вринятно на еебя сего труда учепаго 
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основатели Военно-Эвшаклонедическаго „Лексикова, быв- 
шаго Виде-Директора Имвераторской Военной Акаде- 
мш, Генералъ-Лейтенанта Барона Зедделера, и написаппая 
виъ съ теплымъ чувствомъ и непритворнымъ воодуше- 
влешемъ рецензия, содержащая. въ себз полный крити- 
ческ!й обзоръ труда Г-на Горемыкина, въ сравненш съ 
предшественияками его на семъ поприщф, ве могла не 
убфлить Академю, что здфсь рфчь идетъ о трудЁ за- 
иЪчательномъ во вофхъь отвошенять, м что неприсуж- 
деще ‘ему полной преми было бы яввою несправедли- 
востно относительно не только автора, но п рецензента. 

Выпишемъ, въ оправдаше нашего приговора, изъ 
рецеызш Генерала Зеддедера, обзоръ состояшя у насъ 
Тактической Латературы до появлешя труда Г-на Горе- 
мыкина, и краткую характеристику сего труда, извле- 
ченную изъ словъ самаго автора, ч$иъ паиточн8йше 
выразится значеше, которое рецензевтъ преписываетъ 
сему сочниеню. | 

Если взглявуть ва каталогъь Русскихъ тактическихъ 
сочивенй, то окажется, что до основашя Ииператор- 
ской Военной Академш у васъ не было ни одного так- 
тическаго учебишка. Военные люди довольствовадись 
сочиненями и’ переводаши иностранвыхъ писателей; 
Декера, Бисмарка, Мошаупта, Терно, Роканкура, 
Жакино де Преля и др. Крожё того, что эти руко- 
водства не всфмъ былы доступны, ови имфли характеръ 
болфе умозрительный, нежели практичесый, п мазо при- 
носила пользы Русскому оФицеру. Сочинешя Нмеция 
загромождены иножествомъ эдементарныхъ подробностей, 


проязвольныхь теоретаческихь умствованй, им вовсе не 
эриифилются ни къ состоянию нашихъ войскъ, ни къ 
опытамъ послфднихь временъ. Тактики Французсам 
отзываются хвастанвостйо и иногословемъ; авторы ихъ 
брали за основаше одви Французсыя войска, принимал 
за законы тольво Франпузскя иден, за образецъ только 
Французсмя дёйстия; все же прочее отвергали или. 
порицали съ самоувзревностио , -въ военномъ дЪлВ р%- 
нштельно неумЪствою. Сочиненыя. вашихъ Гевераловъ 
Жомини и Овунева, написанвыя на Франпузскомъ язы- 
н®, также, во многихъь отношешяхь, неудовлетворяли 
настоящей потребности. Вообще, въ большей части 
этихъ ‘сочинены разбирается предпочтательно какая ни- 
будь одна часть Тактики, о прочихъ шли умолчаяо вла 
евазано поверхностно; - къ нимъ не приложено доста- 
точно полныхъ объясвительныхь плановъ. Неудобство 
ато скорфе иожетъ быть не заифтно въ иностраявыхь 
земляхъ, гд® читатель можетъ пользоваться пдавами 
изъ друрихъ источниковъ; во у васъ, ‘при совершен- 
номъ недостатк постороннихь этого рода пособ, та- 
кая неудовлетворительность тактическихь сочинении ве- 
вольно бросается въ глаза. 

Военной Академи и ея первому Прозессору Такти- 
ки, Генералу Барону Медему, суждено было начать 
новую эпоху въ Исторш вашего воевно-учеваго обра- 
зовашя, издашемъ въ 1837—1838 годахъ, Куроа чистой 
и прикладной Тактики, въ 9 частахъ, а быввий Алъ- 
юнктъ его, въ нослЕдствш также Прохессоръ Академ, 
покойный Генераль-Адъютантъ Й. ©. Веймараъ, вапе- 
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чаталъ въ (839 году Выешую Тактику, 1 часть. 
Такаиъ образомъ ваша военная литература получила 
первое полисе, маписаыное по Русски руководство къ 
Тактик. Курсъ Барона Медема, изданный не столько 
для практическаго примфнешя, сколько дая удовлетво- 
решя потребностямъ класснаго преподавашя, которое, 
00 вовости его, надобно было создавать, давво уже 
оцфненъ по ипесомииному его достоинству, вышехь 
эфсколькиии издашяии, привятъ руководствомъ для пре- 
подавашя ‘Тактики въ военно-учебныхъь заведешяхь и 
принесъ очевидвую пользу. Прабавшиъ, что и Акаде- 
мя Наукъ удостоила книгу эту въ одинъ изъ первыхъ 
Конкурсовъ Денидовекой преиш. Но нельзя не зам\- 
тать, что Курсъ этотъ, будучи составленъ подъ вля- 
шемъ тогдашнихь иностравныхъ сочивенй, болЪе зна- 
комитъ съ общими законамы военнаго дфла, нежели съ 
ирам$нещемъ ихъ къ Русской ариш; нЪкоторыя мёста 
его, касаюцияся собственно нашихъ учреждены, на- 
прим$ръ объ иррегудярной кавалерш, слабы; друмя, 
относашияея до употреблещя войскъ въ бою, отзыва- 
ются недостаткомъ личваго опыта въ войв®, а слиш- 
комъ многочисленные приифры, въ подтверждеше почти 
каждаго правила, вредятъ пфлюсти и поса$довательностя 
нзюжеви. 

Высшав Тактика Генераза Вейиарва, твореше во 
иногихь отношешяхъ превосходное. Авторъ понялъ, 
что для этой сферы вауки иогуть существовать только 
весьма не маомя положаетельныя, теоретичесвя правила. 
Въ предведительствоваы на войн® большиим массами 
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войскъ, почти все зависить отъ обстоятельствъ, 6ез- 
прерывво изизияющихся, отъ умфнья воспользоваться 
имы и временемъ, и слФдовательно отъ гешя полко- 
водца. По этому авторъ ограначилъь сочиневе свое 
нзсколькиия враткииа, освоввыми правилами, и объяс- 
вешемъ ихъ вамболфе извфстпыми примфрами. Къ со- 
жальнИю, книга Генерала Веймарва носитъ на себф печать 
труда скоросифлаго; за исключешемъ первыхъ парагра- 
ФОВЪ, ВСЁ остальвые суть почти буквальный переводъ 
взъ сочинешя Жомиви: «Мналитическй обзорб глав- 
нейшит5 соображеюй военназо искуства»; чертежи щ 
маны сражен, оо большей части, не даютъ объ вихъ 
довольно яснаго понятйя, представляя только отдфльные 
эвизоды; легенды весьма кратки, а н$которыя даже ве 
взрны. 

Полковникъ Гореныкинъ, избфгая по возможноста 
этихъ недостатковъ, избралъ новую систему, не столько 
въ составЪ своего тактическаго руководства или раздф- 
дени его, сколько въ образё иззожешя и приифнент 
теорш къ практикф. Не позволяя себё ни отвлечен- 
ныхъ умствовашй, ни идей, не утвержденныхъ опытомъ, 
онъ старался вывести Тактику изъ круга умозритель- 
ныхъ, кабинетныхъ ваукъ и ввести въ разрядъ общихъ, 
ясныхь и ориспособлевлыхь къ понятяиъ офицера, 
смотря по раюну его дЪфистыя. Для сего, за исключе- 
шемъ положенй, которыя воинскШ уставъ нашъ взла- 
гаетъ. въ вид неизифнныхь правилъ, Полковникъ Го- 
ремыкинъ въ своемъ руководствф устраналь все, что 
отзывается рышительныиъ поучешемь для аицъ, ва 








коизъ ежать высшия соображешя воевнаго дфла, а 
всего болфе трудился надъ развит!емъ того, что долж- 
ны дфлать войска и лица, назначенныя къ исполнено 
озваченныхт, соображенй. ВыЪфсто догматическихъ ука- 
зай въ родф уроковъ для Генераловъ в выстшихъ на- 
чальниковъ, какъ распоряжаться дЪистнями войскъ, онъ 
обратиль внимаше болЪфе на то, какъ должны дфйство- 
вать войска и ближайшие начальники,  исподняя то или 
другое распоряжеше; касательно же самыхъ распоряже- 
вш, особенно высшихъ, авторъ указалъ только ифстныя 
ы другпя причины, изъ которыхъ опи возвикаютъ, и 
которыя приводятъ всякое общее распоряжеше’ къ ка- 
кой 4иб0 извЪетной Формф; но къ сему онъ присово- 
купилъ, что въ приложени распоряжеше ш Формы мо- 
гутъ безконечно изифвяться по усмотрфашю  главнаго 
начальника и по обстоятельствамъ, которыя не могутъ 
подлежать ны какой теорш. 

Принявъ все вышеизложенное за осповаше, Подков- 
никъ Горемыкинъ раздфлилъ свое Руководство ве такъ 
какъ друге тактичесые писателы на низшую и высшую, . 
чистую в прикладную, частную и общую 'Тактику, или. 
на Отдфлы, напраифръ: изучеше оружия (ЗаЙещерге), 
изучене войскъ (Здиррешебте), изучеше ифстности 
(Зетайщебте), изучеше тактическаго соединещя войскъ 
(Вебифина еб ке) и пр., а приняль тотъ естественный 
порядокъ, въ какомъ военный чедовфкъ додженъ на 
практик® знакомиться съ войсками и ихъ употребае- 
шемъ, начиная отъ элементарвыхъ подробностей устрон- 
ства каждаго рода войскъ, м доходя постепенно до 
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сложныхъь и 604%е общирныхть дФистьй цфлыгь нассъ 
на 004 сражения. 

Мы не скажемъ, чтобы это раздФлеше, эта пос4Ъ- 
довательность въ изложеши науки быдла новостью али 
изобрфтешемъ автора, ибо это то же что раздБлете 
Тактнки ва вачальную, прикладную м высшую, приня- 
тое въ другихъ тактические курсахъ; мы замфтииъ 
даже, что сл8дуя вышеупомянутому инфию Полковника 
Гопемыкина о необходимости выводить изъ закововъ 
Тактики постановленя воинскихъ уставовъ, остались 
бы для составлешая чисто тактическаго руководства 
только дв части: начальная и высшая; но мы не мо- 
жемъ ве отдать полной справедливости ш искренней 
похвалы какъ выбору именно этого раздфлетя, такъ и 
порядку м искуству, съ которыми ведется Руководство 
отъ первыхъ началъь до конца и показавы: сложность 
механизма арми, приготовительная ея дфятельвость въ 
мирное время, и потомъ переходъ къ соображешяиъ 
чисто военнымъ. 

«Обыквовеняо», говорить авторъ, «первоначальное 
‹ образоваше войскъ идетъ въ каждоиъ ихь род® отдфль- 
но: они пр!учаются къ владфвно оружемъ, къ построе- 
вяиъ и къ употреблению усвоенпыхъ имъ средствъ для 
поражевшя неприятеля, что опредФляетъ в освовный 
механизиъ дЪйстя вхъ въ бою. Потомъь обучеше 
производится большими частямн язъ двухъ пли трехъ 
родовъ войскъ для показашя основной межлу ними связи 
и общихъ, такъ сказать, пруемовъ совокупнаго дФйствия. 
Все это исполняется ва учебвомъ пол, ве пришимая въ 


соображеше ва мфствости, ви другихъ обстоятельствъ, 
дабы, не развлекая войбка предметамм высшими, проч- 
не укоренить въ вихъ освовныя вачала боеваго обра- 
зовашя. Въ курсё это можеть быть соединено въ одну 
часть, въ которую будутъ собраны всф элементарныя 
осмовашя, относяшася къ развымъ родамъ войскъ, от-- 
дФЛЬьНо и въ совокупносты. Это составитъ не что иное, 
какъ тактическое разввт!е уставовъ, съ необходимым 
истолковашями, которыл, показывая пЪль и значеше 
каждаго правила, служатъ приготовлешемъь къ прииз- 
нению учебныхъ руководствъ къ практик.» 

«Нотомъ дальнёйшее обучеше войскъ производится 
на м$етности разнаго рода, къ которой они пр/учаются 
примфяять основвыя правила строя, движенй м дёй- 
стый. Цаучешемъ въ подробвости этого главваго об- 
стоятельства, отъ котораго такъ много зависят вез’ 
боевыя соображешя, прюбрфтаются т практичесыя 
идеи, та. сваровка соображевш, которая необходима 
каждому вачальнику, въ частвомъ кругу его дфйствы, 
для безошиабочнаго исполнешя общихъ предначертанй. 
Все это, составляя въ порядкё обучешя войскъ пред- 
метъ частныхъ и общахъ маневровъ, можетъ составять 
въ курсё Тактики особую часть, въ которой разсма- 
тривается м5стность въ тактическоиъ отношеши, во 
всЪхъ подробностяхь и приспособлеше къ ней веъхъ 
тактическихь распоряженш.» . 

«За тфиъ только войска, хорошо устроенвыя и прак» 
тически образованныя, могутъ быть съ усофхомЪ упо- 
треблены ва самомъ дфлЪ. Тутъ дая каждаго предна- 
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чертавя начальникъ принимаеть въ соображеше въ 
совокупности всё обстоятельства, имфюшия вияше ва 
дфиствя, пе входя въ подробвоста, которыя должны 
быть извёствы тфиъ, на комъ лежитъ иснолвеше. По 
этому и въ наукф Тактики въ особую часть могутъ 
быть соединены т общя мысли, правила в соображе- 
шя, которыя, составляя результатъ и высшее развитие 
первоначальныхъ свдВнй ,- служатъь уже указашемъ для 
настоящаго употреблешя войскъ въ больпихъ шли мень- 
шихъ массахъ, и которыя должны быть разсматри- 
ваемы въ общей связи, не прерываемой элементарвыми 
подробностяии» Рецензентъ присовокушляетъ: 

Прекрасно, логически справедливо обдумано и изло- 
жено. | 

°Наконецъ, разобравь въ подробности всё отдёы 
сего Руководства, рецензентъ выводитъ заключеше, что 
ово превосходить всф существующия у насъ сочинения 
во этой части въ томъ особенно отвошенш, что оно 
примфнено именно къ нашему отечеству, къ нашей ар- 
ми в духу Русскаго народа, и сафдовательно есть такое 
твореше, которое, будучи распространено между воен- 
ными, привесетъ безчисленные плоды образовашемъ до- 
стойныхь охиперовъ. Шо сему то уважению онъ нео- 
бинуясь признаетъ справедливымъ сочинеше это удос- 
товть полной Демидовской премш. 
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ТЕОРЯ КАПИЛАЯРНЫХЪ ЯВЛЕНИЙ. Разсуждеше Дл- 


видов. (Рукоцпись.) Рецензи Академиковь Остро- 
градскаго и Ленца. 


Г. Давадовъ начинаетъ свое разсужденте съ исто- 
рическаго обозрёня теорш капиллярныхь явленй, онъ 
нриводитъ первые попытки на семъ попритшф Даншала 
Бернулли, и упоминаетъ о трудахъ Клеро и Сегнера. 
Посади изъ вихъ хотя н%фсколько и забытъ, но судя 
по изложено Г-на Давидова, труды его конечно достой- 
ны памати. За симъ авторъ вашъ приводитъ опыты 
Юнга надъ сцымешемъ жидкихъ тёлъ, трудъ, который 
въ высшей нфрф обратилъ бы на себя внимане ученаго 
свфта, если бъ вскорБ за нимъ не посл$довади безсмерт- 
выя изсаБдовашя о семъ же предмет автора Небесной 
Мехапики. Съ появлешя сихъ послфднихъ, въ 1806 
году, слФлуетъ собственно считать начало Теорш дй- 
стыя капиллярности, которая въ послфдствы усовер- 
шенствована еще самимъ Лапласомъ, а потомъ Гаус- 
сомъ и Пуассономъ. Въ ней преимущественно недо- 
ставало, при первомъ ея появлени, строгаро доказа- 
тельства постоянства угда, подъ которымъ капиллярная 
поверхвость пересфкаетъ стфны трубки заключающей 
въ себЪ жидкость. Лапласъ устраналъ съ легкостю 
другя менфе важныя весовершенства созданной имъ 
теорш, но старашя. его относительно упомянутаго нами 
угла остались безуспьшными. Не прежде #8140 года, 
зваменитому Геттингенскому Геометру удалось, помощйо 
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начала моментовъ, пополнить сей важный пробёль въ 
теорм капиллярноств. Послф Гаусса и Пуассона, во- 
святившаго сему предмету цпфлый томъ изслёловави, 
`Г. Давндовъ первый излагаетъ явлешя капиллярности 
въ той подробности и съ тою отчетливостйо, воторыхъ 
требуеть важность предиета. Онъ основываетъ свои 
изыскашя, какъ а Гауссъ, нА назалВ моментовъ, но 
пранимаетъ вмфстё въ соображеше быстрое изиЪаете 
‚ плотности близъ поверхности жидкости, на которое 
знаменщтый его предшествениниъ не обратилъ внимания. 
‚ Дабы упростить изложеше, Г. Давидовъ слёдуетъ ме- 
тодф Гаусса и вводя въ свой анализь не подверженное 
никакому сомнфню изифиеше плотяости, ве увускаетъ 
изъ вилу ни малфишаго Физическаго обстоятельства, 
существенно до задачи отвосящагося. Выкладкы его, 
оспованвыя ва общей теорщ равновя жидкахь тфль, 
вообще вфрны и излюжевы съ пвадлежащииь знашенъ 
дФла, въ строгой послфдовательности; онЪ приспосо- 
блены къ многимъ, удачно подобраниымъ примфрамъ. 
Многочислевными замфчащямн перваго изъ поюменован- 
ныхъ нами рецензентовъ, Акад. Остроградскаго, на поляхъ 
рукописи, авторъ безъ сомифшя воспользуется для 
придачи творению своему высшаго достошнства при из- 
даши его въ свфтъ. Послфдная часть труда Г-ва Да- 
видова содержитъ попытку ддя опредфлеша закона дфи- 
стия модекулярныхъ силъ. Здесь, по муфнво рецей- 
зента, анадизъ Г-на Давидова, какъ равно и предпо- 
ложеншя, на’ которыхъ онъ обнованъ, могуть быть 
оспориваемы. Впрочемь нашъ Геометрь отнюдь ве 
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охуждаетъ и этой части труда, онъ напротивъ того 
видитъ въ ней первый опытъ къ изся$доваюню труднаго 
и важнаго вопроса въ наук, опытъ, который, можетъ 
быть, ‘послужить поводомъ къ разысвашяиъ бодЪе 
удачныиъ, -. _. 

Академикъ Ленцъ разсматривавций эксперименталь- 
ную часть сочинешя Г-ва Давыдова, нашель въ ней 
тщательно и критвчески составленный сводъ всего того, 
что 00 сей части ‚Физики извфство изъ наблюдены. 
Авторъ вподнф умфлъ оцфнать и выбрать ть именно. 
экспериментальныя данныя, которыя преимущественно 
пригодвы для освовашя на нихъ прочной теор, и 
устранить т, которыя по весовершенству методъ на- 
блюдешй ие должны войти въ соображеше. СлЗдова- _ 
тельно в въ сей части труда, ве содержащей впрочем 
собственныхъь изслёдовашй автора, наука все таки обя- 
зана ему умно м отчетливо составленвыиъ полныиъ 
собратемъ вефзхъ сюда относящихся‘ опытовъ и Фактовъ, 
могущихь служить для испытавя вфрности теорш. 
Оба рецежзента признала трудъ сей достойнымъ вни- 
маня Акадеши и заслуживающимъ второстепевную пре- 
мо и поеобе ва издаше его въ сефтъ. 


Ш. 


1) ГРАММАТИКА `ЗЫРЯНСКАГО ЯЗЫКА; 2) ЗырРанско- 
Русский и Русско-Зырянский СаоваРЬ. ПАаВАА 
Слввлитовл. Рецензя Мкадемика` Шёрена. 

Нынфннй Конкурсъ особенно богатъ ‘по части 

Лингвястикы нашего отечества, а именво Финской ея 


\ 


— 46 — 


отрасли, мы получили и-0о этому разряду три замфча- 
тельныя сочинешя, которыя по сему всё ш были раз- 
смотрфны нашииъ ветеравомъ по этому предмету, 
Г-мъ Академикомъ Шёгреномъ. 

Два изъ нихь имфютъ одного и того же автора, 
орироднаго Русскато, Профессора С. Петербургской 
Духовной Семинар Савваитова и касаются Зыряискаго 
языка, т. е. 1) Грамматика этого нарфчя, ш 2) Зы-. 
рянско-Русскй и Русско-Зырявсый Словарь. 

Обработка: Грамматики Зырянской, по удостовёревю 
нашего рецензента, представяяла, для Русскаго, нео- 
быкновенныя трудности, а именно по причин® ориги- 
нальнаго, совершенно отличваго отъ Русскаго, грамма- 
тическаго строешя этого языка, какъ и всфхъ варфяй 
Чудекаго семейства вообще. Но Г-нъ Савваитовъ съ 
рдкою настойчивостью и сифтливостью съумфль по- 
бфдить всф эти трудноети. 

Много и существенно ему помогли въ этомъ соб- 
ственные.. совфты, намёки и замфчашя самаго Г-ва 
Шёгрена. Но если эти указашя, съ такою благородною 
вредупредительностью и истинною любовью къ ваукЪ 
сообщеняыя ему нашимъ ученымъ Физологонъ, въ ре- 
цензяхъ на двф предшествовавийя редакщи этой же 
самой Грамматики, можно почесть, такъ сказать, опю-. 
дотворенными стимями труда, то къ чести автора на- 
добно сознаться, что и онъ съ своей стороны съ ие- 
меньшею готовностью а рвешемъ воспользовался наста- 
влешями благонамреннаго своего руководителя, м не 
упустиль вичего, что иогло послужить къ вяюшейу 
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усовершенствованю его Грамиатики, решившись между 
прочимъ въ слёдетые второй рецензии Г-на Ш&грева 
еще разъ посфтить страну Зырянъ, чтобы ва самомъ 
мЪств глубже изучить свойство ишхъ языка во всЪхЪ 
его далектическихь оттфикахь, а оть того то трудъ 
его и вышель по отзыву нашего Сочлена, истинно при- 
иЪрнымъ и образцовымъ въ своемъ род$. 

Онъ раздфляется на два существенные отдфла, одияъ 
грамматически, а другой христоматическы. Весь мате- 
ралъ первой, собственно грамматической его части, 
хотя по завфрению Г-на ёгрена и обработатъ со всею 
желательною полнотою ш основательностью, а притомъ 
`расноложенъ въ весьма удобномъ, строго системати- 
ческомъ порядкЁ, однакоже, благодаря сжатости выра- 
жешя, занимаетъ вифстЪ съ синтаксасомъ не бод%е 190 
страницъ печати, качество, дфлающее эту Граиматику 
въ особенности годною къ употреблению въ шкодахь и 
для самоученя. 

Второй отдёлъ книги назначетъь служить какъ бы 
практическииь пояснешемъ самой Граиматики, съ бли- 
жайшею цфлью ввести учащагося въ особенности двухъ 
главныхъь нарфчШ Зырянскаго языка, Сысольскаго и 
‚ Вычегодскаго, на каковой конецъ авторъ придаль своему 
труду не большую христоматю, составленную, сверхъ 
перевода нфсколькихь статей свящевнаго содержаня, 
еще изъ собрашя пословицъ, народныхъ сказавй п 
о$сенъ на томъ влы другомъ изъ сказанвыхъ двухъь 

‚ Что же касается до вышеупомянутаго двойнаго Сло- 
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заря, праданнаго ‘авторомъ къ его’Грамматикв и состо- 
яшаго изъ №96 страницъ печати, взъ которыть 236 
посвящены Зыранско-Русской, а 257 Русско-Зыранской 
его части, то и этотъ трудъ заслуживаетъь живзйшую 
чашу благодарвость, тфмъ болфе, что до него въ ве- 
чати иифлись у насъ одни только сборники слогъ 
Зырянскаго языка, и хотя онъ еще дадекъ отъ безу- 
слювной полноты и совершенства, по и въ настоящемъ 
своемъ вид ‘можетъ служить весьма достаточнымъ во- 
собенъ и руководствомъ во всякихь непосредствениыхь 
свошешяхь съ Зырявами. 

На основан столь одобрительшаго отзыва‘ нашего 
Сочдена о трудахъ Г-на Савзавтова Акадешя сочла вр!- 
ятнымъ дзя себя дозгомъ приговорить ему, вЪ поотрене 
къ двльныйшимъ усшиямъ на этомъ поприв, второсте- 
пеиную Демидовсвую премю. 


ТУ. 


Салимдт:К РЕВ УОТУАЕТЗСНЕМ ЭРВАСНЕ, УОМ К. ]. 
УУтерЕмАмм. (Рукопись). Рецения  Мкадемима 
Шегревна. | 

Третье язлеше по разряду Финской „Лингвистики 
въ Ковкурсв ныннняго года есть Грамматика Вотяц- 
каго ззыка, составленная Старшиимъ Учителеиъ Ревез- 

‚ кой Гиинази Г-мъ Вядеманномъ ва Н№?®мецкомъ язык$, 

‚шодъ заглавемъ: СташтайК ег \утобаЮзеВев Зргас\е 

топ Е. 3. УМедешапо, ОБенебгег 4ег стмесШэсвеп 

Зргасбе зи Вета|. 

Авторъ уже изьфстенъ ученому свёту какъ отлич- 
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ный знатокъ ва этомъ пох языковфдымя своими Опьы- 
тами Граиматики Зырянскаго и Черенысскаго языковъ, 
изъ которыхь одинъ уже былъ удостоень Демидовской 
ваграды, а по сему едва ли можно было вайти ученаго 
болфе способваго къ обработано языка Вотяновъ, ко- 
торые по месту своего жительства составяютъ, пакъ 
известно, среднее звфно между Зырянами и Черемвесани. 
И Г-яъ Вадеманиъ въ работ$ своей встр®тиль ве мало, 
а можеть быть еще и болфе трудяостей, нежели Г-нъ ° 
Савваитовъ, потому что съ ‘одной стороны Вотяки, 
образуя. собою переходъ отъ юговосточнаго къ сфверо- 
восточному отдфлу Финскаго племена, были подвержены 
не одному вжявно Русскому, какъ Зыряве, но подобно 
Черемиссамъ вифстё и Турецкому, отчего ш переняли 
въ языкъ ‘свой гораздо боле чужаго, нежели. Зыряне; 
а съ другой стороны языкъ Вотяцкй изъ веёхъ нарф- 
чй Финскаго корая доселЬ нашель себв менфе всфтъ. 
обработывателей. Все, ва чемъ Г-нъ Видеманиъ иогъ 
основать свое здаше, ограничивалось лить не ивогиии, 
и при тоиъ весьма Офдными начаткамя грамиатическаго 
воздлывашя ифкоторыхъ предшественниковъ, немногими 
отрывками перевода Св. Евавгемя на Вотяцк! языкъ и 
наконецъь изустными сообщешями не большаго числа 
Вотяковъ изъ разныхъ странъ. 

Само собою разумфется, что отъ труда, основан- 
наго на столь свудныхь данныхъ, нельзя ‚требовать 
совершенства, но за всфиъ тфиъ къ чести автора на- 
добно сказать, что онъ и изъ этихъь тощихъ матер!а- 


довъ умёль изелечь болфе, нежели можно было ожи- 
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дать. Грамматика ето заключаеть въ себЪ со включе- 
цемъ словосочинеща и себрани идотизиовъь 336, а 
визстВ съ предисломемъ и оглавлешемъ 385 странипъ 
и слЪловательно во объему своему обтириёе прежней 
его Черемисской Граиматики, которая въ рукописи 
считала только 975 стравадъ, а посему 119 страницъ 
мевьше. 

Г-нь Шгренъ отдаетъ полную справедливость какъ 
тщательной и осметрительной обработк® всфхь частей 
этой. Граиматикя, а въ особенности словопроизведеня 
п синтаксиса, такъ и удобвому ея расположению, въ 
воторомъ автерЪъ, что и ‘весьма естествевяо, слфдоваль 
тому. же самому порядку, какъ и въ нашболфе сходной 
съ вею прежней своей Черемисской Грамматак, и 
поставляя на видъ, что это есть первый опытъ соб- 
ственно ‘систематической воздёлки Вотяцкаго языка, и 
что выполнеше его, при вышеуказавиой чрезвычайной 
екудости источниковь, делжао было стоить автору 
огромныхъ трудовъ; легко успфлъ склонить Академию 
къ награждению еко постояввыхь уский ва этомъ труд- 
помъ попришв вторичною. поошрительною прешею. 


у. 
.. и. 
ВЕ!ЗЕ МАСН РЕМ Мовро5ТЕМ РЕЗ ЕСВОРАЕЗСЯЕМ 
К 0851403, РОВСВ, ПЕ ТоповЕМ РЕВ ЗАМолЕ- 
рЕМ #0м Авкт1$СНЕМ ОВаЕСЕВиВ СЕ. 8 ТЬе. 


Рецензи Ге. Академика Гельмерсена и „Д-ра 
Кастрена. 


Й область путешествй. по плвеиу отечеству, уже 
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эфсколько лфтъ сряду доставлявшая лавры состязате- 
зяиъ Денидовсиихь преши, не осталась въ вынфишемъ 
году въ завущени: мы собрали. на этомъ, столь близ- 
. комъ всякому любителю родваго, по4В два новые пре- 
красвые плода, одно описане путешестия, а другое 
ботаническое созинеше, бывшее ` слЪдетыемъ  путе- 
шествй. . 

Первие изъ нахъ есть отчетъ ав стнаго неутомв- 
маго ботаннка-путешественника здфивяго Император- 
скаго Ботаническаго сэда, Г-на Александра Густава 
Шренна о путешествш его въ одну часть Россш, обра- 
тившую на себя въ послЗднее время преимущественное 
внимаше изсафдователей, а ишменво. сфверный Уралъ: 
Вебе рпасй Чет Могдозев 4ез епгорйзсЬей №изз]ап@8 
догсь Фе Топфгеп ег Затотейет хат агЕЧэсБео 
ОгареБгое. 

Описаше этого путешестыя, весьма обальнаге шло- 
дамив въ самыхъ иногоразаичныхь отрасляхъ науки было 
просмотрфво въ геогностическомъ, геограхическомъ  й 
естествевномъ его содержавы нашимъ Геогностоимъ, 
Полковвикомъ Гельмерсеномъ, а въ этвограФическомъ 
ш лингвистическомъ, по предложению Г-на ИШ&грена; 
недавио возвратившиися изъ тёхь же. страгъ, Г-иъ 
Кастревомъ. ‚. 

ПрослЬдимъ здёсь вкратцё маршрутъ путешествен» 
ника. (Оставивъ 1% Апрвля '1837 года берега Невы; 

Г. Шревиъ сперва чрезъ Архангельскь и .Мезевь иа- 
`правался къ Усть-Цыльн® ва рёк® Печёрв, а потемъ 
перерфзавъ главную. область Самофдовъ, такъ называе- 


Энн .® == 


мую Большезешельскую Тувдру, въ направлени къ Хай- 
пудырской губф, достигъ лого не высоваго кряжа 
Пайхоя, который въ послФдствш быль ближе развЪдалъ 
Полковваконъ Гофманномъ; за сшиъ слфлуя оротаженю 
этого хребта, достигъ Югорскаго путк, посёталь юж- 
ную оковечность острева Вайгача, а потомъ, пробираясь 
въ юговосточномъ ваправлени вдоль того же самаго 
кряжа, прибыль въ страну, гдБ ошъ примыкаетъ къ 
главному хребту Урала, т. е. къ горё ГоромагЬ подъ 
67°30’ сфв. ш., послВ чего Большезенельскою же Тув- 
дрою, чрезъ Пустозерскь, Мезевь и Архангельскъ къ 
31 Октября возвратился въ здёшнюю столицу. 

Пря всей краткости этого вояжа, (очъ, какъ мы 
видфли, продолжался всего не долЪе 7 мфсацевъ,) Г-нъ 
Шреякъ усозль собрать веобыкаовенно обильный завасъ 
ваблюдены и извфстШ, и хотя пЪль его путешествя 
была собственно ботаническая, одвако же онъ ве мен$е 
того им®лъ въ виду и друма отрасли заашя, какъ то 
Геогнозню, Зоологию, Геограхю, Метеорологию, Статас- 
тику, Лингвистику и Этвографю. Свфдёша эта Г-иъ 
Шренкъ обработаль въ двухъ большихь томахъ, изъ 
которыхъ первый на 730 странищахъ, сверхъ подробваго 
Дневника, путешествя содержитъь въ себЪ отчеть о 
сдФланныхь ва пути внаблюдешяхъ а подробвыя свфдф- 
я о вынфнеиъ быт Саиофдовъ и Зырянъ, о пред- 
стоящей шиъ по всей вфроятности въ будущемъ судьбф 
и © разныхь другихъ предметахъ; а второй, еше ведо- 
коиченный томъ уже нывЪ на #32 стравицахъ заклю- 
чаетъ въ себф {1 отдёльвыхь статей по часте Орогра- 











Фш и Геогнозш, Палеонтологи, Метеоролосш, Гидро- 
гразш, исторш путешествй, древностей, языков®дЬшя, 
промыпыенвости и. т. д. 

Г. Гельмерсенъ, указавъ къ своей рецензии на то, 
‚ что сфверный ковецъь Ура. и прилежащая къ нему 
стража Пезёры до самаго новЪётаго времени оставались 
дла науки вовсе неизвфстнымъ краемъ, называетъ вояжъ 
туда Г-на Шренка’' путешествемъ для открыпя; потому 
что хотя результаты поздяфишихъ туда пофздовъ Графа 
Кейзерлинга и Г-на Фонъ Крузенитериа въ 1853, а 
Полковаика Гофмавна въ 188 году и были изданы въ 
‚ свфтъ ыфсколько прежде, чёмъ запоздалый отчетъ Г-на 
Шренка, однако же у посафдияго нельзя отвять заслуги, 
что отъ былъ первый учевый наблюдатель, проишкций 
въ эти глубоко сфверныя страны. 

Иэсафдовашя его пролили много поваго свфта на 
нъкоторые важвые вопросы ботанической Геограеш, на 
Геогнозио и Падеонтологио арктическаго Урала, ва гео- 
графачесмя и гидрограхичесмя отношешя тамошаяго 
края, а равно на торговые пути, состояше торговли, 
промышленности и звфравой лювли въ тёхъ .м5стахъ. 
Сверхъ того Г-нъ Шрешкъ впервые ознакомиль насъ 
съ кребтомъь Пайкой и существеиво распростравиль 
ваши познавая объ остров® Вайгачв, о страш® СамоЗ- 
довъ, а въ особетности о Большеземельской 'Туидрё и 
не убоялся. даже труда углубитьса въ исторю. сфвер- 
выхъ путешествы зообще, чтобы сдфлать свою внигу 
сколько можно болфе поузительною для читателя. 

Не менфе одобрительно. отзывается и Г-нъ Кастревъ 
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объ этнографической части путешествия Г-на Превка 
въ Самофдемя Тундры. Бфглость вкратковременнаго его 
стравстыя правда не дозволйла ему глубже вниквуть 
въ сокровениую сферу внутренней, духовной жизни на- 
рода, но тёиъ полнфе и удовлетворительнае его пояс- 
нешя касательно вифшняго житейскаго быта разныхъ 
плементъ, съ которыми объ имфль свошеше. Привыкши 
‚ какъ естествоиспытатель макроскопачески разсиатри- 
вать й самыя мелюма составныя части предмета, ояъ в 
какъ описательный этнограхъ не даетъ вичему усколь- 
знуть отъ своихъ взоровъ, а напротивъ того изобра- 
жаетъ все съ крайнею точностью. Этнограхичесяя его 
описашя мвогимъ, можеть быть, покажутся слишкомъ 
мелочными и не довольно заниматедьными, но для уче- 
наго они имфють высокую цфну, именно по причин 
врности рисовки. Очевидно, что авторъ съ любовью 
къ дфлу преслФдоваль свою цфль и хотя ифстани попа- 
даются у него въ этнологическомъь отдфлф нЪъкоторые 
промахи и поверхностные взгляды на предиетъ, но эти 
недостатки далеко ураввовЗипиваются дфльными и мет- 
кими замфчашяии по этой части. 

Одну изъ слабыхъ сторонъ этнограхическаго его 
описашя Г-нъ Кастренъ счедль долгомъ свошмъ пов$- 
рить; это взгядь автора на взанивое соотношеше Са- 
иофдовъ и Ижемскихь Зырянъ. Вступаясь за послфд- 
нихъ, Г-иъ Кастренъ уличаетъь автора въ явномъ при- 
страстш къ первымъ. Иженисше Зыраве съ начала 
до конца описываются у него вародомъ упрямыйъ, 
коварвымь и злюнравнымъ, скунымъ и корыстолю- 


бивымъ, обвиняются въ убыствё, грабеж ш веди. 
чайшихъ злодфяшяхь, одвимъ словомъ ва характер 
ихъ не оставлено ии одного благо пятна. А. между 
тфиъ Г-нъ Кастренъ именно у Ижемскихь Зырянъ ва- 
шель боле благородныхъ, `хорошихъ и вохвальныхъ 
качествь нежели у всфхъ ихъ сосфдей и въ особенности 

хвалить ихъ иягкосердечный, кроткШ ш нфжный нравъ, 
въ которомъ свидфтельствуютъ и саиыя ихъ народвыя 
песни. На этомъ-то иягкосерди основаны м всфиъ из- 
вЪетвыя добродуще и услужливость Зырянъ въ отяо- 
шенш ко всякому, кто только приближается къ нимъ 
съ радушемъ и довфрчивостью. ‘Также ва счетъ пра- 
воты Зырянъ, ыхъ вЪрваго, твердаго и благонадежнаго 
характера, всё отзываются съ велачаяшею похва4ою и 
самъ Г-въ Кастренъ иифлъ случай видфть весоинфиных 
доказательства этой, можно сказать, врожденной Фив-. 
скому племени добродЪтели. Правда, Зырянъ можно 
по справедливости винить въ тоиъ, что они недозво- 
лительныии путями присвоиваютъ себф оленей Самоз- 
довъ, но въ этомъ случа$ они простерди свое, конечао 
ничфиъ ве оправдываемое, угнфтеше вфроятно не далфе, 
какъ и всяк другой народъ сдфлалъ бы на ихъ ифст$; 
а при томъ большинство Зыряяъ, какъ въ тоиъ удос- 
товфрился самъ Г-въ` Кастренъ въ бытность свою въ 
ИжемскВ, не только ше одобряетъ этихъ поступковъ ве- 
большаго числа злопаифренныхъь между намя, НО даже 
готовы были, чтобы положить конецъ угифтеню, ис- 
ключить ихъ изъ ‘своей среды, обстоятельсто, явно до- 
казывающее, что Зыряне, вообще говоря, народъ пра- 





ведный и благомыславий и что неблаговамфренные при- 
падлежатъ между ними къ числу исключеня. Но авторъ 
въ своемъ изображены Зыранъ именно только в амЪль 
передъ глазами послФднитъ и увлекшись тепльмтъ сзошиъ 
учасчемь къ Сомофдамъ, вовсе увустиль взъ виду 
многочислевныя добрые качества, украшаюия адро иа- 
рода Зырявсваго. | 

Но отвлекая отъ этихгь слабыхь сторонъ и педо- 
гаядокъ, которыя, какъ уже выше было замфчено, легко 
извинаются бЪглостью дпутешествя, обниршый трудъ 
Г-на Шренка, и по части Этвографш заслужизаетъ 
всакаго поотрешя. А потому, опираясь ва ‚благопрЕ- 
ятные отзывы обоихъ рецензентовъ, Акадеша врисудила 
ему второстепенвую Демидовскую прешю. 


УТ. 


О РАСТИТЕЛЬНОСТВ ПРивоажскихь СТРАНЪ. ПЕр- 
‘вый выпускъ: Фадорл СЕРГЕВСКИХЪ вОДЪ. Вто- 
рой выпускъ: ФаорРА колон СлРЕОТы. (Руко- 
оись). Прох. Каз. Унив. К. Калуса. Реценил 
Академика Мейера. 


Ботаническй трудъ обязанвый какъ мы выше зам$- 
тали, свошиъ происхождешемъ путешествию, есть пред- 
ставленное въ рукописи ва Русскомъ и Ниецкомъ язы- 
кахъ вышепоимевованиое сочинене Г-на Прохессора въ 
Казани Карла Клауса. | 

Хоропия мовографическя описашя растительностя 
отдфльныхь мфстностей обтирнаго нашего отечества 
принадлежать у васъ къ самымь сушествезвымъ во- 











требностямъ то части Ботаника, уже потому, что ови 
проливаютъ наиболВе сьзта на отличетельную характе- 
ристику и хизювомно каждой стревы ворозвь; но еще 
въ особенности потому, что изъ такйхьто частвыхъ 
монограхшй только и иожетъ со времененъ быть дос- 
тойнымъ образомъ воздвигвуто здане Россшекой Флоры. 
А по сему нельзя не встрфтать съ особеннымъ удо- 
вольстыемъ такаго рода работу, которая описываетъ 
со всею падлежащею тщательностью и полнотою ‘одну 
изъ занамательнфйшихь для Ботанака м%®стностей Рос- 
сш, берега Волги. 

Даа выполненя этого труда никто не иогь нить 
боле празвашя какъ Г-нъ Нрохессоръ Клаусъ, кото- 
рый поставывъ себф изучене Приволжской Флоры какъ 
бы задачею своей жизни, уже въ течеше многихь 
дЪтъ съ особенною любовью и преданностью заниилется 
ея изслфдоващемъ, и на этотъ конець не только самъ 
предоринихалъь многократвый путешестыя, какъ то 
вибств съ Гёбелемь въ Астрахань и къ Касшйскому 
морю, ифсколько разъ въ Оренбургь и къ южному 
Уралу, а. сверхъ Того, по обязанности Профессора 
Ботавики въ Казанскомь Университетв, каждое дЪто 
вос\даетъь Приволжекжя страны, но ш усиёль въ раз- 
ныгь м%етахгь склонить опытяыхь собирателей къ содёй- 
стаю его пфлямъ. 

Мы виднмъ здфсь передъ собою только начало 
предар!ят!я Г-на Клауса, Флоры Сертевска м Сарепт- 
ской колон, но уже эти два выпуска, представляя 
намъ растительность двухъ весьма зам чательныхъ ифет- 





ностей, одной извЪстной своиии Сфраыми ключани, 2 
другой занимательной по оригивальному своему харак- 
теру, заключаютъ въ себ ядро волной Флоры всей 
области между Волгою, Ураломъ и Оревбургомъ, кото- 
рую авторъ предволожиль себф обработать по м$рЪ 
свлъ в возможности. Къ ФлорБ Сермевска привадле- 
‚ жатъ 779, а къ Флорф Сарепты, во мвогомъ весьма 
отлизной отъ первой 776 породъ, всего #555 поредъ, 
и такъ по истинЪ, вемаловажное обогащеше сравви- 
тельной Геограхш растешй. 

Во уважеше этой заслуги и желая подстрекнуть 
автора къ. скорЪйшему вынюзненио преднаиЪфреннаго ииъ 
плана, расоростравить свом изслфдовашя и на Флюры 
Астрахани и Каспыскаго моря, а равно Оренбурга и 
южнаго Урала, Академя поспфшила увфичать трудь его 
поошретельною прешею. 


УП. 


ТЕОР!Я ПАРОВЫХЪ ИлАшВнЪ, ©09. Николля БожЕ- 
РЯНОВА. Рецения Флизель-49. Глазенапа 1. 


Главное изобрфтеше‘ нашего вка, нашедшее и у 
насъ столь многоразлачныя приложешя въ житейскоиъ 
быту и съ каждымъ годомъ расширяющее кругъ своего 
дЪистыя, паровая машина не могла не сдФлатьса также 
предметомъ науки, которая одна только и была въ 
состояны умфрить избытокъ силъ и прахотн этого 
‚ мощнаго и сподручнаго, но вифстё съ тБиъ не менфе 
коварнаго и опасваго атдета-работаика въ служб че- 
зовфка. 'Теоря паровыхъ машинъ въ ифсколько десат- 


° ковъ аВтъ заняла едва ли не первое ифсто въ области 
прикладной Механики. А по еему нельзя не радоваться 
появленю и у васъ отъ времени до времеви дльнытъ 
сочанеый по этой части. Одно изъ таковыть, спе- 
шальзо назначенное служить руководствомъ Инженеръ- 
Механикаиъ, какъ ори проектпроваши и встрфчающихся 
выкзадкахъ, такъ и при самомъ построевш паровыхъ 
машинъ, принесъ вамъ и вы шия Ковкурсъ, а именно: 
Теорю паровыхь машин, Корпуса’ корабельныхъ Ия- 
женеровъ Капитана Божерлнова. 

Въ какой ифрф это сочинеяе соотвЪтствуетъ вы- 
шеуказанной цфли своей и удовлетворяетъь дйстватель- 
вой у насъ потребности, объ этомъ вфрно иожетъ 
судить только тотъ, кто во всей точвости знаетъ какъ 
эту самую потребвость, такъ ни состояше, въ какомъ 
именно находится у насъ Практичеекая Механика. По 
этому-то мы должны почесть благопратныймъь обстоя- 
тельствомъ, что Члевъь Высочайше учрежденнаго при 
Морскомъ Министерств Комитета по части вароходовь, 
Флигель-Адъютантъ Гдазенать {-й, столь коротко зна- 
комый съ состозщемъ у васъ всего пароваго механизиа 
ш уже извфствый намъ прежвею своею реценмею. по- 
добнаго же сочинешя, по вызову Академш приняхль на 
себя также разсмотрёщше книги Г-на Божерянова. 

_ Указавъ въ представленной имъ рецевзш сперва на 
недостатокъ въ нашей дитератур® хорошаго Руковод- 
ства для изучешя Теорш паровой машины в исчисливъ 
за тфиъ подробно всф предметы входяще въ составъ 
‚ кемги Г-на Божерянова, рецензентъ ставитъ ее,’ какъ 
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относвтельно системы и пелюты, такъ и правильноств 
изложешя, въ уровень съ лучшими руководствами по 
сей части. 

Первый отдЪль предлежащаго тома, посвященный 
изложению законовъ теплорода, и произведештя свойствъ 
водявыхь паровъ, содержать все въ нынфнее время 
объ этемъ предметь извфстное. Вторая часть весьма 
удовлетворительно н ясво описываетъь паровую машену 
двойнаго дЪфёстыя, во всфхъ ея подробностяхь; вау- 
чаеть праввлаиъ вычислешя приличныхь разифренш для 
всфхъ частей машины и даеть воняте о дввжени ея 
составныхъь частей. ‘Третье отдфлеше наконецщъ, ввер- 
вые знакоматъ Русскахъ читателей съ вовфёшимя в 
вфризишими средстваиш судить о количеств® полезваго 
дъистмя машины. 

Книга Г-на Божерянова написава слогомъ чистыиъ, 
‚ ориличвымъь учебной квиг®. Вездё замфтно особенное 
стараше автора избфгать всякой неясности, м лучше 
повторить еще разъ сказавное уже прежде, чфиъ под- 
_ вергнуть читателя педоразуи% ню. 

Число приложенвыхь таблицъь 18; изъ нихь на. 
одна не перешечатана просто изъ другаго сочинена, во 
нфкоторыя составлены авторомъ, остальвыя же всф 
ниъ передфланы ва Русскй эЪсъ в ифру и термометрь 
Реомюра. Чнсло чертежей ва 18 листахь весьма зна- 
чительно; гравировавы они вообще отчетливо и хоропю. 
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Истог1я Аоннской РЕспуБЛИКи, Про. Мих. Ку- 
ТОРГИ. Рецениыя Проф. Блума. 


Съ каждымъ годомъ, говоритъ Г. Кунакъ въ записк® 
свое5 0 сей клигф, увеличивается чисдо ученыхъ здЪсь, 
вь Мосив$ и другихъ городахъ Ииперы, посвящаю- 
щихъ себя Русской Исторш. Кроиз историковъ въ 
собствевномъ смысл, съ нфкотораго времени стали 
являться изслфдователи Исторм Русскаго права. Свф- 
дупя лица духовваго званя обработываютъ въ пфломъ, 
или 00 частаиъ, Исторю Русской Церкви. Другая 
стороны отечественной Исторш также назинаютъ пра- 
влекать къ себ внамане. 

Образованная публика смотритъ на эти труды от- 
нюдь не равнодушяо, молодое поколфве приншиаетъ 
ихъ съ усершемъ, которое ручается за будущность 
Русеной Исторюграхи. 

Эта дфятельность на ‘поприщё отечественной Исто- 
ри и это участие публики иифютъ весьма естественное 
основаше. Всякы пародъ, коль скоро начинаетъ себя 
чувствовать, стремится достигнуть яснаго самосознашя ; 
въ своемъ прошедшемъ онъ ищетъ объяснешя вастоя- 
щему и ключь къ своей ближайшей будущности. 

Въ Европф есть народы, у которыхъь историческая 
АДитература` ограничивается ихъ нащювальною Истор!ей. 
то можно сказать на ор. © Полякахъ, Португальцахъ 
м другихъ малыхъ народахъ. Никто конечно не вазна- 
затъ такой роли Русскому вароду, коему ПЕтРЪ ВЕ- 
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весьма естественно. Снорфе вапротивъ’ того можно 
упреквуть автора 9ъ томъ, что отъ изъ обильнаго руд- 
ника Германской учености во этой часте ве извлек 
всвхь сокровищъ, кеторыя она ему предлагала. 

Вообще блестящая сторона предлежащей киви за- 
ключается не ‘стожжо въ самбстоятельности пзысканй, 
особенно изъ самыхь петочниновъ, сколько въ искус- 
номъ расположена в худотественвой обработк® всето 
нредиета.. Авторъ представиль наит, какъ бы. въ ожи- 
влевной картин все звачене государства, ‘призванваго 
въ послёдствш времени быть вЪаценъ Греческаго обра- 
зовашя, онъ вмфстё съ тфмъ указаль его отношевю 
къ с50ей соперниц —Спартё, и наконецъ отношене 
обошхъ къ общей ихъ противница— Перс. 

Въ заключеше всего рецензентъь остается въ нол- 
номъ убфждеши, что разсмотрфиное имъ сочинеше есть 
достопримфчательное  свадфтельство истинно -истора- 
ческаго направлешя сочинителя и отличается такнив 
достоинствами, которыв заставаяютъ желать Русской 
Читератур® побол%е такихъ сочинены, 


1Х. 


ПЕРВЫЕ опыты ВоЕННой Стлтистики, Д. Малю- 
ТИНА, 2 часты съ 3 илаюмщаованвыми картами. 
Рецениыл Проф. Горлова. 

Юроведемъ вступлене рецензевта собственными его 
сдовами: «Въ педавнее время, говоритъ онъ, статисти- 
чоскя изыскащя о предиетахъ, входатихь въ составъ 
тосударствъ, наи касающаехея икъ дфятельности, были 
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произиодямы съ чрезвыяаяною подребтослтю. Это тща- 
тельшое ‘мвучене изаватвыхь. услошй м стеромъ Госу-. 
дарственной жезни, доставило такую масоу софа, 
проникнутыхъ единствомъ иден, что оказалась потреб- 
ность ш возможность составлять саещальные труды, и 
АфИствительно стали появляться статастаки торговли, 
сельскаго хозяйства, правствешвосли в прорафщени. 
Шифх свой собственвый предметь, они ве преедудевали 
одиако-же его односторонне и исключительно, а по- 
ясняди м дополизли всфив фактами, кофорые заииство- 
вали изъ Статиствии общей, попчившей было энци- 
клопедичесв харантеръь, (Смотря на сочивене о Воен- 
ной СтатистикВ съ этой точки зрёшя, мы привфтству- 
емъ его какъ авдеше, возникшее изъ современныхъ 
потребностей ин иифющее принестя истинную пользу 
разработкою столь важнаго предиета» = 

За сииъ Чрофессоръ Горловъ приступаетъ къ раз- 
бору сочинешя, излагая визстЪ съ тЬгъ систему автора 
и останавливаясь предпочтительно ва тфхъ положеняхъ, 
въ которыхь онъ отступаеть отъ вредшественниковъ 
своихъ на поприш% военной Географи в Статистики. 
Весьма естественно что при столь вовомъ предиет® 
благонаи$ренный, но ие мевфе того строй критикъ 
не могъ согдаситься съ эвторомъ во маогихъ его воз- 
зръшакъ и статистическихь методахъ; въ цёлюмъ же 
онъ отдаеть полную справедливость разнообразной и 
основательной учености, здравой критик® статисти- 
ческаго иатерала, искусному выбору Фактовъ и истив- 
ному литературному даровашю. По этимъ, конечно не- 

.. 
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маловажнымь достоместваиь, Акадешя съ удовод- 
стыемъ присудила Полковняку Мелютиву, согласно съ 
мн еиъ рецензента его, второстепенную премию. 

И въ семъ году Акадешя встрфтила опять въ пос- 
тороняшхь Ученыхъ, къ воторымъ она обращалась съ 
просьбою, раздфлить съ нею трудъ разсмотрфшя осо- 
бенно такихь сочинений, которыя выходятъ изъ круга 
собствевныхъь ея запятш, ту же готоввость, то же 
‘усере и умфше какъ и въ предшествовавиие годы. 
Изъявляя всёиъ имъ публично признательность свою за 
содфйстве ихъ, она присуждаетъ на сей разъ 


Зодотыя МЕДАЛИ ПЕРВАГО ДОСТОИВСТВА 


Профессору С. Петербургскаго Университета Статско- 
му Совфтнику Гор4ову и Профессору Деритскаго Унв- 
верситета Статскому СовЪфтвику Влльтеру. 


ВторАГО ДОСТОИНСТВА 


Доценту Александровскаго Университета въ Гельсинт- 
Форс КАСТРЕНУ и Профессору Деритскаго Универси- 
тета Статскому СовЪфтвику Блуму. 





Представленный Ваиъ сей Общий Отчетъ о 19-мъ при- 
сужденш Демидовскихъ премй виёстВ съ рецензями 
увфнчанныхь сочинешй будетъ издань по. орииЪру 
прежнихъь дЪтъ особою книгою. 
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РАЗБОР" 


СОЧИНЕНЯ 
Фалигель-Адъютанта, Полковника 0. И. ГОРЕМЫКИНА, 


ПОДЪ ЗАГЛАВШИЪ 


РУКОВОДСТВО КЪ ИЗУЧЕНИЮ ТАКТИКИ, 
ВЪ 3-ХЪ ЧАСТЯХЪ, СЪ ПЛАНАШИ Ш ЧЕРТЕЖАМИ. 


составленный 
ГЕНЕРАЛЪ-ЛЕЙТЕНАНТОМЪ 


БлрРономъ ЗЕДДЕЛЕРОМТ. 


К» числу сашыхъ прфятныхъ занят для стараго воина, 
ревнителя Русской военной литерэтуры, принадлежитъ 
безъ сомнфия чтеше, а тфиъ боле раэборъ и оцфвка 
ката, пнсанной на отечественномъ языкф и содержа- 
щей въ себ оеновныя правила ратваго дфма. Покор- 
ние благодарю ИивеРАТОРСКУЮ Академню Наукъ за 
достевлен!е инф. этого наслажденя поручешемъ рецензш 
озыачениаго сочинешя. 

Полковникъ 9. Н. Горемыкииъ, котораго ‘я съ гор- 
достНо называю свошмъ воспитаннякомъ во время заня- 
пя мною должности Ваце- Директора ИмпеРАТОРСКОЙ 
Военной Академи, быль первымъ воспитанникомъ своего 
класса, и выпущенъ на службу въ Гвардейский Гене- 
фальный Штабъ. Съ того. времени, при исправленш 
раздичныхь служебвыхь обязанностей по ‹хронту, по 
дфаамь Генеральнаго Штаба, по составлению уставовъ 
лолввой и гарнизовной службы ш праваль для дФистия 
зойскь на маневракъ, а также во время экспедицй въ 
Кавказскихь горахъ, отъ ве преставаль стараться объ 
усовершенствован себя въ военвыхъ наукахъ; повфряя 
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теоретичесыя познашя практякою, и на дёлЁ изучая 
ремесло, избранное инъ по природной склонности. Воз- 
вратившись съ Кавказа, украшенный знаками отличия, 
0. И. Горемыкивъ былъ назначенъ сперва Помощникомъ 
Профессора Тактики при ИмпЕРАТОРСКОЙ Военной Ака- 
демш, Полковника (ныв% Генералъ-Маюора) Фро-юва, 
а пос4Ъ, завявъ его м®сто, имфдъ также счасте пре- 
подавать эту науку Ихъ ИмпеРАТОРСКИМЪ Высоче- 
ствлмъ Великймъ Князьяиъ Николлю и Михли4у 
Ниаколлевичамъ; наконецъ мазвачемъ на завимаеное 
имъ нын® почетное мфсто Дежурнаго Штабъ-Офацера 
военно -учебныхъ заведен. 

Эти, хотя и кратмя, свфдфыя © военной м ученой 
жизни Полковника Горемыкина могуть служить пору- 
кою, что авторъ Руководства къ изучению Тактики сое- 
днняетъь въ себф теоретическя позвашя съ практиче- 
ческвми, п сочинеше его есть плодъ ве одной начитая- 
ности, но выфст$ собственнаго зрлаго размыпиешя и 
опыта. 


Слово Тактика происходить оть Греческаго хаббы 
шав т0776) (въ страд. залог. проша. совер. врем. въ 
З-мъ лайф единств. числа зёгахтол) устроиваю, въ по- 
‘радокъ ставлю. Подъ именемъ Тактика древше Еляины 
сначала разумфии искуство располагать войска къ 60; 
управлеше же нии во время. битвы и всЪ военных дЬи- 
стыя она причислали къ Стратег шли, наукк Нолко- 
водаа; что каваетея набора. и устройства, а равно во- 
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оружешя и содержаны войскь, то` первые два предиета 
были опредфляемы самою организапвею государствъ, за- 
конаив и вфковыми обычаями, ‘а о двухь послфдвихь 
заботились сами воипы. Гречесмя войска состояли изъ 
гражданъ, вооружавшихся только ва время войны; ови 
раздфлялись по числу и сил родовыхъ вожолВнй, а 
по окончанш воевныхь дЪйствй возвращались къ. сво- 
виъ инрнымъ занятлиъ. Въ такихъ войскахъ не могло 
быть им элементарваго систематическаго обучешя, ви 
вавыка къ’ искусвымъ эволющиямъ и. маневрамъ, а тёиъ 
менфе къ битванъ небольшими отдфлешями, тонкииъ 
строемъ и въ разсыпную. Отъ этихъ обстоятельствъ 
Греческая военная система приняла тотъ видъ тёсваго 
соединеня вефхъ частей ея, совокупнаго ихъ. дфйстыя 
и прошеходящей отъ того непроницаемости и силы при 
натиск и отнор®, которыя мы находимъ въ вургосахе 
Ежиновь подъ Троею и въ Фалаювахь поздизашихъ 
войнъ. И дёиствительно, для войскъ, наскоро набран- 
‚ныхъ и неовытвыхъ, этотъ строй быль выгодифяшимъ 
въ краткихь иеждуусобяхь ичы въ даль съ непряте- 
дями, дъиствовавщиии, подобно. Персамъ, огромными , во 
нестройныии массами в иногочиелениою коняшцею. Если 
въ пос4дстие и. являлась усовершевствователи Гре- 
ческага воевнаго искуства, какъ то: КсеноФонтъ, Аге- 
зшлай, ИФикратъ, Филиваъ, Аденсандръ В., то преобра- 
зовашя ихъ обынновенно насались только вооружешя в 
строя фаланги, умножешя легкихъ и учреждешя сред- 
нихь зойскъ (ПШсиловъ, Пемьтастовъ), и изобрётещя 
такихъ эволюди, посредствомъ которыхъ всегда можно 


— 8% — 


было протевовоставить непраятелю острёе фаланги, то 
есть, первую шеренгу, составленную изъ оеицеровъ и 
лучшихъ ратнивовъ (ахагосодЪ ). 

Раиляне, въ цифтуюее время шхъ Государства до 
возникшей между ими страсти подражать Грекамъ, во- 
все не знали слюва м значеня Тактики. Шхъ воениое 
искуство '(агз БеШ!), сначала сходствовавшее съ Еллин- 
екниъ, по составу, устройству и воеруженио войскъ, 
въ послвдствю, во причаеЪ гористаго положения стратъ, 
въ которыхъ они вели первыя пваступательныя войны, 
а еще болфе отъ свирфиаго мужества в пымкаго харак- 
тера сего народа, приняло совершенно протиеный видъ. 
Феуклюжщя и чеоноворотливый Фаланги уступили м$сто 
востроенамъ : Квмнкуящяльному, Манипулярному м Ко- 
тортному, условями которыхъ были возможная гибкость 
м движимость войскъ, снособвость дЭствовать ва вся- 
кой ифстности и во всякомъ строю, и рЫпать сраже- 
{е лачною веустрапимостйо въ рукопашномъ бою; мечи 
« поротми копья заифцили длинный сарысы; главаьй- 
шею же’. заботою пожжоводца ш войска было поецорфе 
ветртиться и ‚сразиться съ неармтедемъ. 

“Такъ какъ по образу восниташя Ринскихъ гражданъ 
и по раннему обучезто изъ на Марсовыхъь поляхь вю- 
дёть оруямеиъ, иариировиф, иошюнио тяжестей м пр. 
Фимсые рекруты ('Т/гопе5), при аоступдешми на службу, 
были уже готовыми воинами, а образъ строя манину- 
жювъ, дегюновъ и ариш, еъ немногими асключешялим, 
Фетавадся всегда одинъ ш тотъ же: то мало встр®ча- 
чесь чадобпости въ особыхъ працилихь пачальной Так- 
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тииа; врикладвую ме и высшую Таитину` Ринлане (ред- 
остявляаи геню и опытиости свояхъ полководневъ. 

Не стоить говорать о ратномъ дфхЬ варварскихь 
народевъ, разрупивтихъь Римскую Имаерше: У пихь 
зойны рЬтались ше иснуствомъ, а превосходствемъ чи 
сла и двкою храбростью. Еще иене внимашя заслужи 
ваетъ военное искуство въ продолжеши среднихъ вфновъ. 
Цель этого шекуства заключается въ сФориарование, 
обучены м увотреблешн въ дёло нравильво устроевныхь 
зойскъ, а такитъ войскъ въ Феодаъныя времена. не 
было; участь битвъ зависла отъ отваги в личной не- 
устрашииости одиночныхь людей (рыцарей), отъ тее- 
чой икъ свлы а уифнья взадёть оружеиъ. 

Первые слёды зозрождешя Тактики, въ пыифинемь 


-значенш сего слова, ны находынъ въ учрежден и 


0браз® дёйстьш Н®фиепкахъ Дандскнехтовъ и Реётаровъ 
и въ современныхь съ вими сочинейяхь Дудовика ХЯ 
(1е гошег Че |а воетге) Маюавеми, и особёвио въ 
‚уставать Геерга зонъ Фрунсберга а Карла У. Но то- 
гда наукь эта была еще въ иладенчеств®. Дружаны 
‚баидскиехтовъь мало отличались воешвымъ порндяомъ, 
послушашент, и систеиатическииъ обучешеиъ, цербходи- 
мыии освовями Тактики. о 

Тоже самое было три первовачальномъ оведены огне- 
СТрыльыаго орузя: войска по шрежиеиу буйствовели, 
битвы состоязи въ стоадновеня массъ, въ гарцовани 
коннацы п въ безчисленныхь воедивкахть, съ тою дань 
равницею, что. мушветаин и боимбардеми мало по’ "аку 
замфнено холодное оруяде. 


— 5 — 


'Накощещь пастели войны за освобождеше. Нидерлав- 
довъ отъ Испанскаго владычества в 'Триднатилтняя; 
явились Морицъ Оравскы, Рогавъ, Густавъ-Адольфъ 
и друме велиме полководцы, преобразовавиие военное 
искуство. Они, изслфдовавъ состояще его у Грековъ 
и Римлянъ, и приспособивъ къ свошиъ войскамъ, были 
истинными основателяим нынфшней ‘Тактики. Войска 
учреждены постояннныя, и слФдовательно были лучше 
обучены; огнестр®льное оруже, почти совершевио вы- 
тъсвивъ холодное, положило конецъ первенству тяже- 
10й рыцарской ковиицы; артиллеря была умножена и 
облегчена, а смертоносвое ея дФйстые пранудило глу- 
бокое и сомкнутое устроеше войскъ въ терщяхъ замф- 
нить расположешемъ его въ товкихъь лишяхъ съ резер- 
вомъ;  смла полковъ была убавлена. и оттого они волу- 
чала бод%е движимостн и способности къ маневрированю; 
иногда заифтвы были даже искусные ‘боевые порядки, 
явижешя въ продолжеше битвъ и правильное взашиное 
отношеше ш поддержаше различныхь родовъ войскъ. 
Такимъ образомъ являются всё элементы вачальной, 
оредней (прикладной), а частно ш высшей Тактики; во 
‘элементы эти существовали бо4Ъе въ практикё, нежели 
въ теорш, ибо въ то время мало писали и читали. 

Но вотъ пастуваютъ иногочисленныя войны вЪка 
Лудовика ХПГ; за внми садуютъ Силезсшя, Семилёт- 
ния и Револющонныя;. воть быстрое всеобщее распро- 
странеше просвфщеня ш учености обнемаетъь н военное 
зваше; воть являются Фоларъ, Маршаль де Саксъ, 
Фридрахъ Великй, Ллойдъ, Жомини, Эригерпогъ Карлъ, 
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Клаузевицъь м друме второ- ш третьеклаесные ‘вомны- 
писатели, Что прежде было дфломъ навыка и опытвости, 
становится дёломъ глубокихъ изельдованй , разсужденй, 
ковтроверсовъ; рождаются, вводятся и преобразовыва- 
ются теоретичеемя правила для всфхъ отраслей воен- 
наго шекуства, возникаютъ раздичныя системы, замы- 
словатыя, педантическя и дфльныя м ясчезаютъ предъ 
системами Фридриха В. и Натодеона, творцевъ нынЪиш- 
няго совершенства военнаго д®ла. 'Тактичесмя и стра- 
тегичесмыя сочннетя выходятъ безпрерывно; военное 
искуство становится наукою трудною,. сложною, иногда 
сбивчивою, но необходимою потому, что уже не одни 
таланты полководцевъ, не одно мужество или превос- 
ходство чясла войскъ, но также болфе или менфе хоро- 
шая ихъ организащя и обучеше, большая шли меньшая 
образованность генераловъ и оФвцеровъ, ваконещъ боль- 
шее илы меньшее превосходство пранятыхъ военвыхъ 
системъ рёшаетъ судьбу войнъ, а сафдовательно и го- 
сударствъ. Теперь преподаваще Тактики занимаеть пер- 
вое м$Ъсто во всфхъ военно-учебныхь заведешяхъ; куреъ 
Тактики есть, вли долженъ бы быть, настольною кни- 
гою у каждаго образованнаго офицера; объ ней тол- 
кують знатоки и невфжды, и тактичесмя созинен!я — 
мы говорииъ объ ввостранвыхъь — составляютъ цфлыя 
биб.нотеки. 

Не будемъ теперь разсуждать, какую пользу при- 
несло это перенесеше воеянаго искуства въ сферу 
догиатаки; ве будемъ разбирать споры о ея веобходи- 
мости, объ опредфлени слову Талтика, о раздЗлени ея 
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на части и ироч.; 060 веемъ этомъ говорено, даже въ 
пзлюмествь, въ каждомъ тактическомъ сочиненш; ска- 
жемъ только, что ши одео изъ нить не понравалось 
намъ такъ, какъ Рувоводство ©. И. Горемыкива. 

Кто арочтетъ пастерски шаписавное его предислю- 
в, вникиетъ въ духъ и систему этоге творенм, тотъ 
убЪлится, что Тактика есть наука, необходвная дла 
наждаго образованнаго вешиа и не можетъ быть дЬлюмъ 
одного навыка и опытвости; во зто ваъ закеновъ ея не 
деажво выводить практичеекя положещя, которыя воми- 
ее уставы излагаютъ въ эидф неизифивыхь правахъ; 
что должно очистять науку отъ пустыхъ догматических, 
математическакъ, Фплософическихь и другихъ умствова- 
Ш, огравичивъ ее давностами очевидаыми, сафдУами, 
мыслями и правилави простыми в недпревергаемьшыя; 
ваковенъ, приифнене наукл къ дфлу, по. своей много- 
сложности и безчасленвостя опредфлать только въ гдав- 
ныкъ очеркахъ и потоиъ предоставить усмотрню и 
оцытвости каждаго, на номъ цежитъ обязанность поман- 
довать значЖтельными массами войбскъ. 

Мы отъ души и радостно привфтствуемъ этотъ 
ваглядь на 'Тактику; мы находнмъ въ немъ подхвержде- 
ше того, что мы говори выше о состоянм воелнаго 
искуства у первыхъ учителей навлахъ въ ратномъ ды, 
Грековъ и Римдянъ, и тфиъ охотнфе раздфляемъь мифию 
автера, что всегда твердили о веобходимости освовы- 
вать преподаваше веенныхъ наукъ на началахъ вростыхъ, 
яеныхъ, всфиъ достувныхь, и предоставить высиця сое- 
ры. этихъь наукъ собственемиъ трудамъ в гавно тёть, 








кто желаетъ иди обязать усовершенствоваться въ нихъ, 
предлагая ему. въ курсахъ рукевонсутю, краткое, номера 
путое. изъ Ноторв. | 





'Богомт, ‚благословенная. Росёя, постувивъ позже 
Аругихъ- государстаъ Бвроны ВЪ рялъ, такъ , называе- 
мыхъ, нивилизированныхь народовъ, мь счастию своему 
вохранила свою самостоятельвую: паролнесть. Перенииая 
отъ своихъ с6Офловъ. ТО, ЧТО могас подБШауть ее на 
пути просвфахекия и .упроченя виутренняго: благоустрой- 
ства и зиЪШалТо погущеетьа, оца ве сдВлаласв спою 
подрежатежнющею всёга иностравнаго, а ебли иногда 
ю была призуждевна. принято его въ-евой быть, то ушла 
передфлать ва ‘свой. ладъ, оживать его Русекамъ ду- 
хомъ. Благодаря этой вародности ‘и кбревнымть добро- 
яфтелямъ Руссвжго варода, блаточестио , преданности къ 
Царю и послушанио, Держаза НИКОЛАЯ стоить шынё 
тверяая, зеличавая ‚ ‘опокойнан посреди общаго волнения, 
разетройства в. разврата, неноколебимая свала вт 'равъ-. 
прешномь мор, вЪрная подвора раоруиаииикст алтарей 
и престоловъ. 

Равно отрадное явлеше представаяетъ намъ состоя- 
а Русскаго войска и воевнаго искуства. Наша аршя, 
зе уступающая вностраввымъ въ устройствЪ и доведе- 
ти ел «изаческахь, иатерымьвыхь в уиственвыхъ зе- 
ментовъ до рёдкате совершенства, далеко превосходатъ 
ихъ пораленыи достоваствани: безусловнымъ повано- | 
зешешь начальству, радестнышъ перепесеномъ ясфхъ 
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трудовъ и лишеши военной жизни, бодрою твердостю 
въ неудачахь и умфренностио въ счастш. Эти добро- 
дЪтели суть также черты народнаго Руссиаго характера, 
гешемъ безсиертнаго преобразователя’ Россш, стара- 
н!емъ его сподвижнаковъ, героевъ ЕклТЕРИНИНА вфка ш въ 
парствовае АЛЕКСАНДРА я НИКОЛАЯ сохраненвыя, 
развитых, увковфченныя въ нашей арми. Шиъ то, и 
нриродному отвращенно Русекихъ отъ безполезныхь ие- 
очей и умозрительныхъ умствовашй мы обязаны тЬиъ, 
что въ нашихь войскахъ упёлыи, выфстё съ порядкомъ 
и подчиненаостно, Руссмая пачаа, Руссме обычаи и 
оригинальность; что при быстромъ усовершевствовани 
нашего воемваго искуства и распростравеви образо- 
ванности, мы были епасены отъ столь важиаго иЁкогда, 
нлацоарадиаго педантизма и отъ потока стратегических, 
тактическихъ, военво -административныхь и другихъ по- 
добныхть сочинены, назодиазшяхь въ нослфднее вреня 
в еще наводняющихь западную Европу. 

Съ другой сторовы эти же обстоятельства, эта са- 
мая народнесть до крайности затрудиали полное вере- 
несеше иностранныхь системъ ведешя войны въ вашу 
и составлеше тактическаго курса, соотабтствующаго 
духу и потребностямъ нашихъ войскъ; ибо для сего 
необходиио предварительно изучить ихъ, усвоить себ 
вхъ свойство м оригинальность. Объяснимъ это прии- 
ромъ. Вс ианстраниые тактимеске овсатели твердятъ, 
что при атакф полевыхь укрфолены — ве говоря © дЪй- 
стыш артимерш — должно выслать воередь застрёж- 
щиковъ, которые ифткамъ огнемь должны прогнать за- 
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шитешковы ‚вала; за’ застрультинами идутъ коловаы, 
вия въ голюз% охетанковъ и людей, посящихь фашицы, 
хфолавцы и проз., ой5 приближаютса къ укрлещю, 
сколько. можно, по кадитальной лин, пользунсь вони 
встрёчающиииея возвыюенностями, углублешями и друт 
гиии мылимии орикрытяия, дабы менфе терпеть отв 
огня непртельскихь ору и т.д. Ёто захочетъ по- 
добнымъ недлеввымъ: образомъ взять. укр циете съ Рус- 
скииъ войскомъ, тотъ навфрное ве зозьметъ его. Рус- 
сиш военачальнюкъ, ведеть колднны прано на неоряч 
тедьсый. шанецъ; ободраетъ людей вредъ самымъ дача: 
тенъ штуриа ифсколькиин пламенными словами; осфия- 
етъ себя знаиешемъ Святаго креста; потомъ «Ура!» и 
шанецъ взатъ. Фашинъ, туръ, дЪстяяць тутъ не нужно; 
молодны -пати побреечаи бы ихъ на путв; они руками 
вырвуть палисады,.. по пиечамь ‚товарадщей, и ружьяиъ; 
штыками воткнутыиъ въ эснариъ, вздетятъ на валъ. и 
водрузять па немъ Русское зиамя. Раввымъ ‚образомъ 
иностранные. Тактики говорять о вфроятной гибели 
войекъ, обойденаыхь съ ялалеонь и тьца щ отрфзав- 
ныхь атъ пути отстумешя; Миморадовнуь въ Итала, 
Рагромонъ  ври, Гомабрун®, Горзалевъ. при Фридланд» 
и пров. и 9роч. деназади противное; ‚а цододъ Суворова 
въ Швебцарию. в.битвы на Кавказ ме. выЪютъ ничего 
общего: съ правилами гораой.войды Калузевица и 9у- 
гихъ. тактическихь авторовъ. | 

‚ Это ‘доводать насъ къ второму, величайшему дог 
стошиству Рукоподатща 0. Ц. Горемыкина. Оно прдисано 


Русскимъ воннонъ дий.Руцскдго войска;, съ познымь 
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звашемъ дла; съ зрамиенюиъ иностраннаго къ ваней 
народности, съ устранещемь отваечеваыхь нстанъ, Фор- 
мухь ш гипотезь. Правмла начальной (элементарной, 
чистой} Тактики перенесены въ Руководство изъ иа- 
нихъ вомнскихь уставовъ и постановок; назваченю, 
воставъ, вооружеще, одежда, строй различвыхъь родовъ 
войска, в средства ихъ къ поражению пеприятеля, во- 
черпнуты ‘изъ нашего быта; принадлежанйя исклоча- 
тельно пашей арми, иррегулярвыя войска; описаны 
прероскодно; прим®ры частвыхъь военвыхъ случаевъ, 
дфлъ, еражешй , взяты прениущественио изъ вашей з0- 
евной Исторш. 


Есаи эзглянуть ва ‘каталогъ Русскикь тантическеть 
ооливешй , то онажется, что до‘основашая Ииператер- 
ской Военной. Апаленш у насъ не бы40 на одного так- 
тическаго . учебника.. Военные дюди довольствовадись 
сочиненяма я переводами иностранвыхъь писателей; 
Декера, Биемарка, Монгаупта, Терто, Рокаякура, 
Жакино 96 -Преля ш др. Кроиф того, что эти руко- 
водства не вефмъ были доступны, они иифли характеръ 
_ бофе умозрительный, нежели практичебкы, и мало при- 
носа пользы Руескому охиперу. ‚Сочинещя Ниеция 
загроноюждены иножествомъ элементарных родробвостей, 
произвольныхь теоретическихъь умствованй, ш вовсе не 
принфиаются ни къ состоявно натнхь воёскъ, ни къ 
опытаиъ поелфднихь временъ. ‘Тактики Фракцузсыя 
отзываются: хвастливостно и иногословенъ; авторы шхъ 
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брали за основане одни Франщузсыя вобека, принимали 
за законы тольво Франпузски идеи, за образецъ тольно. 
Французсямя  дАйсявм) все же прочее отвергада пли 
порющали ръ еаиоузфреннастю, въ военаюнь дЬлЬ рЁ- 
‘иительзо пеумьстною. „Созащеня вапихъ Генералов 
Жомина и Овунева, наиномжный на’ Фравпузскомь язы“ 
къ, также, во иногихь отнопенмхъ, неудовлетноряди, 
настоящей потребностл. Вообще, зъ большей застя 
этикъ сочнаевй разбираетса предаючтительно какая ни 
будь одва часть Тактики, о шрочихь вля умолчено иди 
оказ&но поверкностно; къ вииъ но ариюжено. доета- 
точно. помыть объяснательныхгь плановь. Неудобстро, 
это скорфе`межеть быть не замфтно въ иностравныхь 
земляхь, гдё читатезь можеть рользоваться плаяаид. 
изъ другихь источников; не у насъ, при совершел- 
вомъ недостатив постороннихь этого рода пособ, .та- 
кав иеудовлетворительность тактичесцихь сочинены не- 
вольно бросается въ глаза. 

Вобнной Академши ш ея первому  Нрозессору Тактя- 
ки, Генераду Баролу Медему, суждено было. вачать. 
незую эпоху въ Истории вашего воевно-ученаго обра 
зеванш, издашенъ въ 1837-1838 годахъ, Курса чиспюой 
& прикладной Тактани, въ 2 частяхъ, а бывш Адъ- 
юнктъ его, въ посафдстыи таяже Проеессоръ Акадещи,, 
вокойный Генераль-Адъютаютъ Й. 9. Вейёмарнъ, вапе- 
чаталь въ #839 году Высшую Тактику, & часть, 
Такамъ образонъ наша военная литература подучла 
нервое` полнюе, паписашное во Русски руководство иъ 
Тавтви. „Нурсъ’ Барева  Медема, изданный ве столько 
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дая`пракуическаго` приященя, сполкосдяя удевлютео- 
рен потребаостяиъ. класонаго. .прейблаваня, ‘котерое, 
00 :нфзбочи‘. его ;. `иэдобно' бы совдавать, гижено уже 
оНфнень по’ весоми иному ого: дротрамютву} ‘выяшеъ 
иЪеколркины азданаии ‘принячь рководетвомъ для ире- 
водавамя . Танеаци’ их: воеириучебньить, зедевихь. я 
оримрсъ омевихную. зользу. ‘Но: шея: пе, ‘ваи®тить ,. 
что’ Куреъ -этотъ; будучи составлевъ. подъ . вляшеиъ. 
тогдашние». вмостравьесы воочию, болёе знакомить 
6%. община’: законами: воранегог дфла,. нежели ‚съ, при- 
изневкиь  икв. въ Русской армш‹;. ифкеторыя ‹ ифста 
его, насаюищяся собетвенио. нашихь учрежден, ‘на- 
ириифръ ‚ объ: иррегулиреюй‘, кавалери; слабы; ..друмя; 
очоотияся.: до. увотребхещя. зойелъ.въ б0ю;, отзыша- 
ются. редвстачкомь ‘дачного! осыта: въ войн, ‘а сан 
комгь ‚ иногонислонрые. приизры, въ: подтвержденю . почти: 
паждаго правая, продать оувлости: и. тестя 
изложения. пон. | 

- ч Выше, Ромка еверала, В ыириа твореше во 
мнозимь сотношешнать › превосходное. Авторъ зпоналъ,. 
что дя, 300 счеры: науки. могушь суйфствовать: только 
весьма ‘не -иногя люложительный,: Теоретическа правила. 
В предводитеньствовзиш ‘на звойи$' большими массами 
пойемь ; почти, ВС6` ЗАВВСИТВ ОЪ обсзоятельстаь, без- 
прерывно чзибнаюймхся,: отъ : умёнвя .: восибльзоваться 
вин сш Времеомъ,, я сяфдовельно. оф. вены молко- 
водих, По этову..авторъ. ограничнль, сочидеве свое 
искельинии, кратииин, оомоввыми презилами, м’ объяс- 
войну изъ: ииболье , пзойствыии: примьрами. „А. с0- 
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жаыию, книга Генрреца Вайцарна- докиеть на: 0е 0% печь 
труда ‚скорюежВаргое яв незночежемь: парлыдт. параграг 
ФОВЪ; `.В0№ ‚облальные «Сунь поили: букааиьвый: перезодъ 
ваъ оозиназ я ‹ Женини: «‚биалциинескай ‘обор соглает 
иль финоь. свобравмонй ‚ веринего искустват; чертежи и 
даны ‚срёжрный, зо: большей засти, ве, дають ‚объ вить 
дозолыще яоваго:пенягы , предотрвияй только:отАльные 
эпизеды:;, депевдь, зедьиа грани, а. который даже‘ ше 
ВУИ: 1 (1 ::той са воина ола мой а 
‚ г омкоянекь.‹ оремымиитьь 1. ивбота», по возможаестя 
этихъ недостатковъ, избральвовуго систему,. вастечько 
ВЪ боСТарй своего хектимескаго руководства: вв: разд- 
лещ ога, ‚сколько ‘въ юбрев: положена ги про иони 
теор. мы пракажиь‹с': Ме зомаолва, реб. ни: отрлелени 
вытъ, уметвованай, Ви вдей, не: уткертдежныхь опытемъ; 
онъ' старался вывести `Гаитику изъ ‚круга умозрательн 
иъеуь, кабинефныхь жаурь в ‘влеститвъ разрадъ обтитъ; 
асвыхь и ‚вриопосообзениыхь щъ.,: почаляяиъ.. дейдера, 
сиотра ‚по. рягояу' его дВйотиия. ‚ „Дия! сего, 'ввлясключ- 
пень положеый, которыя. зошнсшй. устав надиы азам 
гаеть въ! род недзмфемыхь правщаъ,. Подновииять: Гом 
ремыкиеь въ..свормм руковрдетиь, усгранахь:. все, что 
отзываетеа: рётительнымь ‚ воучешемь пдд : ждь,. из 
кохь зежаты выстия, оообружетя „пеемааяо : дла, га 
всего бодфе трудался надъ развитемъ. того. те дойжм 
вы мдмать войера и -чица,. пазвачениияя -мъ ‚ нояоивенио 
озмаченвыхь сообралюнй,: Вифето догнатичесяить: ува- 
ай. вы ролй, уракорь ‘для Геверялольси чысщиху Нал 
заньяркорть, ‘поь рлолордимира аъ: вобоиль ‚от 
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обратиль ишимае боле на то, ку должны дойство- 
зеть войска и блимайище цомильнаки, вснолмя то ва 
другое распоряжеше; касательно же саныхть расвораже- 
Ш, особенно выстихь, жаторъ указаль тольно ифстныя 
и друпа причины, изъ которыхъ ошя воснемотъ, и 
которыя призодятъ всякое общее распоражешще къ ка- 
кой 4160 искфствой Фориз; во къ сему огъ врисово- 
купиль, что въ ирилолеим распоражеще и Формы но- 
гуть безковечно изинаться по усмотр®Фано глаеваго 
начальника и по обстоятельстваиь, которыя пе могуть 
подлежать ни какой теорм. 

Пришивъ все вышеизложенное за освоване, Полков- 
некъ Горемыкаиь раздёлаль свов Руководство ве ташь 
каиъ друг тактичесще писателя на низшую и высщую, 
чистую и припладиую, Часуную в общую Татииу, в 
на отд, ваирииЪрь: иоучете орушш (ЖафениВхе), 
. мзучене войсаЪ (ира), пзучеще местности 
(СФетоиир те), изучеше_ таллическое ‘соедтаея войскъ 
(Веебыунио в ебие) м пр., а привяль тотъ естественный 
порядокъ, въ какомъ восаный челевфкъь должень на 
практакё эвазомитзел съ ноёснама ш ихъ увотребю- 
№ейъ, вачиная отъ эдементарвыху нодробностей устрей- 
ства каждаго родя войсиъ, м доходя постеневю до 
сюжвыкь и болде обимраыхь дмистый иЗлыгъ иассъ 
ва под® сражен, 

Мы не сиэжеиу, чтобы это разиеще, эта носй- 
довательность въ изюжени взуки была невоетью ви 
нзобрётещемь аютора, ибо эт \® же. 400 равдЬлеще 
Чактика ва вачалиую, прадезмую щ высшую, шрини- ‹ 
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тое въ другикь тентическиль пурсахъ; мы замЪтРииъ 
даже, что сифдуя вышнеуцомянулому мяхнно Полковника 


Геремыкица © необходниности выклочить изъ закововь 


Тактики поставовлешя воинокахъ уставовъ, останкь 
бы для составаежя чшето тавлическаго руповодетва 
только деф части: налальпая и зысшая; но мы ие. мо- 
жемъ не отдать ипо4вой справедливости и пекренней 
похвалы пакъ выбору именно этого рардёлешя, такъ и 
порядку и искуству, съ которыми ведетса Руководетво 
отъ нервыхь вазаль до конца и показаны; сзожность 
механизма ариш, приготовитезьная ея дфятельность въ. 
мирное вреня, и потоиъ переходъ къ содбражешямъ: 
чисто военнымъ. —. 

«Обыциовецно», годоритъ авторъ, «первоначальное 
образоване войскъ идетъ-въ каждомъ итъ родв отдёль+ 
но: они прручаются къ владънио оружшнъ, къ построе- 
шлиъ и къ употреблению усвоенныхъ имъ средствъ для 
поражешя венр!ятеля, что опредфаяеть и основный 
‘мелавизиь дЪйстыя ихъ въ бою. Потомъь обучеше 
производится большими частями изъ двухъ ван трехъ 
редеаъ войскъ для показашя основаой между цаин связи 
и общихъ, тавъ. сказать, премовъ совокуонаго дёйствияь 
Все это исдолияется ва учебномъ по4Ъ, не ррилимая въ 
соображеще ни ифстноств, ви другвхъ обстоятельствъ, 
дабы, ие размекая войска предиетами высшами, проч- 
ве укоревить въ нихъ осяовныя начала боеваго обра- 
зевая. Въ курс это ножетъ быть соединено въ одиу 
часть, въ которую будутъ собраны всЪ элемевтарвыя 
осповащя, отпосялияся къ разнымъ родамъ войскъ, от- 
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_ АВльНо в вЪ совокупности. Это сбетавитъ не что шное, 
какъ тактаческое развите уставовъ, съ необходимыми 
‘метолковайяии; которыя, показывая иёль Ш эвечене 
каждаго правила, служатъ’ приготовленейъь къ пран5- 
венно учебаыхъ руководствь къ ‘практик®.» 

«Потомъ дальнЪйшее обучеше войскъ проязводется 
ша ибртности разнаго рода, къ которой они пручаются 
юршифаять осмовныя правила строя, движены м дфй- 
ствМ. — Научешемъ въ подробвости этого главнаго ©б- 
стоятельства, отъ котораго такъ много зависятъ воз 

.бвевыя соображешя, прюбрётаются т%® практическая 
пдеш, та. снаровка соображешй, которая необходима 
каждому начальнику, въ частвомъ кругу его листвы, 
Аля безотибочнаго исполнешя общиахъ вредначертанй. 
Все это, составляя въ порядиВ обучешя войскъ пред- 
метъ частныхъ в общихъ маневровъ, можетъ соетавать 
въ курс Тактики особую часть, въ которой разсма- 
тривается иЪетность въ тактаческомь отвошеша, во 
всфхъ. подробностяхь и приспособлеме къ ней всёлъ 
тактячёскахь распоряженй.» _ 

«За тфиъ только войска, хорошо усфроенвыя и прак- 
тически образованныя, могутъ быть съ усяфкомъ уно- 
треблены ва самомъ дблЪ. 'Тутъ для каждаго предва- 
чёртая начальникъ принамаеть въ соображеше въ 
совокупности всё обстоятельства, ииБюйя вмяне ва 
дЖиствья, не входя въ подробности, который. должны 
быть извфстны тфиъ, ва: комъ ежить иснолвеше. По 
этому в въ наук Тактики въ ‘особую часть могутъ 
быть соединены тв общя мысли, правила’ и соображе- 
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вм, которын, составляя ‘'резудьтатъ и высшее 'равлатфе 
червоначальныхь `бывдфнЫ ‚ ‘служать уже указашенъ: для 
ваётойаго уноеров лещре- лобок эъ!большихь: или мець+ 
шить иБссахь,. и которыю -должеы. быть ‹разомьтри- 
ваены въ общей вазы, не прерываеной эмиантаркыми 
подробаостлии.х :. " ний 

рекрасно, чотическа соровмллин бдумано й из40- 
жево. . ЗИ .. ИИ 
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Приступииъ тенерь. кь нраткому '`разберу: :самато 

Руководотва. Въ 1. чаети (объ ‘устройствВ развыхь 

войскъ по оружщямь) во вступлени. объяснены веобхо- 

диныя’ качества. войскъ: въ матер!альномъ и. морадьномъ 
отношеняхъ ‚м средства, содфйствующия  моральнону 
образбваню арии; отомъ. разсматриваются:  павначеню = 
каждаго рода войскъ, ихъ беевая оргавизашя, воору- 
жещше, разные виды ‘стрея ‚ дамжемя м усвоенвый на- 
ждАому’ механизмъ даёстош въ’ бою; доме — соединове 
иъхеты ‘и кавалерт съ артизмлерею въ соскавь дитини 

# принитыя’ для нихь осневиыя: оразила совокупвыхъ 

построенй, диженй м дфйстьй. Въ такойъ видь эта 

чаеть обизиетъ вое, что входить въ.: обузеше. водскъ 

навъ на частныхъ, такъ ш на данемвыхь учешяхъь,. и 

составляетъ таквиъ’ ‘образомъ какъ бы практическое 

мстожован!е 'уставовъ.' 'Тутъ’ правила. изложены бодр 
въ учебномъ и положательномъ смыса$ безъ приифнешя 
ихъ нъ ифетноста. и. другимъ обстоятедьствамъ, дабы 
оФицеръ мегъ, ве развленоясь высшиии: сообращендии, 


яси\е уразумёть застоаная свойства какъ своего, такъ 
№ другихгъь орулый в глазвыя основыня ихъ устройства 
въ тоиъ вид®, кайъ эно теперь у васъ существуетъ. 

‚ Такимь образомъ въ этей части Руководства седер- 
жатся вся печальная и часть прикладной 'Тактини Геве- 
рала Барова Медема, а шменно: главы © севокувномъ 
дфйстьи войскъ. Перенесено ихъ номъ кажется совер- 
шеяно справедливымъ ш освованнымъ на самой сушию- 
сти предиета, вотому чте ноев отдёльнаго разбора 
свойствь и способовъь дфЁстыя каждаго рода войскъ 
всего естествеваЪе перейти иъ яжъ совенуиному строю 
и дфаствию, независимо отъ мфетвыхь услозёй. 

Къ В-й застй присоединены Лошетиыка и Кастра- 
жетащя пли правила © похедныхь движевяхь войскъ 
и расноложеши ихгъ бивуаками и лагеремъ, такъ какъ 
м эги чести 'Тактаки опредфлены востановлешями уста- 
ва и, за редкими искиоченлию, остаются одинаковыми 
на венкой изствоств.: Въ бозылей части свошуь выво- 
дотБ авторъ сходится дъ Баропомь Медемомь, хота я 
ототритф ЖА предйеть чисто съ устаёной точни эры. 

Мо невозможности разешетрёть туть воф Рлёзы в 
параграфы этой, довольно престраввой части, мы ука- 
жемъ ‘на ТВ въ внхъ, которые въ особевности обра- 
тнай ва себя вые ввимее и одобрыые своею воложи- 
тельностно, ясноствю ш правильностью. 

Глаза №, 66 29 — 38; Средефва.ииюты къ поеражевыо 
иеврёвтеля; 
› » 1 №2—57. Дайетым афхоты въ бою; 
_» Ш.» 86'.—88. Пеходимя демиеща: вавзлерш; 





Глаза Н., 66 90. — 9%. Средства кавалерми въ пораже:- 
ино вепрштем: Н 


› № › 140 420. Дёстьш колазерм въ (бою; 

›» » №197 —530. 0 соиненцей бавалерщ; 

» 6 134. Объ: иррегуиарной кафлерш. 

› НН. 66141 — 12. Средства артимерш къ пораже- 
ние невратемя. 

› 1%. 6158 —162. Боевое .расположеше нухоты съ 
артиялеруею. 

›» » 2174—1714. Ностроеши ‚кавер съ кон- 
ною арятылерею. 


Бомжень на выборь &. 5% — 57, о дазстьт: ц%- 
хоты въ бою, а имеано противь ‚казалерт. Авторъ, 
ирекрасно и основательно излжкинь встрфчу кавадерш 
изхотою впооредствомъ огня и патыкаии; ш уерохода 
потомъ къ иообходнности сохраненмк порядка и сово- 
купиости до’ песлФинаго момента ‚ говорить что внфхота 
должна быть пртузева къ сехраденио уинины, спокой- 
стыя и непоколебамости такъ, чтобы ше теряла. ихъ 
въ самомъ критическомь, даже, отчаявиомъ . положение. 
Назротиаь, чфиъ обасяость болдфа, тЬмшъ боафе пъхота 
делжна избыгать. излишей. суеты, крину, но снокойно 
храшеть грозное. молчаше, прерывая его только ‚своими 
выстрёзани или твердыии удзрама игимкевъ. Нэковецъ, 
если случется офхотВ‹цъ вебольнемь зисаф попасть 
подъ удары ибсоразифриой: скльзфатей кавйлени, тр. и 
въ этоиъ положены ова не доажиа. терять соикдутостя 
и порядка; она можетъ быть смета и истреблеша. до 
посаЪдняго человфна, но умичтажена ися, въ. одной 





трозном масвф;»'-.Ириифрами; ПТобковнийь Горёмывинь 
приводитъ знамеетую’ вборону дивизи Генерала Нев$- 
ровекёго од. Краевымь, Л.- Ги. -Дитобокаго полка- въ 
сраженм поль Бороденышъ» в, бозахырсёую- гибель ба- 
тайма УМуромонаго.. ибтртнаго полка въ.вачаль бютвы 
пр ‘9.46898. "Призеры! дъйствительно превосходные, 
восхищающе душу’ юаждаго: читателя. Жаль только, 
что’, ваторъ, узлекансь', величемъ _босяфдаяго изъ сихъ 
событй, а можетъ. быть: вииреуведиченныия раэсказами 
9’ Нем очевидиевх ‚ оканчиваейть . с9де эфЕЗствоваюте ае- 
правдоподобныеи. риоваии, ‹«МуроискШ баталонъ дегъ 
на места, весь безъ-ионночени ;``ве' депь въ тоив са- 
мойъ поряди®,: въ котором: стовхъутакъ что шосдЪдо- 
чай!” ‘вскор® войска. машим ва: ифств груду ель, во 
труду, разительно ‘праввльвую, тредставияющую  ЗИДЪ 
-лежащаго. неподвийвато:, каре, въ’ которомв всё оеаце- 
'ры ‘и 'унтеръ-офущеры 'осталиюь: на надлежащинь строю 
мъетахь.» 'Разеказъ ‘иочтевя йтаяо ‘автора! врекрасенъ, 
0: Е должиы ‘заифтихь, ‘что: эгого быть не можеть, 
ТаюБмовуть лежать только поди убитые ‘олвимъ яро- 
‘мовыь ’ ударойъ Шли, сабкойво ожидавище ` пока: нешрая- 
чтельская жеваица, ‘перер%жетъ ихъ’ поодиначкь, а ше 
жаре: выдерживавтее `ибюкелько.. яростныхъ‘, этакъ. коп- 
ницы . № -смертовосньй оговь "батареш, ‘'подвезенеой ва 
фомукартёчный ‘зыотрЫгь, каре гвъ : которое ворвались 
мендники. Вь.Лакихь оботолтольствахь батва во неволЬ 
Фбрашлется: въ ‘руковашный 608 ‘по юдиначыв в кучкани, 
'" сифдовачельно’ такымъ же образоиъ будуть’ лежать и 
урупы ‚какь. это и ‘дёйствитезано. былолнедъ Кудевчею. 
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снарко `- == 


Осповнылеъ врариюмь ‘дог дот! веб! зоб 
войскъ тавторъ считаетъ : стройвееть, зорадомти,: прог 
стоту' и. пеблонжюсть` въ, девжешягьу разлинные случай; 
ифетабсть ‘и’. обстонтемечва:могуть : вамфиять это :прат. 
выо ‘уъ частности, но: основвая, ‘Формаг дЪйствы ‹ остат 
вется .Неизифнною. Это ‘таиъ справенмиво, таиъ: ясяе у; 
что ве: требуеть толвоватя ш‘похиаль, ^^: о. .| 

&. 131, ©. вышей! пррегудерной кобнащь, 0. нохорей, 
еще таку, маю: было. писано: осбовательнаго и .дьнаго, 
представляатъ: собою, такъ снезать,; отдёфный : эвизодъ. 
Руководства; ‘зашзедь ‘ирилекательный вл любейытвый 
даже для тевоенныхь читателей, Авторь, лемаз. объ 
ясвичь, боевые ‘снарбвки и ‘образ дФйстНи‹ пашихъ-кал 
закезь, вфивль. ‘5% критическое. ‚разрмотрёше, обстоак 
тельетиь, ‘иифетихь:.внише на ихъ исторический бытъ, 
ва муть. опособщоечь‘ иъ’ аванпосеной служб ; въ одваечт 
Нун ` № ‹разоыиивиь’ дБиствИирть ‘воркомъ и иравомъ, 
ввезжиныйт. нападенюмь, быстрыиъ, продолжичельнымь 
и. ночнымь: лереходать, корозе къ малой войн, нь 
обезмачешю. собственной арща, наблюдению. чтревоанонме ‘ 
в просявдовемию .венрателя. ..`. . ам 

Плавы къ той части. и объят ‚КВ БШИЪ: СОета- 
нленыгтакъ, чтобы ‘служила. связью вожиу тоорею вфукя 
и. оспезавиии ‘стровныить уронить. > уставок и.: чтобы 
оно объиовалюь ‚другимъ. 9: но. д „НШ 
БОИ, Руа Аср и а ми ео 

2 4... фев ны ТУ Чл И 

в 'Варлию» = отв брованю 'войскъ )` подраздфиенл 

ная | вазу та, "еФдбржить въ/начахь абщее- пом: 
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Юстеисти, раныхь 65 видахь в предиетахь важныть_ 


въ рактическомъь овненоем; а потомъ объясвяетъ аня- 
ве’ ифетиоста ва строй и образъ дьйстьй, какъ от- 
АЗино: флоты, кавалерш и артиллери, такъ и эъ со- 
вокуоности, при дзёотмянь пастувательлыхъ, оберова- 
тельныхъ , .отступемй и. преслВдоващй. Это то, что 
Нмецюе военные омобтеди мавывоють спфабе ин ди’ 
оке ЗесойЗеие (Чшсгая и прикладная наука о 
ифотвости), наука важная, необкодниля въ особенвоств 
дия озымцера. Генеральнаго Штаба и весьиа развитая въ 
Геризша м ве Франщи, а у васъ десел почти вовсе 
ноизафетиая. Цолюозникь Горомыкиеъ, низя въ иду 
цзаь. образозащя оюижеревъ Веенвой Авадещи, нало- 
Жиль ве, хогз виратць. а въ главвыхь тоФко отер- 
нахь, во #сн0 м пока досотаточво. Но олъ мегъ бы 
присозекупть куекодьно. саовъ объ иекустав судать о 
изетчести накой 260 страпы, не. видавъ ее, во пар- 
тамъ и’ пазнемъ даже малаго масштаба; также о сред- 
‚ отвахь усовершенствовать себя въ глазомьрЬ и въ токъ 
шаанеелемь вренномь взгляде (Соцр- Фо! пыйбыге), 
какъ въ д$48 первостепенной. важности д назальни- 
когъ войскь и оешдеровъ Гопераллнаго Штаба. 
ЧФрюифнляеь къ вылнмо ийстиости, авторъ иззагаеть 
ооставъ разаыкъ отрядезъ, расположен ихъ, построе- 
шя, данжешя м дфйстыя въ бою. Здфсь положительные 
начальныя правила [1-ой части Руководства обращаются 
уже’ въ условныя указашя, смысль которыгь офицеръ 
должен имфть въ яду, но иснолнюще котерыхь, въ 
взружамыхь подробвастахь, дошиир панфлакься въ раз 


} 
, 


— 63 — 


выхъ случаять; шо его усиотрбиие. `Авторъ, ше 45048 
въ сложныя соображения: высшаго разряда, обращаетъ 
вншиаше всего безе на’ частности, которыни важдый 
охицеръ и вачальщкъ, въ саоемъ пруту дьйстьй, дод- 
женъ руководетвоваться дм выгодн®йшаго дАйстия, 
сообразно моствости и положевио непрятеля. 'Таяаиы 
образежъь этотъ отдёлъ курса, обнимая то, эко указы- 
вается войскамъ на узебвыхь поляхь, слувить вифети 
м руководством къ подробвобтягь настоящаго уадтре- 
блефя войокъ въ полв. Разуифется, что туть дёло но 
обошлось и ве могло обойтися безь новтереюй, растя- 
гивающихь книгу, и дЁёлающихь ее нЪсколько утоми- 
тельною; такъ напримЪръ : обийя правила о построенш 
и дЫствы войскъ ва различныхь. иЗотностякъ, изло- 
женныя въ начал 2-й главы, повторяются съ боль 
подробностями при осмотрЬми атаке. и ободовы каждаге 
ифстнаго предиета, наждаго: порядиа, строя ш дЗиетмя 
войскъ. Въ тлазахь читателя, уже знакомаго сколько 


‚ будь съ домъ или итущаго ‘одвахь только общигь 


мыслей, это кажется недосзаткрмъ; а для тфкъ, кото- 
рымъ предметъ ше совезмъ извфстенъ, въ частвостахъ, 
такое повторбне ие безполезво; оно даетъ возможность 
изобразеть каждый изъ сшхь предиетовъ отдфльно въ 
полномъ объем, избавляя отъ ссылокъ на предыдунем 

или вос4Фдуюаия части курса, 
Во Н. части ‘Руководства особенно отчетливо изло- 
жены: въ 1 Г4., 6 № до13. Общее поняме о мФствости; 
ЭЙ » ›»31{—70. Занаме, оберовй и атак 
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мь Ш Гл $$ 76 — 28, Расположеше войскъ мы 
ками; 

Газа УГ. О воходныкь движеняхь войскъ; 
› УП. Дажетщя войскъ сообразно съ ифстностю. 
Нашболве. заслуживають похвалы статьв © завятши 
и. оборон& х№совъ, а примфиеше нъ иЪстности поход- 
ныхъ движенй, весьма замфчательное но своей повости 
и чисто практическииь указашемъ. 
‚ лены ш объясненя этей части.  распособлежы къ 
составу и разсчету. нашить войскь, ш оремфневы къ 
легчайтему икъ обузешю-ва маневрахь эъ настоящемъ 
Весьма приибчательно, нове и.основательно раздёе- 
ще 1]. части вилы высшей Тактики (Оргазизамя боль- 
шихъ дБИСхВующихь СИДЪ и сАМЫЯ дфастия ихъ). `Ав- 
торъ. свазада береть арино вакъ. бы вдали отъ театра 
войны, .н.. эвакомитъ. съ.ея составомъ и организащею, 
раэсиатривая также различные сповобы размфтевя ея 
на. квартирахь, въ латеряхь и ва бивуакахъ; за тёиъ 
переходить къ марщамъ, ахъ. обезнечиваню и порядку 
слфдоваля ормш вблизи и вдали оть неприятеля; во- 
чомъ, призедя армио накъ бы лицомь къ лыжу про- 
тязнака, ирлагаеть правела. выбора позащи и укрЪо- 
ленныхъ дагерей, и накоцедъ переходить къ. дБистию 
арюи ‘па содё сражешя, ‚то. есжь, къ разстотрбнно 
важности и. относительныхь выгодь обороцигедьнаго и 
ваступагелинаго боя; тутъ. же разбираются ефийя усло- 
ви. усдфха, стрробы пройзводства атаки, п участе въ 
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интъ; далее рода, войокто Рдубору’ онийчиа са из- 
дожещант. правили , пресс КАрвяява и отступления. Вотъ 
истинно приизрная правйамаость и постепенвость изло- 
` жешя: сперва сбор; уетройстна в-румеволоженМ арши, 
пртхгь идите ся: у, подо сражен, : выборъ выгод- 
низшей. поиитуи, ‚ваиоець бой и: дыйстые посд№ него. 
‚: Ме иравшыа, выетей Гактиим -азложены необыкно- 
зенио: кратно. : съ. увазашемь Тблько : главныхь обстоя- 
тельствъ, отъ которыхь, иугразныть случаяхъ зависятъ 
обоца расроряжея;. потомь объвснево} какъ эти рас- 
поряжешя исполняются: добдками въ болышихъ иассахъ, 
съ ‚ралралежери ‚сапа, единства в свазася. Примфры 
избраны „тесьма -Удачир: щуы новдушой военной исторш; 
вре. остадьнае.. рометамено: абствжвонт ‘Уриетрьнню 
вождей, ... о; ‹; сои Ве Ого 11а 
— от, Рузотоиства, оилатся НА.9 РАВ ие 

ееме эъ ава» параграры. пу, д. : 
с АРЬЕ 4.66.3 т-30. ‚ Оргавааня ._больлижть р 
и. Чабиннь о та Яуюеикь бам; . .:. "т 
и рые ; 6-1, „ Основа, бобвой. радслеть, вали; 
., ки. ‚ЭР р 28-0. Ралааые, способы -икъ, рАл- 
ЕК В А ..: Мщениы,.. о М!’ 
‚с Що а, Ут  Рисвронйцеям : бодынить сядь 
оне ам лье аа пидая  вододИргр вражОтя у. | г 
| Со пис "теб о модница на 

ао. йе 4 ‚о ернтЬя. .,. о. и. 

снеей «8-89.  Перехедь у, о „в 
.. р готом. рав боевейу. . 
И СХ. Олокулачедьщни, двмувак; 

м . 


- 


сп Во 9очь Л Отжойаяовыхеь олфАОЛЬ :! ›'' 
кто дйе’. т 00 Обл Отокрутьити: 96‘ мочека ‚ами - 
-омки агни огоои шо атооайяяаа пет. "фа ониотьи 
ау Агнес о Фб-ы Отв) соли све 
, =оач ‚ 1 гиаа 4 Энн 80. бе укрралевитлеюзащитг и 
лу! Мон вы» 169; О сратемихывонбще: ”: ›’: 
оо 6:19 655 м. 'ИЗстунатььныя: ерижбий; 
Вог н;, 47:11 990 ов Э. 9: празазщъ: дручатул Ио 
4 ТЕ НИ Ч льх "У. У «ГАИ В: НАЗ в ГО ели. ^ 
Эва ите тайт 46604546 о ериайниь "бороиаьй 
ЧИЛИ «ГИГ: ее аз Мио ’›, М а бо Иа 
мели кгн ФФ 76 Фокрамейахв гомчийакесь ; > 
зиготы поняв Огаюченияя "срокейяо, 

он Эмо зреет сеочан 56а ЭДИНьси № Декавць. 
ваетъ, что она вся равномфрно важна и интересы. Я 
Зоиь Номоваииь Роремылыеч ‚рва еьбей лаве — 
приизаять об ‘прыйи ага цу Руби прай >. 
кочан: ль Ч -ютолерия у АНети биножеёть8 «вюбо- 
пытныхь подробА оста! 9 ‘6 6ЪтавВ, организащи м числи- 
ИНОЕ ие ори 940 ке 9бает@Ы до параграФовъ 
3:44 игдыя ранен! точны букутч тов Зи чаотаВбтельвы 
‚для каждаго военван в Ъка. Вез эти три главы 
ярапад лама" мновьяу > Го ремьйтнт { пхъ чи стрз- 
чаловь` 96 Вии ЮВ о ФШеаи въ одномъ руководств$. 
си сФьгоеуе ву: доле Кь «тео Тактакв авторъ 
разсматриваетъ особыГщщуи, въ которыхъ тактиче- 
Син орббворижемя нояобрАйа фАениДдествевно подчи- 
вяются вай ово ни | таковы : оборова рЪкъ и 
переравие реву: небо) кан и-фанты и дВйствя 
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эъ.горахь; Въ ноелЪдевиъ ‘отли заачелчеиаы идей 
эвтора ;`© инмянш артиллерм ва горную ноу, о пользв 
крзаоствыхъ ружей и конгреровыхь ражотъ, м въ 060- 
бенности, объ устроёствВ обовонъ, моходныть движе- 
щяхь въ горахъ в пр. 'Видяо что амтеръ не нанрасно 
служилъ ка Кавказ®, а! старался вникнуть, в АВТ 
тельзо цииинулу въ характер и 000606 соейство: гпор- 
вой воёны’ ве только СЪ оропейскми войсками, но и 

‘еъ полудикиии туземерия. ^^: в 
Пааны иъ НЬ часте, объясненМ. -разсчетовъ. ‘боль 
пихтъ масеъ нойскъ и кратюя обисая сражешЯ избрай- 
выхь прежиущественно изъ ноумьхъ войтъ; весьия 
отчетлавы, ‘а первые большею. чаетю ‘отличаются до- 
вомио красввою отдфикою,. .Легевды вами-чо-себЪ морли 
бы сеставить интересную. книгу. Въ обобенностй 202 
роше .омисаны битвы при Аспернв,. Аузретедт%, Фрида 
’ чавдь, Нрейсишъ-длау, Бородина, ЛейтиатЬ и Вары 
из.  _ (т И | , 
' `{ 





Въ шрь выть вичего оотерменнако, я ТЪгь менфе 
иъ литератур%. Поэтому, изложив достошиства` Руно- 
водетта. 9, И. Горемыжииа ‚ мы донямы сказать и.о’ ето 
недостаткахъ. Впрочемъ ихъ ‘весьма нейзото, да м 18 
не важны и. че могутъ вредить ‘безсомеваному‘ презос- 
ходетву сочинешя. Вотъ иВкоторые изь нихъ: с!" 

‘Мы оне: понимаем ' почему 'автеръ ‘(въ предислови’ 
юъ #8 чисти, отр. № в дал) полагаетъ , будто бы въ 
Такт. це иожеть, быть Научной’ посявдовяельности ‚' 

* 





м. цаибольную.: важкнасть ‹ вы ‚ной: нваМоТЕ не’ отелю 
вравила, сколько: практечеснее: ихь приифненте, ибо 
ино. и», осдозныхь: арарияы пиБютъ. толо слу 
сепремениую, ..Алторь ‘самъ говролергаеть это микше 
отрегостио : м :вослфдоватениройтио,: системы вваего Ру- 
коведства у: Ри, докорой: ФАО. ‚прарило: вЫтекаеть изъ 
другаго, прелъидушщее пыфетьтаспую: логинесвую' сзязь 
съ. поскфлумииииь: На. мое: же. объ измфалености — 
основныхъ правиль Тактики междют отафтить,с «что из- 
ифдаютев‹ раноторые: прарабы въ, осужфставению ‘афихъ 
орадниь ; досхаръ ‘добока, орулюь строй, ж: пр., во сущ- 
уость., ихь. вдегд ‚быва р будетьнвензмТева:. лакъ. на 
прим, охота, да кермюченмит разей. прубыхь -ееодАль- 
Уилер. м тахарскадь времежъ, леехиа: составляла. главную 
в. заждЪёлую. заст» (вобоить;: канль обл, вакъ ‘и. понваца, 
всегдь равдЗаялись ца дегкую м плмелую::(эатейёную ), 
`ибо` м ръ.пышивихь яришкь имыюкса. батадфны „его- 
рей, стрФаковъ, волтижеровъ, разные вольные корса, 
войска казачя, Кроаты, Суазы- и пр.; легыя войска 
всегда начинаяи ш поддерживали бой, дЪиствуя разсып- 
Чщиз. ОтАеемУ, ‚8. идейных в репарчаыя: ршаик: его 
цатнекоиь млорь; порядакъ,  рерчевИ, равномерность 
додуанИй „;быци ‚ воогад необхоляные усе нитаго 
АЗйства и проз. и ИрОЯ»» пин гор: ЦИ сченьа 
‚„далфе, Цолнодлияь: Горимыкинъ, (ва, стран. ‚ вводе 
ви) разсуждая о ‚ отребвестя дАбитвовать: пмюгда двер- 
дымъ в соикрутымъ, га. иода: габрниь в. подрижфымЪ 
страемъ ‚говорить, ут0, совдрдить ЧхЪ. ЩЬ. одвемъ. род 
ВОВСКЪ. ЧбВОЗиржиО а. ОТ. ЧТО „В, Эровзенмо -разддлрае 
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зоёовь ва тижелич: иди ливьйвыя и тлеркяс. а нансгр, 
заходимви: что разде о$хоты на линейную в; легеукх 
окрр\е. привычка, чЫтъ. потребность; и. что’. фна: у: ваеъ 
существуеть ‚бонфе!‘ о жщени,.чфаъ. ва: дд. ‚ Протав\ 
церраге: лифт (ны: можеиъ ‚праеости: въ ираибръ Нед 
тастовъ Грековъ, Гастатовъ .. Ранмнъ;. чгорсто“ бис 
шоны Австрыщевъ, Венсенскихь стралковъ во Фравци, 
и пр., а противъ втораго, хормироваше у насъ стр&а- 
ковыхъ баталоновъ. | 
он ‚Во сходаый г со ьяииинигь ‹бостимрь назва йгарии 
равсчеть г дик игнолковь ‘че п озмоания: ошабнойя 
убогавторь `баваюа |; ласть 040924 Румоводетой въ‘ 18 
оду вогда:еюЕ пезбымю:‘вредено: :гопереннее:мкъ ризы 
дЗлене, „Равно; вели сдъаить унрекъ иетору 98 ен 
что 9иъ, въ Коасти Румюведетва; приопени в) тре 
родой% ‘войсмул пирывасть: поту редонь) 60456: ‘друф 
гихь -многочисиениьигя !` и пчашю 'употреблявиимть г ам! .60 
Ц. частиотоверитьу ито чик, Фданътияь: грезы: роде 
бийекъ тие чобжеы гаинуатиск ви виаинкяь сни втеростеь 
завныити» | Фецез дл ишао ‘объ’ органи: армии, а 
утн® 9005) какъ ппецеральн долажюы смотруть аано 
ка 190: врешиг сридювм, хогдя вии‘ саужать ‚равно‘ м 
слуиеаии орудие" къ доотежОЩНе ОВ): г а, 
Можно бы указать гещегва':ифцоторше’ мемосмо три) 
сторвывл ибота или) 0 ото. ибзочи: которыя в&рф- 
жаютея гы: ‘оммюнь объыноноврнйонь труд, ‘а гтфиъ бое 
Фибтутл ватрётиться 9% столь ‘обширном и: важвонъ' св 
Эмненио ог кабавеся о вфсколько проотраннаго об 
ема ' Вувонодсфон, ` Фо пезкобао. ‘брать въ: сеобралзен: 


@то: опянкомь кратые. учебанки, привниая во 2902$ 
яутой догиатичесый толь, читаются носторовимии чи 
тателлии безъ интереса я веохотно, а :учешиковъ прё- 
учають ограничизатьея. затвержизашемь ихгь иаизустъ, 
и 26 саужать ииъ. поообшиъ къ полному развито вред 
незя: собстфезною имслею. 


— а* ` . }’ . 


› Фь.аме время, боле. тАмь когда либо, суждено 
ройскамь задитить ше оду внмизюю бфаовасность го- 
судротвъ, по ш инутренное ихъ спевойстце, завое- 
ность, святость резеги а престоловъ. Честь, вФрарсть, 
розинопене сохранмюеь еще въ аршахъ, исжду тыъ 
вакъ 08% — не у насъ, а въ государс?вать Заладиой 
Ерровы; == пслезметь во: войхь другихь сосломять, 
Изъ этого не трудао вывести, что военаое зваше де 
жно быть первое‘. во всякомъ ‹блегоустроеннонъ госу 
дерств&; что военных плукя привадиежеть къ числу 
` вамыкъ: важвыхь, о поддержаши и расвростравешиа во- 
торыхь долины пеживь всё правительства и высвия 
хранилища просзфщейя и зто ааторы, бояфе другахъ 
способствующе этому расаростраленые, достойвы 0со- 
баго ванимия и покровительства. 

.-ЗВь вакаючеше, пелторяю что Руководство къ жзуче- 
во Тактини Полковиика Горемыкаиа превосходить вс% 
существуюнуца у нась созинома в0 атой части въ томъ 
особевио отвощени, что 050 примфиево вменно. къ на- 
ПИму отемству, къ капией арши и духу Русснаго ва- 
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рода, ш слФловательно. есть такое творещше, которое, 
будучи распространено между военными, принесетъ без- 
численные плоды образовашемъ достойныхь офФицеровъ; 
мы признаемъ справедливымъ сочинеше это удостоить 


полной Демидовской преми. . 


Генералъ-Лейтенантъ Баронь Зедделерь. 


31 Марта 1850. 
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Иа’ 
Гео зовалаяа ей, дез ето Рчдот Божа а ты 
'ТЬеЦед, в! пеш рука Нзефен, тефег фе, Умзиофе 
зизаттепяе М, 4 уг Вог СарПьги У пой тега 
Ихвофевииеет Ъезихей, ивф е цею МаогоНзой-те- 
съап1 сев, месьтг фе ТЬооше Ффозог Ехосдещия- 
зеп 12 зцчое таФетацесьог Рог: анлощапйетречь 
Ез ме ош’ ег Азбуер печотер, дей ооми, фот 
Ъе4еп ТуеПе а фофицейно : уфыею4 фекалтено. ТА 
Нехта Обгортодаья: хиречпезец: мое в 
- Ум 48 вбыа ТЬй Б, во опААК, ег ее 
зогеНЫЫве пой Кгизсье ДозаютевиеЦоюе але Чемеп, 
уаз Шао Ъег Фезев РевьХ Фогеь Устецеве огпица} 
тогда #8. Пег Уетбазам Вар тЮЫ пе ЧОРЯЯО 81- 
миди, теейе топ Февею еурегидене Пел. Плёегасу и 
еп уоггавИсь эЬ: дым общер, ебрех ЗВеороНзофей 
Вефаю Фор. 4ез Себепзаодез зиш Сгипде 6105$ за 
зегаеп, по@ месье ш бебепеЙ,. чуебеп ег Ообе- 
оао: е ег ВеофасМиовзшеодею, дег Усгревзетей 
апрешо та Ффа!еп БезИшой 309; 50 4288 ао Фезег 
егёе ТфеЙ 4ез УУегиз 4ез Негга Уегазвега еше рю 
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Затииа8 зЪегег ехрегиеше!ег Эоситеше ео Фак, 
ап Фепео ег фе ВеВИркей взешег ТЪеопе рее Капп. 
АНеш Фезег 'ТЬей 15% ойепраг ег утешрег чтезенесЬе 
Чег раптеп АгЬей; ег еп &Ю ФогсВаиз Кеше едете 
Рогасвипрев ип зтйгде г св аЦеш, пас№ 4еп }её- 
рев зтепреп Ап(огдегалреп, аасВ аш Кешеп Баев 
Ргез Апзргась шасвеп Кбооеп. УУево аБег ег Шео- 
гебзове Тье|, дег дез Уег{аззега ещепе ЕогзсЬипреп 
епФа_, оасЬ Чет Ог/е| ппзегез Негго СоПереп Озио- 
оРабзву: а А о риеАнИЫ «Вогаоз Пон зо Но, . 80 
гала зеь. веба Те ве Ргочуаганыь вое ег- 
бен. "аа ‘оне нА" ваш! Оаптеи: реб. 
- зо фае ват РаМ дев Югаске Фвуьв ЧУ откев лав 
зву: Уре, изб” Вай 28 игом МГеще’ Бес» 
зеветей:'Ракарена а ‚еда гтовае, Мептитано . Вегтзс В; 
ТАеНь паев розовое Я: на Реки фе Она фег 
Ш игом: . зопфетт: 6 та, 456 чофойдещей ‘аисв бей 
00$ еБеп 86 3аНр ий. 16. Висвыбьею; ег Еигогей 
залито г реа обком 'аченедмезею;, утаз фена 
Певет че Ме ‘ова - Авгрото › ЧегогвасЬЕ: За. мосЪ 
ЧвБечьнет `уов. ›Февеп’ Хеенб фег: Мас МБзщукев зат 
8 аовисирей де Ирёгоке 36! ` ЧозоНКоматеп, уе 
зна ‘Ме’: бищенем с Тадей; р орБу зоо Чена, 
ны сомовок исто Вофболо а: у 
их }. пт реак 
и}. и Пе Зы ЦИ об, 
Г обр, фей 15 реги Чао. о 
Чен от би неси о НИР м 
ТА ИИ ТР: , И 


9, эп вк СР ОПеРАЕ ее вал и ей: 
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ВВ #1: 1 ', ойиий су |. ки ЧР По, т, г} 
$ а Г] ` 
` Г] . . 
сарафи 25 АНИ ии аи ие пални. в 
* . . : 1 ..” а ы ‘ ’ 5} . а. . 
ани 1 ЗНА Эр неона и НОВЫЕ ‹ ‘31 
+ 
чо ры + ЗЕ | } | 
ОИ ИЗ !.:} И в .”" г. Э’. .... :7 и}. 
* * 
` \ ВОО Ги. ) ; 
& 
‘| к ии .. 11} 
Г.’ ‘ обла АЗИИ ИВА. 1; 
‘ у ’ 1 ы ` . . ` : .. : 
т Е ета А и ПН ``. | 5“: МО 


Т.> С1азза пу’атаШ „сБНго в. Фехацицеп: а, ни: аа 6ч 
таицое. Чью ‘Ага ох 19.4500, 4 Еасвев: ср ИЫЖе, 
раг!М; Рак; Фу, : ]'21. а: сейо . раге лев, }`28. 1 Вотиленат] 
Чей тец@га, сотор!е. с’ и: сл и) аб 

М. ау: Чоу 96Ъще раг 4ез арегсаз Ычюгщиез, ге- 
106 2 да. Цеове :4е,Гадфов сарае, |, ое. Ле лргр- 
175 253213 де `Вапуе1: Вегови1 1, сео. де. С] тай 
е% 48 Зериет; Ле’ Чегет" сз рей‘сошиху” Нав; `@'аргё8 
се ди’ ей ве М. Баз! оу, И мегНегай де Гаё Чауад- 
чарт. Уер возшйе Г евза ог ]а собор 4ез. ‚Аыз дея, де 
ТЬ. Уорпв, . фа! . 2072 ею па зтарф ва0сд8, 511 Ве иа 
раз 6% зач. 4е &тор. ргёз раг {е 1гачай: сЫёБге- 4 1 
изиге ‘абеие. 61а Мёсаюифие сёезве: Се дериь "62 
чтауай, раБие. вп `1806, фи даёе а. "‘УбеиаЫе Ввоне’ ‘@ 
Гаснод. сарае. ЕЦе. а 684 виссезвдуетеди регесйорове, 
&`аБог4. рав: Г.а. расе м-ш ве, 64 епби\ а раг ММ: ба 
ет `Р.0135041:"С6 ЧиеПе загава, зи Ф00в "8" ФёайтеР, ' 16 ы 
роцие ' ‘ой ее а рага, "сезбц ппе Чешопитамов “роигеие, 

е )а, сопаалсв, де, Гаваи» вора. Ладрей д вриасе „сарйл 
м сопре сеЦе 4и ие да! Да гепегиле» фар вое еб 
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фаса (асПетепе Фап'тез пре {есво0з шошз ртауез а’'оп 
а гетагцавез 4ап8 за воще, ша! ]е3 (еаНуез фай 
64 ропг Ча г 1а сопмапсе де Гаое 400 оп чет 4е 
раег, пе гёизягеть ро. 

Сене 1асипе де 1а Фбоме сарШаше {а сошЫбе раг 
М. Саизз, дапз па Ъеаи шётоте, Ритеёфа депегайа 
Пеотае Пдигае Пиаогит п аи аедиё ги, фа! а рага 
& Сите, Гапиёе 1830 :). М. баизз аНадие 1а фоезбов 
раг 1е рпасре 4ез тшошешз, зе]оп ]ез гёр]ез соппоез 
роцг. се ое „ша `фае поз аНдоз Гехробег. 

“, боо4ёгооз ой НаиЧе сотеоа 4208 Чо чае, опуей 
раг. ви. Вай, еб ‚геромооз |ю; 2863! дпе 16. уаз, & цой 
р1аоз 4ез соогдоппёев гесапрез х,.7, 2, Чи, раг №ег 
- ©) ду ато 6 св имиюйго , днаь № поптейе' Моне 4е Гаецов се- 
‚ Ме, Ро1взоп адопбе пообааенють ; к Воог Фоглоог 125 6бдеаЦолз де сей 
ч6чейЙже, Рашююг а тесопте аи реасре 404 уИедеее тие Цег, Ча’Й ар- 
в рае & 1 азее одНёге да Биде, её пов раз, ообмие ара а Мбовяйню 
_® апа]уЧаме , & па 616 тео 41 6геоце! 4е сене паз.» А еп ]обег раг № 
блоге @о0е Й газ К де М. Саазз, под пе репзопв раё Чае сей Шояге 
фозоыго ‘облавав 10 рнаере без Ионеоз уНЮЦов ытениии чае Гао? 
44:4 №оваеа спою, а са ргёо рузмаш Ч0е,, &’аргёр М. база, 
прог листе Гбриньге Дл суиара Ш зоЫ чое | шобми 104 дее 
{огсев чи] У оп аррИЧивев ‚пе ризве асфибихг фев таеогв ро Ц тез ровг 
асов `Чез дЕрйасететив роз ев ди вуз шё; (ап дое Табгаове ргб- 

маё чае 15 воно! п’аЙ 4‘гойтез умеога че иёго робг 008 105 66 рёьсе- 
роща 400 И аби, Мак дате Моей рог Фора сарщао, М. Сашзз 
ве. (ай еп. 4и{ де "всоогае атес дед решрев Ве 1а Мбрапётие оодуеиуио, 
ег И арриое 1а 101 дев тНезвев ум(ие!ез оп Фев пошел, 2038 Мео чое 
Га сгапко, & сфадие &16 лек а: ёгеице! до 1а павзе биде ; сокалое о рек! 
18-е 'аёбо' о ббхбо оф; Ь дееб а: Вог’ амбта' гергодой: Тез аира 49 
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тамеие брраео ое. Ко Чед тройуции Мона 
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‘та обе \Ропта ‘4ез уа1ецг шехасез дез Гогсез фи? геш- 
‘Расеш Тез сопёМотв а вузёше. | 

^ Тез гесвегвВе$ Че Ро!580п Зиг `Гасбби сарае, ди 
‹Чбгтеп ‘ит уофаше“ # раг, "рагогет “же эпове оз 1аг4 
`° Фае 1е шёшойе де Сац. «Ро!5з 00 аМацие, аззех \уе- 
тео, 5е8 Шазгез ЧечапсЁтз, Гар|асе её М. баи$$, 
рагсе 4а’8 п'00 раз еп 64, а Ла уапацой. (ее. кори 


я Чет, рабе 24. ° .. 1 ‹.’ 





Зе фепзйд ое фид ‘брровуё ‚реёь Фр вв зао 
ВЬге, аа че ргёв/ 4е Да. рат Фа, Ве} ев Ме ешсов- 
в(апсе е5. 5 евоеп ЮФ Чие завв еПе, ‚ариев: Ро18з 0, 
Де. рьйпотаётев:-вар тез п’загаеть раз Непс: о! ое 
деоюИхге екрове гатес ФД. а Чыогю. ав; сез :рыбаб- 
шёцез; ‚еп. м’отеМав аиёпре: сгеовзавсе ди! репё \- 
'Ваёг. зат. диезНоц,' ей, фаони’ И: атгРте, ах. 6 чаво 
‚де лоте: Фот: ие свПез.4е ГарЗасе, 241$ а .0018- 
с епсе п’еп её фа’аррагеще, её еп гб, Шу а; ие 
‘бтапде 46гетсе даваз 125; ехргевзюаз. ер’. пфрта]ез’ 96- 
Бицез. ‚665 ‹деох союбащех: зрбсаез ие 105.) 6 фааНоцз 
‚варШанвз гешегшету, Це вое тие 1е8 уадецга пошёг ев 
‚ де вез сопзщез' зегамо$ гё$ Ч гетев, сцех Гар|асе 
е& съез Роёззоп, 8, ап Шец.4е 1ез Фегруюег. ряг 
‚Гехрёнеюсе, об роотай 1е$, сающег фгесиреюь Харта 
-1епг езргёзою арадуйфде, се фи ебегай: диеЦфп сов- 
вое ]ез |0х 4ез ас@беда. ви (ре. зиг №ю Нац е 64 ‚да 
Мое зиг. 1 -рюфтье?). 

Аргёз: 1е. \гауаЙ Че  Равеь, се 4е. м. дач от 
084. 16 ргепуег ‚0: ев, руёпоттез сарШа\гез з0щ ехрозёз 
‚ауее ГМепфие дие шёгИе ег поромацее, Г’ащеог горд 
. 8е3 гесфетер ея. зиг. е ргюсфе. дез фотед, сошще Га 
$54 М. Саизв, 01353. я ‹652г@ &.1а чапаНов гарфе. 4е 
‚ детзые, ргёз ве № вогбасе ди Паей4е, дае ГИюяте 6- 
‚ тёше 46 Сищарае п’а раз соду 46гбе. М. ОауЁ Чоу 506 
}ез ргосё4ёз 4е М. Сапзв, або 4е зппрйбег 1ехрозор, 
её {| сопёге 1а тапаНоп 4е 4епзИ6, ди ея 0с00%ез- 
чае, роцг в’ошецге аисипе сисопз асе рЬузие еззеп- 


6) МомиеЦе Шботве ав Гасмот сароге, рабез 6 её 7. 


Зее & Ла чпезбоц. 9ез сасов, сз & в Цыете 24 
-эёгаю, ‘5008 {243 дбабгетеп(, ачес огаге © ВаМьЫ, 
„в! Из 1гочуеве ег аррЁсаЦор & Фез ехетурфев уагё8 в 
Зуео сво. Момз атопз аппо№, ва шагсе.Фа пааризсги, 
]ез атёНогабонв (оп роагга®, зеюп вопз, у а]ощег. 
-М. ау! 4оу п’а рав й паргИег воп хата]. родг ров- 
зо ргобфег 4ез гешагциев чие 'Асайетые тотёга Беп 
Заие, бе (1 а шоп а\5, пе `Чой К! похе аих уеых 4е 
вебле сотшрарше. 
- М. Вау от. Зетише з0п ехрозё Фе ла Фёопе @е 
Таснов сарае раг впе 1еаМуе росг 1а ЧАегибаа- 
Ной 4е 1а 0: дез Гогсез шо ёеща!гев. 11, Гехас\ю4е 4ез 
есш8 ‘её дез Буроёзез, ваг 1ездаеНез Ив эоз® Базё, 
‘воиз рага сощемчае;. серепдаоь, вопз пе Манювв раз 
‚Ращесг Фачохг епгер 8 ие вет Ма е ё%егтигзацов, 
-воая 12: герагой8 сопиме ца ргеиег е832ё Чай реп рго- 
‘уофаег 4ез гесфегсвез 'рюз Бепгевкев. 

№18 пе Ра|апсопз раз & гесовпайме, Фапз 1а рагёе 
ааа ие Ча газа 4е М. Оа\1 Чоу, ца шее 
‚ бт; попз ауопз "Воппеог 4е |е ргорозег & Г’ар- 
‘ ргоаоп ера Гепсопгаретее! фе `Асафёоще, её повз {е 
’сгоубиз ею ёгетет Форте Фип 4еврух ОёшЕ от. 
"М№оиз 5отз сеМе ргороз ой ачес 4'а01э 0 ров де соа- 
`баасе, дае обще сЁёге соЙёрие, М. Геп?, 000$ а сош- 

‘шиооё, уегра]етещ, ив \ёшоаве ВопогаЩе зог [а 
`.рагёе рнузчие Фи шёше гама. 
Га 14 ат 1850. 


’ М. ОягодгадзКу. 
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Ве рае дез мы" чзератсВеп. Чо: 
вашшез та м. Бек ранее ' Бташиаееа Ваце уой 
Чеш ВазчзеЬев 80 во] уегзсШМейеп, 448 &е аНеш" чо 
г 351 сВеп безо Мериае 203 ‘саг пов НЕВЫ ай = 
{255 ип дагрезбе\ мег4ей `Кбплей. _ "Вега Пев\, 4ет 
Сгор@, магаш аЙе ` Ъ5Кег` уоп Козвей, 3а, аасЬ ‘оп 
ИпсеБогецев, 4егеп’ ргашшацееВе `Виашов Бег. 033 
го зеВ маг, ветасМео Уегзисфе рева еше предее 
асбифасве` Эргасве вгашшайзсв" а "реваойео` ‚шей 
офег шшдег “шиза еп зт@, ии@ 41е5з паг п ее 
зойсВец, Сгафе, Чазз 1сВ Ъегейз ‘зи’ эме еп ‘зоевовей 
Баце, оБ 1е№ {фе еше АпзоаВше ‘еПеес жаг4е, пась- 
дет 1 4е УегМазег уоп зойсНеп СгашанКео,, ‘Чегет 
уе!е $сЪоп ш НавзсЬг Мей ех осю дигсв` шеше 
Нзпфе рерапоеп зш4, ФигсВ меШаоГисе, че `Ворей 
отаззепде Аошегкиореа, фе шеше бщасМеп вечуб ши 
НсЬ 2и ебейею рЙербет, ш ег Безе АЪЗСЫ, арег 
оБое аПеп” ег ескИеВеп ` Еое, ешез Веззегеп 20 Ъе- 
]еМгеп, ши зе аи! дей эжабгей Утв Блащеней ‘Безас№ 
Бама. "Дибн’ 618 ‘шё де заш ‘ана Ме за’ Вешг- 
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ЧФейоор уогНерепае зугазсЪе СгатшабКк 4ез Негта 
ЗатгтаНот зтаг ап@прз ш деш егбеп БапдесьгАНерео 
Епбто{е т! аПее! 208 деш апредещеюев Сгаоде ш- 
уегтеИсьео М&прешт ипд РеШего о1сЬё чешо БеБаЙее; 
да ши аЪег зеше Агей Бе аПеш 4еш зсВой Фата 
ао пк решеше ип уеПесЪЬ пог опеобутскене Ап- 
даре Мотичтезеп эсШей, 30 е043с1088 1©В пусЬ посЬ 
ета! Фе УегзисЬ зефоег ебтапсеп Ошзбтииве уег- 
шНе186 ешег аз БгИсВегев отзбодНсВеп ФагесЬ!- 
че ою8 10 марер, прф. вефе Ча! ез егупез э©Ъ зеЪоп 
308 дег гмецеп Веафейиде, "483 ег амзрездее Зате 
ео дс аоща! ‚усы, 20 деп УУев, посЬ апё Зе одег 
отег. фе Рогпев, ообеги зи бое Ег4е веаПеп утаг 
004 ха зешег. 7ейн уеШасве ЕгасЬЬ {гареп чтгде. Пег 
Уегазвег ` маг т зеь верапбео, ВаМе шеше АбшегКоо- 
реп гей\еь егутовел поф гергай, } ] зобаг аз ерепев 
Ашичере еше. ‚посвшаНее Веве ха 4еп Зугапев зе ЪЯ 
побеге, ша еп мавгео Тъафемав4 Чег ЗргасЪе 
т, зешеп Фаекизсь утесфзеш4еп ВЁЧиореп зо ОГ под 
лее Вепацег шиегвисвей за &бпоеп, ип №е5з аНет 
Чет пась дигсь веше озсьяе Веббгде зеше СгашиаЫк 
т еег `есьраоре уегреззецеп ипф уегтебщее Се- 
ва, | Веренлов етез БоговеГар еп дорреНеп УУёг- 
веБосьв, уоп Меце тогзыПеа, 80 4азз 1сВ своп Фа- 
ша] `Ъе4е шй; еёрапдег уегБип4ене УУегке ши уеНег 
Обфеглепридё уоп фгеш М еп тат гаек етрЁе ев 
Коши е ид пог посЬ еб утере УУалзсье жа фгег 
{егоегеп УегуоИковитомие аозоГаВгев бор БаЫе. Ве:- 
4е \ еже Перро пил. ‚ВейгисК® УоГ. дег.{“аВегеп Ваю4- 
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эбычбНерею Ошеейное керетбЪет 1’ о/метей мое» 
йа! уегреззего и: чегте го, оп 1 НыБе со ЧШеь 
епоэ! фе У вЪег зоефивогаИсЬ теги Ргоафе лась и 
тешет РКаефе ее ш зетег Аг чиКНей томегВайЙе. 
Агреф уоп епет &сМеп паНопеЙей Кизел етрбе ее 
хи Кбпаей, фег тэ Фа гейстеп Файгем дите ‘етанах. 
репдез итф ЪеВагтВсВев ИеГегез 8идюш. даз ЗугуатвеВе 
РебпаНеЬ ейегое Баё. 1сЬ зуегёе поп або БмЬго. Ве 
е\чашреп УУееп `Фегве еп Сайате о6АЕ шебг пой 
Баре шсЬ п уеИаизрезроппепеп Апуувийреп ши 
ВафасЫ рей азот йВей, зопдега пс. Берпёреп Кбц 
пе 20б Фезе СгашшайК 4ез Негго бачиуаНоу та чеге 
чемеп цп@`за вареп: ревеё Вт оф Феб ^ деврю- 
сЪев, 4. В. ребеё Ша шеф заФегее хаегаё зе ве 4 
Зргасфе, чтогЪег Пг зевеефеп чтоШЕ, во 4азз г ет 
Когез ВИ уса тем вамуеп 1ооегеп УУезей сапе 
оп уоб дет, чомп &е шИ Чет Воззевеп ЦБегешл 
эИши, аасв аЙез даз, ти атегуопе ею .1егпеф, что 
зе зеЪ 4этоп отетзерефее впд А№геп ебепев У\ер 

Зефой Фаз 1Х ейее ппуазчевфе Уогутог дег бгама 
зак ефаК. ме! Лимегеззатез пе@ ГетееНез. 86 
вашеп ев рю 1 Апёоое 5. 1. Фе пепе зе» 
раз Не ЕгКгопе ев газозевей Матепз фег бугтей 
{Зырлнинь ип Зырлне) аз дет ЕшизеБео 5)‘ 
пеп, зут7айизег, 4. В. «Крайше, Украйнцы» хоп зут)ё 
храй Кап — оаюНебв т Ветоб а0й де паеф Уезиа 
уогрегбскиа Наоршавив дог Римев, г чзесВе 4 
$02 Очею загбокоееБенев паф догеЪ «ие гпечивефев 


‚,{ 


офоедгровотей. Вивзею оп Фета Наврымаштою .реепп- 
ма Зугаоео № 4г .ТЬзЕ Украйшщы чтагеп —- ап 
дог ЫвБегюев Уегиц Ц чое; , 06г газазейе, чот. фею Зуг- 
флей вефаь враг шее дебгансШе Маше Зыряне Кошие 
зоз дет зучарюсвер УУоме зырбдбма;ас одег зырбма- 
96 «савшенутыея, чей фе Зупаеев №ш 1Ъге берепчаг. 
фбеп. УТоБтайхе до Ирев4 етеш’ ап4егею УоШе уег- 
Ятйиеи зыей. КРегаег 5. Ц Ё. Фе АоЗАЩОпр Чег чег- 
эсеЧеней НаермЫеке Чег ‘зугёюаеБел, ЭргасНе ши 
Бажес\сЪег Апфа\е Чег берепдев ип зораг КисЬ- 
зр!е]е, о’ ве .ВегтусВею , могаий аа, ее Да Инет 
УегВАНливве: за Фщеоег, ти дем оясЬ5Е тогиаодео 
Регимасвер ца цгзргаюрИсЬ зато Еззи!зерей Богх.аБег 
ее  сВагаКАегей4. мег4ев. Папа ЪелеюЪьеё дк 
Уегавзег веЪя 3. У. дем ДмфсК выпег Сгатта ши 
форепдев УУо“еп: «представить Зырансый яазыкъ въ 
«его. проствашемь выд, который. въ настойщее ‚время 
"ножно назвать: Норевныит , или, дю крайней мфръ, бл 
еже прочихъ подходащииь 5Ъ своему первобытному 
«корню, и указать тф отифны и уклонешя, каюя во 
«аъ ‘ближайшее къ Сысольекому. , варьфе. Вычегодское 
ки частно Удорскре, а. тфиъ самымъ: дать новое. пособе 
«желающими далфе углубаться въ изучеш Зыраянскаго 
«языка и пробръсть точи$втее позваше 0 ветъ —- вотъ 
игаавнан иЪдь издаваемой нынЪ Грамиатики Зыранскаго 
хязыка.». Ол Фе ЕреплитИсЬКеНео: ег. ВаирзасЬсЬ- 
вар Мопдагео, дет зуззо 5 зсцеп под ууйзсверовзсЬев, 
ЗНагег зд, шясбвея.. #94: 2’, устаюзсваоЦебев, Вези ез 
инеКог. $. УГ. Вафа ег Невопфего. ВеПлесл веПеГегь. Югезе 
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епфаНев. Цефегзешиюоев: 408 апреле Кети! з5ез, Цеё 
Уаюгийвегв, 4ег `Вагрргей 04 Сыгз. аи. ею. 5. Сарй- 
&2]. дез Мамаеов. ле\зб. ештреп ‹ аобегеп` зизвема Вией 
Эшокей аиз. деюзеЬеп Кузоре!а ,. 4ег:. веба‘. Сео | 
па $ез Апапдез 4ез Етапрё Но: ‘уой:Ховавлев Ш 'Чеф 
зувво51сВев..ОьЧеЁК!,.50 уме Фетпег .БрийсЬлбтвег` по@ 
УоЖа5авею ш .ФегзеНеп. Мопдагё, т Чег . зтувеВеро4- 
зеЪею аБег.тою Юга. Заугиай оу ‘вез. реваштпеНе ‘па 
анбвезесьпе НобвеНзЦедег. ЭёмшасЬе. ВеНареп Ъ 
'Чеп е1пе- зе ЕЁ ‚ хлуесйла ое па Ъезоп4ега ФогсВ. 
еЪеп .ведасШев гобеп хоп уухЕНефвет зуглашзсвег. УоЖз- 
Чнегашг дорре! имегеззаню. СЪгезбота@ие. Хы 4ео Ве! 
авео зебогеп авсЪ вос№ по егЬбВеп. фею УУег\ 405 
У\егкез а  пгезваще апИфоагесй -.раЖоргарЫзефе 
Песпкюыег 3 БасзшойЙе’з, вашей 1) Фев регииверей 
одег аНзугатэсвев АЗрьаБез уот. дабг 4519. аиз елей 
7..Р. Заевагоу завеббгеофет Мотшокавов, ;2) ег аНеп 
Тозсый аоГ ее. ВИде 4ег БаНоев Эгебаеакей: м 
епег КисВе та УУо]орда, енота га Озбор, Гафег 


зе\ор редго, поф 3). ешег &раНоВер ШюзсьгйЕ ` ацё ^. 


епет аодегер, 4аз НегаЬефев 4ез Мефшвев бе ез 
уотзееп4еп , бете 0 4ег КиеВе зи УУозВензК ‚мо 
УатепзК сер Клрзе, члекве шаг, шелез УУ1а3п8 
побь вйрейда Чогсь ею `Огасх. БеКавюе ретас ВК ге- 
чтезею 5. Ал: ЗеЫоезе фев Уогутогез. ($. УШ Й,) #0191 
ешо УегласЬкы58 4ег Оце {еп авё Но е!, дедеп .дег 
Уегй. Зе. ег .АБразиле ‘завег СгашкоаНЕ. че ее 
Баг... 1овев Усгасвиза Це. лес В одде поНайяю- 
4 ве ЕМербыг Фег МаЩег рефросКец одегьм Мавузсг- 
м . 


ео фекиюиею. бубащеев °'Текы.. ив. бргасШеьгео, 
Ури фо 1Ь2Аегей Ваде 4д8г Ус, Мег Бесейз & за 
мегзеесйпею , оз 1) Зыравская Грамматика, шаданная 
етъ Главнаго Правлешя узилищъ. Сочаниль А. ФлЕ- 
ровъ. СПб. 4813. стр. 6%, во 8-ву; 2) Спийдааре дег 
бугаюесфев ‚ бгроте НК. тов Н. С. у. 4.:. Саъевия. 
АНетНогрР 18%; отр. 75, въ 8-ку; 3).Еютеюа Сган- 
ша се6 буграевае;: Сопзепряй М. А. СазАгеа. 'Нейюр- 
Чотьае 184%. (тр. 166, въ 8-ку аа 4) УсгаоеЫ: елет 
бгашиайк ег Зупёшвефев Эргаеве васЬ Фет т де 
беъегсемиюй 4ез Елапбенат Майьае: зебглосШеп Ва 
ее. Усп Регд:паю4 301. М:едетава, Офецевге 
эдег рес зевет бргасЬ6. ао ушапазню ка Вета|. Ве- 
уа! 487. стр. 143 въ 8-ку. У\Уав; Ш ‘ухом Уетё. ив- 
Бегабме поете ци тееозспа обе Везсфайенией. . фег 
ь СтаютаИКев Бей, зо в фе сгме газызсВе БобЬя 
‚]апитегНсь, муЯВтес@ уоп фей’. Ярра 3 еде Ййг Ье- 
вопфегез Уетфетае Бафёп: Паз тот УзгГ. Ъ@ дева Ма- 
чиео. 4ез НетапзреБега 46г елёен гизозефеп `Суаштаык 
ча Рагво еде Беовзе ие Егарелес®ен родевь мс Фаг- 
- ‘ащГ, '@аев фе догоБаов зе Атьей ‘рог еВЕ в- 
ва! зоп Ебогоч, зовфего. реа: той ешет вуха- 
зснер Зиденыо устав ва 6 П, уе 4ег тегокифете 
еее МИоро убой. Юех под’ убгдеа ВЫсЬеЁ ко 
УЧотовда. Емкеюб Ш вемеж Словарь истораческй, о 
‘бывиигь въ ВРосём тисатехяхь духовного чава Греко- 
Россшской перем. Издаще 2.. Тень И. 5. 938 фые- 
Сеащев Зекеио®,: ш4еш оз’ 40% Ш ойиер №4 пашеве- 
-Неб №е1561 :.:«Сиотри Зырянскую Грамматику, вапечат. 
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«въ С. ПетербургВ 1813 #.,’сечименную олнииъ Зыряяы 
аскоиъ Студентомъ, обучавииися. въ Вологодекой `Семё 
«нарш, которую нипрасво‘присвошль себ издатель Фе 
«ровъ, природный Вологжанинъ, такъ вакъ.и пвучене 
«якобы имъ языка Зыряаскаго». ... из. зы 

ег ЗюЁ ег васЪ етот а Пееветеа Ба 
хе срлезе п Безоп@егег Распигайе Бертиеодео. Сгамт- 
шаф К‘ .136 рае зучемайзсН эареогарее ст зо чег Вей, 
Чазз пасй. вешег. ЕимеНове $. 1. их обюгресгдоеей 
АБзентИет топ Висьмарев . $. 8 —4$1,. уса `МУбмена 
$. #1 — 12 цод.убо Чег Веопий8' $. 12 == 13, таего 
Фе рапте Рот е\ге.5. 13 — 84, дата `4е У/ом аа в 
5. 81.— 92 чп8. 2424 Фе. ушах $. 92 —.190,.а\ез 
$0 Саркею, АБзсВамен ап РагавтарЬет, а5дефаюде 
м чогаю? Фзйи Фе ВеНафеп. 5.198 в Раде одет 

‚ #68. 215 Сьтедота Ш е Фовеп. - ^. и ‘в 

Усе Февег . Оцгежота Ме 15% дав. Мовысе- зоной 
оБео фезарф уюгёев;! че. дег Огашша К 18% аз ев 
Ъевопдегея Усё {ей Че; УегЕ.. заубгдета® ха Бетегнеи', 
Чаз8 ег ШсЬЕ те, фе У Мегреп Веафенег зо еЪег пешей 
СгашйаМ Ее 'ш газывсБег ЗргасНе 499 равте газяефе 
А]рБаъет, чНе 68 вЪеа 188, зопдеги. ао штешвел Мог 
зсМар ше’ оефёг ие МойШсанопеп аибуепопитев аб, 
4. В. пог 30 46] Зауой ВеераКер, ав пасВ гаНовей- 
феп аНретешей УНеогеуюсфею . РАвотриен: ый ` Ъезооогег 
КаекеюНЕ виб фов .Зуг]Ноюрфе. регаде во мею $ чтаг, 
банебей аБег г зо] обе Глибе, Фе ег Зргасфе ее 
° быте 50а ,. дем `Казыссйеп. афег {еШео, шаегете 
е бете пвие ‹ВасуыЬей егарейЬГЬ, во. да ‘пой де 


* 


ь 
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ма дехг Зргасье чогрВаюфеюег 120$ пог зешеп ерепеп 
Воерайед : Ва, УАБурой дос ‚@е СезататихаЬ! паг 30 
Бенбол. Маг. даб Ша говазсрею й мп ь огзейзро4е } 
БЬЕ, Бе; ‘Фес: УегГ.. змче; уезеШедете Еоосбовев рефе- 
БаЦеп, шдеш ез шеБ. виг. деозеФепт Васфщафепй Ш 
аеЧегбр ' епгорйесмей .Эркасбьо еФем а]; На уоса] уег- 
ыы, зооЦега цсЬ паюь ‘гоззефег.. Аге заесь бам 
Фкой, МочйПгоарею Чег. уогапревев4ев Сопзопатиеа п 
дег':Аовзргасле 2% Бедесфоей, Фе `Хчефеойвкей, ш 
Вете ‘чехжВег зи зтйозсЬап маге, Чег Усе, ВАМе $ 
_ уегомедет црф г деп ]ендегев ЕаШ Пёрег 4грев 4 еше 
аодыгё! зас Брешазае Везесвивир3аг ао’ деп: гезр. Соп- 
‚ вебатлеа зе фбс речанН. ` а0огсВ. укаге зибс аз {е{- 
БВЬа ',. 04а Чаг УегГ, ЗаИ дез гоазьсреп 5 1воегра!Ь 
Зал. УМуичег, уЧе `2. `В, Код аз, эпбепбемвев Ваб, иш 
30’ бБегЙазярег резтогфев 604. '1аг феовЫВеп ФжмесК, 
баг зчесьер, ез 8005 [0 авЦегев Эргасцео вбеморайсь 
арремеоЦе 191г4, рат ВезсеЬюец; ег Аиаззиюр е1е5 
ж/к Пебев: Вис 5 фенс, Фюроофе! рее ео. [адеззеп 
рефей ‘умом юв Фе Ацззргабые. фигой аз МегбаЪгеп 
43 Уеазнет8 Кеше ВееюиасВецие, ил миг Гаг фе 
Ао обег” №6! ег Гарбхгиос' ее ФадюгсЪ ЪеаБзевИ ре 
Бес Мегиюе. безтопоеп; — 0 Зее 4г ВваШа уд 
ав, шо ег. Отатираый Цен Яга: Бат чаНоу аЙез УУе- 
зер све , 'утад. пай ‘е№еп ца. Зудонеден 10 ейлег уо|- 
мае реа ПерекнсЫ ег. бреабьбостею в0@ Шгёз Се- 
укарофев` зом] ‚эр 20 г "3КЬ ав Ш вушмакНвсЬег 
Везмынос гаи’ зао ОбЩИЮ  Баб, зари, опис ‘а5ре- 
ФапфеВ, под, яутог дед 00%, авег: 1 аг.. ююф, пыф Ргаст- 
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зп {1 'АвёфуисЬ& зоцреиоет,; бидею ‚мо пег Чет! оси 
Че5е Эргав ыы. Мс ‘райз 'Везоофега защ: Ге тфиеь 
Фаг берет” вай ‘кит: "бе Бонливег А ‘е1риеь ‘бп: па: 
тен о .а|з. зо№юВез: ацеВ а ГогюеНег Ншесье В ещ 
жаВгез Мицз%ег 'Заео, Каюо, ‘ет. ша ‘вог гобы че | 
Мас ре тидозВец. шозз.. “. ’.. аи 

`ЖМЯе обе, Бёгез. заре М тв Ба Чег У 82. 
зеше @гааийавК шИй ешеш Чорремею УМомефасбЬе! вех 
Лене, ав‘ пп". баштер. УТ, ад 596 «бецео блбавев, 
мото ГУ фе, Коёте” Моггёдё, Фасо { ейав . ЕЧУАгиюе 
дег ‘роачоЩеп АЗК Отмйвеп, ‚даль & -— 236 деж, уг 
)&01зсВ - гоз$зсВеп и04 5. 239 — &96 дев: гиф зов-вугн 
}лЯозсВео ТЬе! 4ез УУбмегьисЬе8 еп фаНеп. У\е мг 
БегеМа- баБеп\. №3 шап уог Чег ЕгзсВештиое 4ег пецеп 
ЗргасШерге 4ез УегЁ. зсВоп № уегзсШеделе Сгаштай- 
Кеп рева; г Фе ГехКоргарЫе №Ворегеп ехзИе 
№ зВег па ОгасКе п1с51$ аз Ь1055е УУбмегзатииорей , 
Че уош Уег[Г. 1 4ег Уоггефе 4ез ГехКопз апйое2АБЕ 
учегдеп , паш!сь еше ш ГересЬ!’5 ВееЪезсЬгеБупв, 
епе уе] БезсЬгаоЩеге ип даБе? Ъбс№зе {еегЬайе ш 
РаПаз’ Сравнительные Словари ип@ 4ег апсь диаШайх 
Бедещептдеге ег СазгёозсВел СгашшайК апреБапа“е 
1п4ех хосабщогит. Паз УегФетзё аз егзе зуг]Ашсве 
Гехкоп Вегапзререфеп 2х ВаБеп реБбге ао ацсЬ дет 
Негго Заучтаноу. Ез Капп 7\уаг Кеше АозргйсВе аий 
абзоие Уо| $0 Кей шасБеп, 186 абег Бег зетег 
его сеп Ашаре ип@ рщег_ АцзЪгипе а егзег 
УегзисЬ зебг БеасМепзмег В ип@ чга зешеп ши 4ег 
СгаштайК уегрипдепеп ИмесЁ еггасвеп, паштсВ деж 
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Уаевьтрет "фе зуЦАшесде: ЭргасЬё. Бебалойт тм 
Фасфеп 01 тозфеей Чиге№ Чеш Гоззо6Ь -зуглаис Вет 
Туей .депвр уеп Мише веш, чт@оВе евёчтедег 0е05- 
ВР5СЦЙе оЦег ипфегег Орзбдойе утере ши Че Зуга- 
пей. сбои аг ха уегКоБгею уубозсцеп (11. 5. 1 Й. 
ш 4ег Уогтеде). едет: мега. ФиебЬ Фезев Гехщов 
дег УУегЬ `48г ‚бавлеп Афей 4ез Уве. Ферре! е®бЪь, 
чезВа 15 Шип, аз аа Фезешт Ее!4е 4ег \АИззевзсвай 
щие? Виззев зог Хей пось 2074 дазеВен4ел УеЦаззег, 
иг Аюйтищегиое пашепсЬ аись Я. авфеге Воззет, 
та ебет баплей Юепиотзсвеп `Ргезе ашр(еШев зи 
оао в. 


Я. 1. `5убдгев. 


РАЗБОРЪ 


СОЧИНЕНТЯ 
Г-н_ Ф. И. ВИДЕМАНА, 


ПОДЪ ЗАГЛАВТЕИЪ: 


СКАММАТК РЕВ УОТУАЮЗСНЕМ УРВАСЕЕ, 


СОСТАВЛЕННЫЙ 


Аклдемикомь ШЕГРЕНОМЪ. 


.“ 


.“ 


И 
Нет У еещаоп 13% Бегейз дигсЬ: ахуе! пд Дабх 187 
та Веуа| редгисВ4е ЗВойсЬе АгБецей ( УегзасВ ‚ефрег 
СгапизаНк Фег вуг]ашзсВео:по4 УегзисВ: едег @гадоава- 
ИЕ Чег 1зсЪегецизязсВеп ЗргасЬе) аз БепьоНег,. Зи5- 
зег$ь Пезярег ип. шмдясЬЦи бег бргасШогзебег гово: 
№св5 рекапиё., Вее {гаВегеп Сгашшайкею чагей ца 
Мапазетрё зат ПепиЦочзеЬей Сопсигз ап фе АКадение 
езпрезап4е утогдеп, по 2этаг Фе зугаюзсве Огашшайк 
зсВоп п арг 18%; яЦеш ам$ уегзсШедепеп ди рео. 
ОтвасВеп позе ег 9сВ Чата! п 4ег Ыоззер Уег- 
&НевШсьивЕ Чез ИЪег зеше АгЬе№ уоп тг аБзе{азяев 
ВецсЬе5 вп@. шой дег ЕгаиЬо5з ве. зрыег редгасКЕ 
ось - ешта| ‘уогеПер 22 Фев Веройееп. Егз (г 
зеше 1зсВегецивязеве Сгашшаик егШе ег, давебер 
ре! 4ег Юепи4оузсВеп РгезуегвеЙопе. ‘уош Фабг 1816 
ешщеп. БаБеп зорепзощел Ачбооо‘егиорзрге №09 тит 
Оесквп8 ег ОгисККойеп 1500 Вибе! ш Аззюомес, 
]}едосв ши 4ег Ведтрипо ‚ 4аз$ ег Чай г апсь заёЛесь` 
зете п ргезу г. апегкариие, ацз.Мапве!, ап МИ- 
деп. арег цобедгасКе рефШерепе зугуаизере ЗргасШерге 


— 106 — 


Фгаскеп ]1а38еп зо]е (%21. Пятнадцатое ` присуждене 
учрежденныхъ П. Н. Демидовыиъ наградъ. С. Петербургъ 
186. $. 25 ип4 30). Еёг ешеп р1асКИсвев ип@ зсВоп 
уоп уогобегеш 4ег У\135епзсВаЙ егзргеззНсВев Сеупап 
уегре!ззеп4еп СедапКео шизз шап ез егагеп, 923$ 
регаде Негг УУ\е4детаоо пасй 4ег УоПепдолр зебвег 
ег5еп хчте! редасМеп АгЬеНеп зеше ЗюФеп патеп В 
4ег моЦаК!зсВеп бргасье тизтепее, ефеп мей фе 
УТоцаКеп, уйе ЪеКапоё, 2у5сВеп еп Зугапеп ипд 
ЧГзевегетиизей' УЮВпеп ип ‘е5 86 а80, УПе ез `апбЬ 
Чег Ув: 9ш Убгтоме $. И пашегиНев Фегуо ем, 
ЭФфов в мог! ‘егттяЧет 153%, Чазз Йшф ЗргасНе 4ег 
утв свей` о ‘зеВегениззсЬен` ререпйЪег еше еЪей 
зоевё Блеиав; епоевшей чтегфе, уНе -е5 Чепп аас® 
11 ег ТЬзе 3; Пе УУоЦаКеп реНбгеп- таг, Беше И 
‘ег Ув. фа аа$ ` тогрегтзсВеп там пог@аз Вет 
‚ боюзсвей Зашие мо@ меЪеп деп Зуг еп ат пась- 
ео, аБег ‘деопосЪ бо4е* 15 `ш тег Зргасве МапсВез, 
фаз" 5 пог. п еп ТзсВеген ет, плс шИ еп Зуг- 
уапев; реше: Бафеп, ааЁ утесВеп Отбав@ ег Уег. 
1 Ч!езег бтатиай К, то $1 Сейерепьей ато Фагфог, 
ип Еголе]пеп. Борвуцевей Ъаз. $. Ш №6886 ез {егиег: 
веш. Наприщегеззе, Чаз Фе’ чобаквеВе ЭргасЬе Фет 
лпровей ‘Забыв, Безе ефеп 1 Фет Ошеаоде, 
4азз зе `Веуйззегтаззей Чеп `ПеБеграир уоп ег $@4- 
Зв сВеп ти `дег погдб5ИсВеп АБеЙаве' дез Вап1ссвев 
Усзманипез уегт И. Ва че см 61038 газ сЪет 
ЕпНаззе визбезееА сезуезет 15, те @е. г озсья 
уегиап4е, зопфеги айсЪ и беет, уе Фе 1зсВеге- 
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пузизоье; зо’ &е набакиеЬ` абеь пос шем Ргеоев 
эпбрепоциииеп: 248 фаз Зугашасве. Те `УуоБекеп . 04 
пор 03$ бибо2пасЬЬагеп де? 'Табтеп, зопдего \ой- 
деп ‘ла’ ТЬеЙ аюсЬ шИ ЛВоед депизс М, чторег. ей 
ТЪей ‘чос ШФоев еБев ‘30 бо 1матз6Ь ‘у мобаКа6Ь 
зретсВЁ, це е$ $3 даВег ше ха чегтиофегь, Ноа 
уе ИичежсЬе УГогеог аа `аасЬ УУогбогтеп: по УУеп; 
Чоореп Фысь Февр Уегкейг пиё Чей Табгол 2 Пе. 
БргаеВе. зефоштео. 5184.5 ^\е. егормеззНеВ о ев або 
аюеь .ГАг баз’ сошрагануе 55аФиш дег 15сВофаесцея воф 
апфегег 451% шт ,Вегойгоореп  ‘реКопипепею Зргасфеа 
чуегдеп позе, тео еш’ по ФегзеФе Маоп, топ 4ег 
ВеЫриов ›упо Мегг УЛедетапо, пась 4 г бгапжай- 
зсВЪев ВеБаю ох `4ез Сугуакивсьей ешег- ‘оф 468 
"Тэсфогет 5 3о3еп аоегегаей», зосЪ ав У\ебаюасЬе 
ныё десйег АресЬь в АпдтЙ см побтбо зн ет - 
эсЁ]оза, ]епсВе6 &т. ‘`АБег апсЬ, аБрезенец уоп Федя 
зо еЪеп апуедвибиюеа аМрететев бес арок таг 
ег ЕзеШызя п Вых аи ФаБ УТощаюЮзеНе, ап @пЯ 
{ре я ао БецосМер, еп ам во’ уси дегег опий 
$ Апабгипс безеШей’ а еше ‘30 стОидйоЬе Аг, 
Убе ез Мег ерзсЦефшеп, июл 0 ФаюкелёчтегВех, 218. опдег 
эй егеп одойе сад. ваЗек Уегууаа ео ее фзсреаю Зрга- 
срей . бегьде. 458 УУобающене ‘пе ‘еда Региузсвев 
ЫзНег ат уфе, уегасЁясь 6$ це БеБаюде! мог 
дев тат. На Зугриоченев, ТсЬегепиззещей, Мог@ачге- 
азефев ад ТзсБизтазеМюсвей ехбИгеп ось зсБов.ве- 
дгасЮе шефг одег ши г ипбапвтеюсье Перегзехопвеп 
уек ечояорео ТЬбеп ег Вей ис. патев 5 Ь фев 
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пецеп 'Тезбаз; авеЬ, р Фа У’обаКзеЬе БеМе шп 
воеЪе’ уофегеце оф 2 уегбЙенАЙоЪеп апрейарел, 
чи ею `Вовеп тов. ешёг ':зо Ве ОеБегземлар 463 
фуапее Нот. тов МаИБаенв -утаг ЪегеНв зораг аБрефгос и, 
ав фе ТЬЗбекей 4эг Бебапфетев го8$ё5сЬеп ВБере- 
веНзсВаЙей. аа гей: шизые` ий 9 Еомземлар 4 
Эгоскев’ дег моба свет ЕуапреНепоБегаейлие феш- 
рез сореве Ш утогде, зо 4283 }евёг ейозфе Вобеп, 
топ @ет 68 яп Ехешр]аг фезИле, пасЬ фег пеБЫрей 
Ветегкоос ев Уег{. 5. [У, Фе рархе ЫзВепре ре- 
ЭгисКеа_ уюЦаЮюесье `ГИегазог Бей, обще уедось дет 
РоеЪБсит. зо рапх ипЬекапа реБШефет зи зеш, ме © 
> ош Уетё. БеБаприеё мг; депо зеВоп уог 8прегег 
бей Зайе 4с В Феп ведасШеп Восёо дет ’Вга. ов 4ег 
СаБе!ев1х ша АЦеоБого шисефеШ, под ебеп Фагаи! 
2тбпдеф $0Ъ 4езве]Беп арсб хоп У\едешапа $. ХГУ 
егиаыщег, аЪег, упе её зсВеше, топ Вт шсЬЕ резефеоег 
Киглег Аойа : фе мобамюсЪе ВесНоаНов ш Ное{егз 
ДонзовгЫ Фаг фе У\вчепье Вай Чег ФргасЬе - [. В. 1. 
Ней $. 113.— 116. Апдегз. ав Шетфатсв ‘156 Фав вит 
_ М8 тот .19. Уеге 4ез 9. Сарнез гесверде Вгасьзйск 
'Фег ‘моба зеВеп ЕуапреНеойБегкемнар” а|егдабз пкЫ 
таг, Капде 4ев РуБЁситз секопуюеп. `-— Ефеп зо Фа бе 
ме Фе мобаЯссве ТехИНегааг зшЯ Фе ызВепвей 
УЕ ие] же Ейегтипр 4ег ЗргасВе, ад’ #8 емзйи №5 
т «езег. 5%иа4е ‘пиг 6 ше’ ешире’ 30 Фезей Глфеваиг- 
эмуев ес Ыаоще. АтЬей, фе Мег за 53%. Реегабиге 
000’ пашев ей ‚ре. дег .АКадение ФеЁ У\15<епзеБайе 
вобег Фе Ге] |.:Сочанея принадлежащая къ Вотяк- 
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кой: Грашиатик® фегеНз па ЗаВР #775 рефгае&(е, борз 
зепол ‘за деп НЫ тамьзши себбгепде, бгаштайК ‚ 
уоа чесвег. той ег баБейевах реев т Аппое 
зешев` обепрёдасМей Апамез шИ ВесьЬ а03зар%, 6 
35} «п «ег 30 пот звеозсва Вет УЧейве уег@аззь, 
@255 51о ЧотсВаиз шебе деертев 15%, ет айсВ. пиг ейу- 
хегизабзет Бейчед1еетфез ВИ топ дет Ваи ‚дег Зргасве 
ло вемВгео» по У’: едетаов аш 20е апрег- 
(еп. ОМе: «фе № оаш па БгацеЬЪагег. 23 фе от 
ФезеБе, 70, НегаиееесеЪепе: 1эсЪогети!ззеБе СгашитаК. 
Зе. ое 113 бецеп, Чатоо пейтеп аЪег \У/6 Нега 
тега спе 0иф Фе РагаФетеп ег УегЬа зо че 
Ват ет, ииф 4аз У\егксВеп 196 ЪеЁ аПег УУензсВме]- 
Вокев ФосЬ з0..6ЧИс,; Фазв $ сЪ аШез УУвзептзчтаг се 
Чаганё, а|е обе Рагафетеп шИ етоегесВое ,. п 
ет’ Аззтие, 4еп 1©В пиг фагаоз тасМе, Бецает апР 
9 бенеп: я оваштеп ве еп 11685, Ав @те дев Ее 
Ценкемеп ег бргасве сешёзве АпЯаззипе ип4 ‚Багзйе]- 
ют’ 145 вабуНсЬ пе та епКоп, шас Йадеё вог — 
Ва Ые вевис -—— меЪе уобаЮчеве УУогМогтеп 4еп 
гозеэснеп епбзргеснел Кбппеп ,. аБег ‘уоп Шгег .Апууеп- 
дите. № са, ппф оп ‘еег `бумах № гаг осы 
фе Вефе»: Негг У\Йефешапи Жаг ФаВег уоНКовитет 
Бетеб вое ав 'Егасьешеп зешег пеиеп @гатюаНК ат 
ЗоН1 зе Фев Уогчуоге5 {о]репдегтазвепт ха тойутеп: 
«Е з вв эно, Ча дос\ аЙе апфдегеп ЗргасВеп и 4ея 





*) «Бю шоеиеа зафети Зргасьепь ' яёге есь её ‚ кепавегег чтё 
дезьыь @зг|хо У5БШооае Апзйгиек демевев. 


` = 440 — 


г деп. бргроогаеВег зо имегезазией биюгзефет быт 
тез ше№г одег чеюфег ВезфеНег фейиодев ВаМеп, йг 
4аё УУоцавеве посЬ.зо риф упе раг .Кетеп.. бо ВаЪе 
№Ь депо зеб]во 6, шИ Февег шейьг Агей еше а 
Чет Зал Ныат ег Бошзеев бргасве зерг ГИБФаге :Г.&ске 
апятайаНео ,. пед `б<В утбозеве, 4258 ез Ш ремпрев 
чем шос е, 0038 а0Г еше феп ЭргасШогосщег. енивег- 
разве Ъейефаетае УУеде зи Шаов, мепе ег орел 
пеш, уоп етег Афей, ме!сЬе в0 виЁ уше фе егз4е ашЁ 
Фезет Еее 15%; еше пибазеге УрИкопирепней `уега026, 
2} пабИ 4еп От ое Фг зи вефеп пбеЙСВ чтаг». 

: ; Фа шас‘ меб уод Фезеп ОмзЯраео етео геБЫреп | 
Вест дет. Кброе; паз8 КБ. глегаф ча аиРаг- 
Цсбег уоп Чет паёЪ аЦеф АореГаВ Мер поеЬ пофеКкайбт- 
шт Мала зргесфео,; ацЁ уче]сЬез Фезе егао- уйсзет- 
всвайШеье `моуасве СтатшайКк Базу 158. ОБУеюЬ 
ез Февзюа! шсЬЬ пе Ъе 4её Нго. У едеталос йаВе- 
гео зе! ЭргасШМебгев, на ТИе| зеФаЁ, зопдега егз 
пи Уоктоще’ $. ГУ, егмАВюе 19%, БаЪеп Чдеш Ус. зосЬ 
Шег упефегит, мепо засВ ое аПет,.з0 Фось Ъапрй- 
засьЦеь, ини Мафема| цоф зог СгапФаре Етапребео- 
\еглецаюсей сефевь, мг ок. редгас\Ае, зоодега 
Барсе, оп. яутаг. Феде Фей, усов Фецей Ь 
зеВов офев Мз. Уотфегейаисоп. эх 4еп феаБысЬНелеа 
ЧигВ ео Огоск зд уегоЙеоеуепдеп моЦаксфев 
Сефегземапвен аЦег № Жуавбейео везргосВев. Вафе пп9 
Фе 1сЪ эч&Бгеп@ шешег Вейзе ип У} КазсВеп бопчег- 
решепё, оась 4ег регеИз, етбою4ео Ди еРоре 4ег газ- 
эзсбео Ве резезсВайев ‚ па ФЗабг .1897. 17 вые 
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Фе: Ш От/ртатоецоерава, {Бейз ба Азы иЙев васН 
деп Отртваеп одет уеблеВг ‘апсЬ ‘зсВов пог шз Веше 
гезсфиефепеа Сореп, Фе ЧатаБ ил АгсЫу Фег реме- 
зепев газу зефеп Ве] сезеИзсвай ш У\Аща заГЬечаЬг 
узтотфей, ти егутегЬеп беерепрей Байе, ипд юй Его“ 
еп дрок Нга. УПефемапа 20г БеПеБщеп Вепщазиир. ап 
Ъов, чепп ег 4ег АпзагЬеНаць ешег цепеп 30’ зег пб- 
Ырео чобаЮзефеп СгаштайК 316 ощегдефеп уоЩе. 
Ва5з. опа -е..уоп шеБгегей Регвопей Бегтивгепйез посЬ 
тобез Маеёта| зо\то! и зешеп ежтуеаео 'ТреЙев зеНг 
ао1есь, 213 аисВ Ша АПрешетев пене еЪеп уогайр- 
Нсь зап утагде, $55 $6Ъ. зс60б а рог? пафагНеб ег 
\амеп; феей уж ев гаг Хей оп@ \01 побЬ аи? 
ооре Ма фаз чийре зещег Ак итд отИ уоп фонем 
УУег\е, иБтсепз Эегешре, Чет ез @фепаззеп утегдеп 
зо Не по прегавзеп утиг4е, пасЬ шешюег. уоНев Цефег- 
зеоропе бегафё 4ег Мапи, Фег аубп Чго` аШег Ма 
ве! ЧеппосВ ешеп `еБеп’ зо вией бергаисЬ шасвеп 
Кошще 213 {<Ъ Бе №5. № дег Таз Ба Уеь фере Уог- 
ацбзеатар расой Бещеп бейев Ши уоПКошиаею. Ффечаьга, 
Юе АмевчИев унитеш, Фе етеп. шебг, Фе апдетев 
утепрег, уоп аМеще! Мапреш ива 'ЕвЫего, Фе Негт 
Уедешавп ш зешеш Уогмоце ЧигсЬ вре ЧеайИче 
ио4 зебез Карета Бевопега БетаскасЬИрепе иаего 
ио@ Яизвеге Свете ЗЫ *) опег реуззет: аНретешюн 


арии питсищь 


*) \УЧеви еб 40: тог де пег Свата ег К $. ГУ, навтжевешНеВ 5088 
детбЫ ошеп ФоЙЙ, ооо мМеБат ‘пасбЪ 46ег АпуцаВе, дах от патенНеЕН 
пыг Ме МимеПиир ег АБескАепт уси. фей ВузнкеНенечебаювен 
уогдалК(, уоп 41езев Бенз: «ег вод’зю ШМЫМ аЙе`‘\ег Иен 


Коблкев итебкойНей васЬфеумевев , утогамй ег ап 
втафег Обевьей ешё ефеп 30 отябодИсЬе Кесфеп- 
зверей ЧагиБег аМерф, те ег а аМеп гезресИчео Р&|- 
№1. зп .Ашё. а15 КгыЩег уегмаНе! БаБе. Ве деп уюев 
ч04. паха Иоеп ЕеШего, депеп ег Безо. Бере?- 
рее ‚ из Вл. апеВ. 5еш . КгИИсЬез Апи.. запег` репов 
делтегдеш зе; ФоеВ. №85 ег. с Коте МаЪе чегдпес- 
ед, уеге!сЬ, ргае шод сошЪиме, Ме: ег зат ее 
Кака, ив .Фаз. Ве Цее Бегасаар9. «Да тан. Бе? ше\г- 
маеех ПогеШеза6е. цо4. зогоФАШеег УегоесЬаве ую 
Чай. Коши аз Ра!зсьб чот ВеВНсто. ха ашегзсйе- 
деп, 30’. Шефеюв Фе ЕуабвеЦец Что Фгег уеМасвев 
Марсе! цотех -посв рапх ЬкаосВЬаг, и шИ же сВег 
Усвегрей. Фе ЭргасВе 4аглиз зи егехтей» 336% ег зе фз 





ЬгаесВЬег о, во. датйе' ааасЬег Лозет уешеЦе. ууогоп то давес, 1сЬ 
зех датаю ЗевоЩ. Себро. ешо зокЬе Уегеифирб 1060. ЮВ Шег уедось 
т Уогапз ГеюгИсЬя Уегуавгоо$ еш, шдет 1с6 егк]аге, 4авз ©Ь 4&е 
Бе 4еп топ пит тегапчаНееп Сореп 4ег ОеЪегзвемипкев топ МаИБаеоз 
па тоо 14 Сарнеш. @ез Тлсазв — тшеНг“ маг уоп зе1пеюш ЕтапзеНною 
ок. авеещ( -- ой дов. ш` УУрйка анетев\еп обе зотеГИНЕ тег- 
Исвер Бабе, мо @о Согтгемигоп топ шешег Нара {2 аЦеп Бега 
АБзсьг еп Бехеизел. \УМепа зо!сЬе Соггесиагев Ъе МанЬаеоз тогЬзН- 
113511585 пог зевг зе{еп уогкоштеп, 30 Боче 9аз пог, аз 1) ег 
Сорзе, месьег @!е `АБзсЬЯИ ‘убп МаНБаеце Гог шБЬ аоГег ке ‚ чей 
общест 20 4ег апфете (6е Вмсав уемыев цо@ 9), авез. дав Ехегарыг 
тод Майфавив, чеюЬез 4ет Сормеш убю Мацьдеоз зат Отщша 
610040, зеЪзё ап под г ясь Кеш Огбша|, вопдего зсВоп апсЬ еше 
АБзсьгИ\ ‚беугезоо зефь воцаз, 0 хугаг запБегИсь, аБег 4ось Ббсья 
вася 198 Веще безсЬЧеьер жогёеп мах ирй дегеа Усгре снах 
кН деи Огмиоае пеьз дог, обфыщец. Весьбвиле шло аод тбеа@ олег 
Отвасье барл, чогааыци БаЦце. 


1“ 
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$. ХМИ. 7ифеш Каш ез № зеЪг за 4аЦМев, 4485 ег 
аисф еше апфдеге ца эмтаг 1еБепФ бе ОпеШе йг зеше 
Атфей Га04, шдет Фиш @огсЬ Фе бгеподИсЬе Уегутео- 
Чите ешез Сарнашещепаюз уоп То езеп 4ееш- 
деп УУоцаКеп аз уегзсШедепей Серепдев, ммесВе ши 
ешеш ТЪеЙе 4ег газузсвеп ЕоНепшапизеВай деп УМш- 
ег м Вета| хабгасМео, хасапейсЬ угагдеп ип Фагалег 
зораг епег, уте!сВег еб\таз гоз95сЬ |езеп ип зеЪгефев 
Копие, дабег утешезе0$ еб\таз агап речи чаг, фе 
ЭргасБе ИЪеграпрё {0 ештеше Гаше зе|есф 24 4епКеп 
иоф Ю6}сь Фадогсв па $а04е Ъезопфегз ИЪег фе 
Аиззргасве АпзКопй ти рефеп. Посб пс №038 
ЧФезег ФфогтеЦеп, зопдего ш з0 шапсБег апдегев Нт- 
СВЕ, уагеп Ши зепе УУобаКеп уов деш мезешйсь- 
34еп Мамеп, {а ппепфевгИсЬ, уйе шап аиз шеБгегео 
ЭчеПеп зешег Агфей егуе№Е, что ег зе ап 9е Бегай 
цод ге шбодИеБеп Ми \еЙиосеп аз епзсвеета (иг. 
зеше ВезИттиовев Безопдегз Вегуогве, упе пашет- 
св омег апдегец ЭеЦев $. 55 ш Везае ачЁ фе гиз- 
$ сей Роззез{ургопошта па УУоцазеВеп егзехеп4деп 
Регзопа!зи Пхе, ш Дегеп Сефгаисфе еше еЪеп 50 ртозве, 
уе ФдигсВ ге ЕюеофашНовКей по Егешдагискей 
паг еЬе, сВаойзеВе Уегууитипх цю УегмесЬзе ое 
]епег Зихе шй ешапдег ш 4еп ЕуапрейепйЪегзеиюо- 
сеп ВеггзсВеп зо, уйе епт @Беграирё сегафе ]епе 
ЗоЙхе #г зо]сЬе Регзопеп, фе аз дет ВизязсНей 
ОБегзееп, офпе уоп 4егейесВеп Зийхев Каге отат- 
шайзсре ВеруШе. та Бафеп, резубайсв еше зчабге сгих 
ицегргещт за зе рЙевеп. 
8 
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Еве \<В вип заг о&Аегеп ВенасНше ег ефеш- 
Всвео бгапивайк зеЪзё реКе’, егаове 15 биг ег ВоВ 
феп реебгеа Мег. аш Ев № зейет \Уотуо“е а0{- 
шегкзаки 20 ‘шасвеп, \чо ‘ег еп\умтедег аз Мзсуегаиа- 
0188 одег 408 УегзеВеп $сВ ше сепац офег гаш 
нсвёв азредгйски та ВаБеп зсВени. Зо №е!354 е5 $. ГУ, 
фе ЕуапвеНеп уоп Манваецз шп@ Магсиз веЁеп ш Зей- 
Бира цаф СЛатоу @Бегзеый, Умоганз Чег Тезег- То\рега 
дагАе „ ез зеё Ш Чеп зобепашиеп Уфо резсВеВеп, 
таБгео4 шете Чег АБзсБгИ уош МаИВаеиз фегсеййие 
Мон” фе ‘пас епеп Сефей Ъепапиеп Кте}е 2. — 
0зе Аиззргасве 4ез газузсей е {156 дось шевё 50 уар, 
уе ею 4ез Виз5сВеп поКап@ ег Гезег пась $. ХУ 
зсЬНеззев Фиг\е, да ез ефешИсВ 1058 0 Ап(апее той 
Уубцега ао@ бУФеп Гаг еш уеги4ез е (= 1е) 2, ш 
ег М:ие абег пасЬ Сопзопавеп ше, шЁ Ацзоанте 
енирег Ъезопфегег РаПе, уто се упефег ете апдеге, уоп 
у@ев зисВ ЧФогсь 2 ФагаЪег резсбгуерепе Риме Ъе- 
зопЧегз Белейеьиее Аиззргасье Веггас М. МизИсВ шбсШе 
ез Гегпег зп аиз деп $. ХУ1 дагреерлет Сгёпдеп 423 
е м 4 моцасНео ЕуапреейЪегзе!ирео, тест 
апсВ №1085 10 Чег Ш4ее, дфигсЬойоое Гаг етеп егиЧео 
'РагаПе|уоса| зи э хи БаМеп, хата! Фа 4ег Уег(. зеЪя 
$. ХХИ ЪешегКЬ, 4а3$ э ап. цоё {г `5сВ ш Чеп ОеБег- 
земопоеп зоб есь {г & под 0 609 тает г дось 
‚ ‘ешеп апдегеп Мег б’ Ъезесьпееи УосаПаи Фе 

зе Апогпиов 4ез резашийей рташшЦкКаНьсЪев 
блюз 156 ши вегпреп АБ&оЧегипрев ФезеФе, че ш 
дег [гаБегеп 1зсВегепизвсЬеи Сгапийа К дез Уе[аззегз, 
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ао4 змаг ма ВесЬЕ, чей 3 м пас 5; ХЛУ окы 
пог Ъ ешег Эргасье топ во рые ецем Вали еЪеп 9 
раззевё эсШМеп, зовфега засЬ меЙ 4адогев ео Уегр] 9 - 
сЪипР 1 Чем бугащасвей оо@ 'Тэсфегона{зсЬеа, ав 


‘@еп уегмчаафемен ЭргаеВев, ефеёеБегь чугй. Уве 


13% Чег Зюй э0, 4238 ваеЬ дем ХКТЛЛ бемею Ла0рер 
Уогуоме ви ошош Побайзтегие стае чей 5. ХГУМ 
$3 ХХ ши №ювепфегег Рарлогаае @е Гаюфергь 5. 
4 —18, Фе Еоттешефте 5. 19 — 896, &е Уюмь ия 
$. 296 — 307 паб садись ‹&е Зупьх `5. 391 -—- 396 
ипЁаззет, лтогаае дао’ восЪ моп 5. 326 №15 Еаде ‘ойег 
$. 336 Таситюет Ю реп ва 423 УУек ЪежеБНобзой. 
ее Вапре 156 430 Фезе ив Саваес 285 бейеп ев 
ЪаНепфе "СбгапумаИК Чет Зоззека Сойлоее пас мей 
отбззег 28 Фе ЧтИЩеге ‘есфегемывыюсце, чеере 10 
Мапазстре пог 875 ‘бейев, 9. &. #10 Бемеп чтедщег 

О 2ЗНетфооз Ъефаешеге УсгоеюЬове дез мг Ъ»- 
ФапаеНеп МУобаК свел п ‚Чета Бугамесьеп ай Тасво- 
тетезчсВео щ еп `#гаБегеп Ссаютайцкел пас ев в04- 
зонореп, Ффзз фе ТашЪБехесвопиХр, юё Ацз- 
‘забше умеюг Фаг аз УУобаШабЬе хот Уег. вед ‚ва- 
емо Уосае 6 ид а, Фаз плеБ 5. 5 Че{ег а13 ]едег 
Зо ейжиег зеш по зуйзеВеп ЧенмеШев по о мефер 
во, по еев ворепалыеп раНигаа Фогсв лора - 
тем в (Лесь ` Чем ап. в ш топ, в. ЕБепдав,), . Фе- 
веЪе ‘ре Нее 156 те бОВег, вог ши дет Опехас веде, 
„ `Чазв полые шеБг &, зовфего с бевсьиерео 15%. бо 
_ аще ег Мех{. эаоь фе Вехесвопае. мыегег Яо ерег 
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Таейе рейсе уегей(асВев Жбопеп, по зоЦеп. (С 
Чбг ‘№ ета! зорепотитеп, учаге. {а шфс№ь шефг васр 
ЧещзеНер: ПЪПрео8 698. зсБоа Ш пецеп рЫЙоюрасеЪеп 
АТ еиКеп.. ттег шефг хегазвепеп, УУеёзе &сй, зопдет 
‘ета & по@ апа108' Ча шее зей, зопдеги 5 та зсЪге!- 
фею. Ош яась ешет ап 4епаве еп Риосф аШез соа- 
Вециепь. фоеБГЫБгео хо Кбоией, Бафе 16 „42$ уот 
Уеф посй ЪефеваКепе /№ [г аз гозз. ж, ап2дз. ], 
З5пезе аибререфеп пп Дабг пась ВазК’з УогзсШар 2 
апоепотшев, #0186 апсЬ май 4/А 2. Ваз зсВчтасВе 
8 Бюререо, Бема Уег{. оасВ 4еш #гап2бз. х, Бехаесвие 
4еЪ дигеь з па реупое 0 $№( 4ез феш 'Тзсфегета5я- 
-дефеп {&Шеодев 45 дез УегЁаззегв 3. НАЦе 4дег УеЁ. еше 
зо1сВе`МегенёасЬиае шеВЕ абс аПеш БезсЬг&оКЕ, з00- 
‘Чегп ууеНег апзредецое поф аЪегаЙ, о ез об ые маг, 
сопзецаене догсьреГаБгь даБе! аБег аись 4е Мочи; 
ег Сопзопащеп 4игсЬ греп@ еш апдегез Факт зе е$ 
РесНенй аз Фаз ПБегрезерде ^ офег пеБепрезе ве ° Ъе- 
зесрпее, 0 маге ег ацсб ис ш фе Мофчтенфркей 
‘вегафео мам /бй’, 4, /сЁ’ вод /№ пог 6, 42, 3 
`-ва4 22 зеВгефеп, оф ег рес зеЪзь $. 8 епрезещ, 
`@а38 ‘оШег деп уоп 1№ш 50 резсьтеъепео. Гащеп Фе 
ее“ ‘зхуе{ #п:. дег. микНсБеп Аозргаеве #23 уце еш 
тов гбез #/5А оо 4/№ КПоврео, фе 2ме 1еыдегев 
табег слим 'ТВеЙ чтешозе0з, ево апсВ уеПеюы окы 
-БёгаЙ» аи аБаНеве УУе1зе .Чеп Гао еще; егмесь- 
Зе /С№ ио4 /й. Ве ешет #бевдеп & ВАК ег 4е 
"Везесвиии8 4ег Моптаое аш уоегкевевдет Ми- 
лег Кг БегЙизыо, уторерей ешремепёеь утегдев 
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1053, 4аз8 аибб з0]еЪе МочИгопреп уогкошней` Кор. 
пер ип@ 2. В. на Зуг]апи5ефев фа \иКИеВ уогкомйтеп, 
` мезВаФ шап аосв шк КесЬ@ а 4ег Зее 2. В. 5 уов, 
3# дег ГаКИзеВеп ‘Аизергаеве июгусВе ев. № Чег, Аиз-: 
]235008 4ев $ ег шп 4 сеет утобаКзеьет ‘уегЬа! 
Ггедиещайуа, 2. В. тихапу ререпиБег зуг]&0. уихатлу- 
(чаи тихату), ме 4ег Усе. $. 9 еше Апа\юеё шп. 
Чет 1решзеВеп Руекме т бупаюзсЬепт; аНеш Мог: 
138 а Фе Еодиор еше рап? авфеге тихбпу, азшИсЬ, 
ах офег аЁ 136 ш о бБегрегапреп, ш Роше 4еззев аисЬ 
аз ]епе Зуфеп агвргапеНсь Бефейнев4е, зрег аБег. 
гечтоваНеЬ ‘аозое!авзепе у, \!е ФегзеЪе Уоса! № апсЬ. 
ни УУобаюзеВеп уог дег Тобащчуевдиос: пу’ Бойе а03- 
се|аззеп ууШ@ (з. Ъени Ус. 5. 12), вайиНев в1ееЫаЦе 
ет о ччегдеп шизе ‘цю 2130’ ап дет огзреавоЙсвее 
ау, ату Ы0зз еш 1апрез 6 еп аоЧ, еш ВИао9зватву, 
уошй Фе ЙаптббеВеп зашег, заитоп пп рэаштв ам® 
дев |мепизеНеп заНаге, зйто апф рзафтиз 1а Зевий 
и04 Апвзргасве за уегоесВеп 3049. МосЬ Бейетдеп- 
дег 15% Ёо]сеоде ВешегКипХ 4ез УетЁ. а0Г дегвеШеп 5.9: 
«аз райогае п» (уме уйг офев заВеп, пабЬ феш Уегё. 
зе фз — Йап265. п Ш топ) 15%, зо Уе] шг БеКабоь, 
4еп аофегеп ВотизсВео ЭргасВеп #еш@ вод чеЙесы 
уоп деп Тагев епЧеро, депо но ИнызеВет бргасЬ- 
Заште 136 е5 епНейиссВ». АБег уот Ештизовеп шоё 
ГарризсВев ‚ }а збраг уот ЕбзыиесНев, 2 Фез5 да аисЬ, 
офтмаг егзЕ }е47ё ВазК па З1осЕЙе В апвебовем 
ВаЪеп, её умер е08 п ГарризсЬеп ацеб {а ег Зе 
за фезесЬпео. и ЕтозеВев вод ЕБяаерел.. а 
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‚ ао. Ыефег фепео Гаоь ебеп 80 чем № дег бсЬгй 
}езоёейаое, Ве: аНета Чеш арег м тар 70] дос Фе 
ебвиизсвеп УУбомег балу, Капуаз ипФ аа) офег йалд 
2. В. еБбазо упе а Ришисвеп КапАт,. Капдаз оп ПалКо 
19% етепа фе #гатт6з. паза|еш п р1есЪей [20 205- 
зргосьзи; мепа аосЪ Ь1058 пк па лу резсьмеЬей мег- | 
деп. феБе }а эсВоп Нире| № вешег ейзицесвев ЭргасВ- 
1еге (3, Аий, $. 8) уоп п паюен с, 4235 её шЩев 
14 УУоме, ео 9 офег К 4е Юепёе буфе апблре, 
СВ 28 я9 пере (пд тап ФаБег гал {86 пе галд- 
К пп@ фапоо ета че л9-К№. 1е3е, пед апсь ш 4ег 
пёцевеа вбенизсвеп СгашиайК топ АБгеаз 156 5. 1 
тов етем Мазеаою 408 п чог 9 под & фе Веде, 
тезЪаЬ Чепца аось АВгеоз 9 ЫвВег Ы088 ям ов 
мен резоыиефеве уегаМеш Союилсноп пепегсь пуд 
ув ятуЁ резссьперет №8. Пег Уег!. Бак Шег №033 аа 
Фе зпрепоттейпе 5сВг!йЕ чегзсШеделег 1всваюсЬег 
ЗргасБев редасЫ, Фагёфег аЪег 426 УУебеп зеФвё чег- 
сезбел. 
УУав 4 Рогтешеьге аюЪен, зо Ъешегке жь 
‚ заудеЧегоь, Чазё $. 97 ыз Веер Йшг 4ер Сефгаись Фез 
УегЬит озйупу шК дев АШацу шсЪЁ Магс. #, 15, зе0- 
фига реф еше аафеге Безвеге З4еЦе Во ‘сгф эчег- 
4во зеЙев, За {фепез Уегит регаФе 4огё зипадозттейзе 
офег еаг еВегьеЙй впебЕ пи дем АПайх, зоодега 
ийф Чем Аезяу («Зечаобей@л»ь) союза 188. 5. 51 
ие чейеюы, пе Уегиевацр ааГ дав Уогиог, ло 
Ъешееп сезтевеи, 4233 душ по рита вер сь 
ма пп@ Чаввефе УМогь вева, 4% зе Лесь чегзсШедер 
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фезсылещет уогкоштер, поф тутаг ее пог 10 уег- 
3<Шефелеп Еуапрейеп, ворфего зоваг ш ешеш 04 
дегрзе ев (81. Фе Фо1верде 5. 58. Паз Мег леев 
фр ег егцеп 2еЦе апз Магс. 2, 6 аще це 5шта? 
з%ев6 пер ап зещеш ребре Оме, 4а ез пасВ 
зетег Э$еНиоб ап Чещ адсеЬчео Оме осы шй дет 
3. Зюриаг -, зопфега ш{; дет 3. Руага!зо {хе уег- 
зеЪеп 154. Пебгихеоз Бе! еБер Фе Рогшешевге , пебз 
Фар ЧагачГ Го]репдеп АЪзсвищей уоп 4ег УУогИдиа8 
риф 4ег Зущахе, уе деп езреоиЙсВеп заши{ееп Кегп, 
$9 Фе СМаптрагие 4ез рархец УТегкез, 014 4ег Уем. 
№4: Цасо вепйрзаш реле, 4233 ег осы 03$ Ча 
Фекогеше пфф ешеш Е1е!5зе пл@ фЁ ешег `Веват!ев- 
фей, Фе Веугуодегил уегферец, : 21 зашше ипд га 
огдпеп, зопфеги аись 423 з0 ещяр пиф уоП5 048 Си- 
затрео$ ее] Ме шй ФогсВ 1апвтуегре Серии резсВагЕ- 
ет Добре шо Сеше апер у алауягев, га е[аАщега 
004 зд егкАгеп уегзфе В, дез фи ИМегеззашеп бенеп- 
Раркеп аш уегзсШедере арфеге Эргасвер, аш Фе егбг- 
чезе Егзенеший8 ЧадугрЬ ци 30. енфеисвеодег" 004 ап- 
зефаийсВег 24 шасрец. Си Веуте!ве уегчууе!е [а орг 
эпдегею прг аиЁ Че це свер Арзерши бег фе НО 
Уоцамзсвен #236 шв Преп4\}сЪЬе гегсВеп ид тшапр- 
{АШрев дЬбееЦеер Сейуубщег ($.127 Я.), Фе еБеп №гег 
Меце» под редут сЬер ВезсваЯерЬе{ утереп и Боги) 
уп Бефррдегз Вефецдое ди 30 зсищетрег Бевбив 
ра вопйего до да егА№тер эмагеу, 215 Чег. Уег{. етег- 
3648 №2 Чел Еузобефербрегемолеер № Чет Себгаись 
Цез тесвер Зюйз Крше Эерефей Дпдел, апфегегвейз 
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аЪег аисЬ. ЦБег Ведеимор под ОтиегзсЫе ег Еогтев 
уоп зетеп У’оЦаКеп зеф5 Кеше МапоИсЬе АпзКоой 
ег1аобео Копие, 4а &е ясЪ шсНё ап4дегз а1$ по Воз$- 
всНеп ехрИсиеп, ге ЗргасМогтео 2ог Ег&гипе пог 
п\& Гоз5сВев уег?Лесвеп Копщео, итег Фепеп зе 
‚ аБег ефеп ше Ешзргесьеп4дез Ёап4еп. Пет Уем. 
ЬПереп а1з0 2 Гена4еп ш пд а0$ дет ГаБугии\е 
оог зете ефепе ВеофасМиов пд Фе Апаюрле ши 
апдегеп уегууап ет ргасВеп, пашеп сЬ 4ег зуцам- 
зсЪеп ип ег есеоШсВев Во5свев, шзо{йегпи Фезе фт 
аиз ВисВего Ъекапой 514, ИБме. Од ши фезею Гей- 
{а2деп Ва ег 5<Ъ ЧеппосЬ с1искКИсВ Вегарзоеууавеп, 
даз Меще апсв #г зеше Гезег ЮМаг ип@ побив Ъе- 
$Ишшё, ш апдегев ешлепеп эмуеНеФаЙеп РиюКеп аЪег 
шй Хешет (ее 4даз ЮсВИсе умеет реабо под 
апреденей. $0 2. В. мепп ег $. 161 а15 4аз УУаШ- 
зсрешИсБеге уегиа ее, Фе уег5ореме Еюдоор ев ъе 
Уеграшотта аоГ ст зе Кеше Рагароре, зопдеги еше 
пгашеаепдоос. Кеппее ег даз Ениизсве ис 053 
аиз Висрега, зо БАМе ег да уоп ешег Рагагоге гаг 
0155 ешша] резргосвеп; 4епп ш ег богзсфео Ош- 
бапоззргасВё за2% шап ас шй деш ш УУобак- 
зсВеп еЪешаПз Фигсь дев шяунатета] гергазепыеп 
сазиз Езыуиз 2. В. зе ой Кйтуоуенипа (Чаз маг $е- 
5сЬг!ефеп) 5ай шИ дет Мошшайу: 5е ой Китофейи, 
те шап ш Вйсрега Це5. Миг ш ешеш ешяреп Рае 
Капо В шН ет Уег{. дигсваиз 05 ешуегяапдеп 
ет, Чаги патшНсЬ ше, 4азз ез утедег пп УУоцаЮс\еп, 
_досв ш буг]АшьсВеп, еш {теШесЬ пог ао? 4е 3. Регзов 











ег Ъе4еп Матег! зюВ ЪезсьгаоКердег, п деп Цтрев 
8` Регзопеп афег шЁ ет Ргавепз 1ЧепйзеВез, е1репе$ 
Робагош рефеп зо\е, ‘уаз Чег ипЪеКапие Уег(аззег 
дег аНеп Но авг 1775 егзсШепепеп СтгаштайК, аЙег- 
Фпоз ш! рапт итрег Уегтепвиос уегзсЫеепег Уегра]- 


'Саззеп № еп егзео 2 Регзопеп, аппабт; у!е|тейг 
зоПеп пасЪ Негго Уедетапо 4е ФорреНйеп ЕРогшеп, 


Фе 4аз УЧоцаЮ све пефеп деш пасЬзё уегууап еп Зуг- 
здозевев г Фе 3. Регзоп ш Ъееп Моше ФагЫеке, 
04 даз егмеге оъеодгеш шеб №033 ш ег агтаб- 
уеп, зопдеги ацсеь т ег пераНуей СописаНов, т 
Бе!4еп ргасВеп ефев пог ДорреНогшеп ешез по 4ез- 
вефеп 4етроз Ргёзепз ет. Шш Везар Мегаой рае ер 
Мег $. 18% Я. еше |апое ФоагсЬ шеБгеге ВИ&Мег Ёог(- 
1зо(епде Егбмегопр сеПеегё ип@ даги баг ве: пе Ме:- 
000$ уе] (е5ё оп ЗеВаг то аоеоео, Фе 1еЬ ась- 
1е0 шозз, обпе пис" ]едось дадагсь ш 4ег Напрёзасье 
вефзё ите тшасБео ти ]а53еп. п берет ей Воде 1еЬ 
#1 дег оНепфагеп Оерегешйтииое' ег дорреНеп зоба- 
ЮзеНеп Уегьепдиореп ег 3. Регзоп шт ФепзеФев 


‚ща Зупашьсвеп, 1 Чет #еШеВ чтесЬзеюдеп, здеБЁсь 


арег гес№ё уегщапдей еБег рго аз сова зЫштепдев 
СефгаисЬе ЧегзеФеп ш 4ев ЕуапреНепаБегоезипеео, 
80 уПе вап» Безоп4дегз 1. дет Оютеоде, 4258 @е 3. 
вегафе ешеп ВесгИР 4ег ДоКоой шуоутеоде Регзоп 


‚Чез Гпрегайуз ше ши деп Кагхегеп Епдипреп ‚ з01- 


Чеги шИ 4еп ай 02 пп 02у` пеЪз дег уогоезеиеп Раги- 
Ке! тед педегрехереп уха (з. 5. 20%), еше {егпеге Ве- 
МЗИриох шешег зсЪоп уоп таВег Вег епевепсезе ею 
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АозеВу. Тргегеззаюь уйг@ её феш УегРЕ. зе Шег догсь 
ШВ 213 Егра02008 тог $. 933 ха егбабгев, Фадз 
Ще]5 рапз ЗесЩащер 4, ШеЙз ш 4ег Роги фув ве- 
Баисме Розров!ов 4% па Зуг]акверей ареб 215 ге 
пез ЗиБзбоНу уогкоший, ип маг уса ФсКегев 
Еюфе ешез Вапшез офег ешез ВаШеоз, аБег дос 00 
дег Миодиов ешез Е]|иззез (218 Чеззет ргеегез Ео4е) 
сергаре. 5. 296 15 Бе Дег Ниецесиоп 00$, уе №4 
ао4егей &БрИереп У/&егр, Шрхи 20 2401, Фазз ез 
20$ Фет Воззбещей епЧерое 155; ефепзо 5. 300 ошег 
фев ш 6 23% ошег деп УУомего зо о ужо Мохо- 
нИбеер, ош Фе. зрмеге Уегжешиюе Чагачг $. 308 
утавг тр фасВеп. МосЬ 15 21е<Ыа8 за Ъетегкеп, 
° Фрзз чшег ео 1 ФюЧтен $сЪ шергоге Восясщеп Во- 
Чей, пе пашем есь 5. 331 Кейупу уешаззеп, Козупу 
БееЩеп цю {ету 1а1вев, еЧапфеп, чево ые ши Ме- 
ваБорес рефгаисЬ6 мег4еп, ош аз Себепщей (316 
втфагюев, М: е!4 БаЪеа ип уегЬ:еёеп) 2м \е- 
зесфиеп, епёзргесфев 4еп газувсвеп: не оставить, 
нв вельть, ие пускать, не позволять, пад 6. 332 Е. 
то е Веферзамеп: та тупут-по гупоф-по изрту под 
‚ та игр б’вуа. Фев говузсфеп : что нам 2а дьло, ито 
пебть за дъдо г: уаз вебе ез ппз аш, маз реБЕ 
ез 41с№ ап ещергесьеп ча релиз расЬ @езеп гиз$- 
веБер Заз 'МУобаЮвсье епбеба Е мтог4еп зв®. 


УУеца юф диф посфира]8 Ф}езез \ зешег сарзейв 
Аяаее 90 ДозЬгорЕ, Чом Дег еплещер Кегуор- 
баБоренер, дрясерз арег жедЬ зи Дезередаею РеШех 
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84 М&оое|, аобрезесЬоее УУегк иЪегЬИсКе, пп 4а- 
ре? загЛесЬ егуаре, 4азз ез Фе еге уПззепзсВаЙНеВе 
чоЦазефе СгатштайК 15, дегев Дамапдергиоеп ши 
ВаскзеВЬ ао’ 42$ Маега|, утогайЁ ез рертипдеь 15%, 
дет Уе“. еше ипрефецеге, пог уоп зеНепеп та пЪег- 
ушепде Мане реКозе* Ваз, зо Капи В шов ишЫо 
деп Уег{аззег хи ешешт чо] уег@ещеп баптеп ПДеп!- 
доузсфеп Ргезе ха ешрЁеШев. 


Ч. .. $убдгеп. 











РАЗБОРЪ 
Г-нл А. Г. ШРЕНКА, 


ПОДЪ ЗАГААВШАЬ 


ВЕЗЕ РОВС ПЕ ТОМОКЕМ РЕ ЗАМОЛЕБЕМ 


ТОМ АВКТИЗСНЕМ ОВАТСЕВТВСЕ, 


составленный , 
Гг. Авлдемикомъ ГЕЛЬМЕРСЕНОМЪ 
и Доктотомь КАСТРЕНОМЪ. 


Нет беьгецк ге аш 1%. Ар 1837, т Аийгаве 
4ез Ка! зегИсВев фоалзсВеп бамепз, уоп бь. Рефегз- 
Тигр а, иш ‘аз обг4ИеВе Еафе 4ез `Ога1ве,грез га 
'ЧигеЬГогзсВео по пабш зешеп УУеб таодсЪзь ‘аЪег 
Агсвапсе!5к ио@ Мезеп пасЬ 034 -Хуша, ап 4деш Ре- 
чзсБогаЙоззе; уего]о4е Фезеп №8 ти 4ег Апзедемие 
Кома ип 4огсбзево даоу Ф6в Во]зсЪезетейКауа 
Топдга, Фаз зорепапие Сгозз!ап ег Зато]едепт, ш 
'4ег В<ЪЬиюс 2а ег Меегезьас М Науодерадага (СЪа!- 
'роЧугзКаа аоГ Сга? Кабег!шоз Каме 4ез Ресспога]ап- 
4ез) ип еггесШме , пасЬдеш ег ИЪег фе Е\аззе сезейл, 
че!сЬе Ф1езег ВисЬё уой $0 паев МУУ ги еззей, }епеп 
`медеги Се грозе РаШВо!, деп зрег апсЪ 4ег ОЪега 
'Нойшапи, ай ‘зетег ячтеНеп Ве!зе пасЪ дет пбгаНс№ео 
Ога], на ]аше 18%8, Безисш Бат. Негг бебгеок 
'В:езез, пасВ МУ зтегсВеп4е СеЫгре Рае деп обгаНсЬ- 
3100 Аоз]5щег 4ез сопбпемаев га] 04 её 4 е 
`Вегезйре а! УУавазсЬ ип@ Мочада беш& а! езвеп 
шагише РЕоцземлиореп ап. 


`Феш `СеБгее ГОвео4 веапее ег ап фе Уасивеве 
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Сутаззе, БезисМе 4еп за@ИсВеп Вап@ 4ег Гозе! УУз- 
саась, ппф те Чаво ш 6465 ИеЬег ВсВате Варз 
детзеЪев СеЫгре хогаск М8 ш Фе Сесев@ мо е5 эсЬ 
4ег Напрщене 4ез Ога!з, одег дет МаНегее,гре ап- 
зс№}езз, уце Негг ЗебгейК эВ апздгасКе. Пезе Се- 
сеп@ Вер% сейма ощег 67° 30’ М. В. по 15% дагсь дев 
Вегё Ноготара БехесЬпе. ОогсЬ аз Сгозао@ 4ег 
Зато}еет \гаё ег зодаоп зешев ВасКкутер аБег Разю- 
зегзк, Мезеп ип@ АгсВапре!зК пась $4, РеегзЬаго ап, 
даз ег аш 31. ОсюЪег ФеззеБеп ЗаЪгез 21асКИсЬ упефдег 
еггесве. 

У\&Ьгео Фезег Ве!зе уоп 7 Мопмеп зашшеНе 4ег 
Уе[азег сете {иг Фе ЪезсЬгаоКе Дек. иБеггазсКео4 
ртоззе Мепре уоп Веофасвипвеп шо@ МасьисШМеп ш 
‘еп уегзсЫеделяет СеЪееп ез УУ1взеоя, уме Во, 
Сеортозе, Дооюр1е, беортарше, Мееогоюрле, ЭаизикК, 
Зргасв- поё УбКегкипде. Ез Бедог_е чо етез осы 
резбвоНсвео ЕШегв ип8 Е|е1ззез ал олмег шапсфеге: 
етрбпаНсвеп Еофебгапрев ип4 ВезсЬуег4еп ешег ВосВ- 
пог@зсвеп Везе, ет зо гесвез Ммена| 2аатшел2о- 
преп, а18 4ег Усе Чаззег ш еш уогНереп4ев УУегКе 
ЪеагреЦее Ваё. Ез Беме М Фезез аиз туте! хагкее Взо- 
4еп, уой Чепеп Чег егбе ам 730 бецев, ш 4ег Еоги 
ешез ТабеБисвз, писЬе пог еп уоПа ое Вепсы 
ИЪег Фе Ейефыззе дег Везе ап Бег Фе апремеШНев 
ВеофасМилееп, зопдеги апсЬ апзЁаВгИсЬе ВегасЬию- 
сеп бег Фе ререпутагисеп Диздоде 4ег Затое4ет ипд 
Зугапеп, ифег 4егеп Кио 0сез Эс ЫсКза! ип@ шапс\ег- 
1! апдеге Серепзое ешзН, ВегасЬлиосей 2 чче|- 
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свет .дег` Уег!аззег Бе! фена ВесарНайгев зетез ге!сВеп 
ТарефисЬз оп догсЬ аз МасШезеп АЦегег УЧегке ‘иБег 
оазего Могдею та? уегащавз утогдеп ` 5вуп. 


_ ег змеце, посЬ опуоПеодее Вап@ епфаН 5сЪоп 
]еы& аш 532 Зейеп, 1& ешлеше Аа ие го] сеп4еп 
Шова: 


$. 


2. 


-Ч. 


Огортарыз - _ реорпозвейе СерегясЪЬЕ 4ез Сев 
Ыгрез пп Бофеп Могдеп. 

Ра|аеотюо[ор1ясВе Вешегкипеет ОЪег 4е уоп Негго 
бейгепК ` резашиеНеп Уегцетегаоре, чот Стафеа 
А!. Кесегйир. — 


-3. Оефег Фе зиЁ дег Везе 4игсь .Ваготеегфеофасв- 


заореп Ьезйвитеп НёЪеро, от Ргофезвог Кас 
шп Вогра. | 


- Де НудгоргарЫе @4ез Бегезеп ГапёзичеВе. 
. ОефегысЬе 4ез тбофегвеы ее дет Агоаоревсвей 


Заплоейеп. 

ВКезев ца. Ашеофае 4ег Еор15адег Но Ребсфога- 
]аю4е’ 10 еп Завгеп 1611 55 1615, ет а делечсвег 
Эргасье аЪреГазиег Апбхар зи Рагсвая5 Фекапа- 
фе УУегКе `‘аБег Фебеп Серепап8. . 
Кевеп 4ег Коззев ш Фе ЕбидегоеМее фег Зато- 


фе4еп, сереп Ацеезов 9ез 16. ЗабтБоодетз, ефеп- 


‚ Заз вась Ригефаз. 


8. 


'Вешегкиарее 2а ГевгЪегоз АБВав@ ие Це. а 


Зортеп офег Фаз Задтьсве Ёапд. 


9 под 40. Ветегкояреп @Бег @е ЭЗргасве: ег. 'Заше- 


фе4еп, ши сшеш УосаБМагию ег Агсвапорэсвев 
9 
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батюедет- пи буг8пев-ЭргасВе; 905 Удцчег ей - 
БаМепд. 

11. УощзПедег ип@ МаргсВен ег Занао]едер. 

12. аз Вепо Мег ш деп Топфгеп 4ег Зашоедею, уог- 
торзуте!ве па Сгозапде. 

13. №0 ВБег @е зарЯЪагеп Уег(азег ш 4еп Тиофгеп 
дег АгсБапре!зсЪеп Затодедеп. 

4%. Бе Мезепёг Фарёеп аи бееЦШеге Фев УУевзеп 

Меегез. 

Еп ос опфедевеафег ТЬ@! дев УУегиз, паю Це 
° фег ефпоргарыЫве ще под ПоршеИзсье Тева№ 4еззеФеп, 
196 уоп Негга Савёгёа БеобЪей утогфен; ФаБег Ъе- 
зсйгёоКев уг воз Чагаой Шег Фе веортозйзсвей, себ- 
дтарЫвсвеп (0$ пациюогасКеп Веофасьаорев` за Ъе- 
поМей , ао месВе уг рапреп етеп Ъезовдега УУепь 
1ереп зи ЧаЦев, овпе фаре? 4ею Маыев аШег ИЫ1реп 
Миъе|норет 21 уегкеапей. 

У\е Бафер своп Бе ешег ЗВоНсьео СеебесЬей 
дагаой зобоегкзаю дешасЬЬ, пе 4ав пмаЁсЬе Епде 
дез ОтабеМгоев ов 4из ап Шв ртепзев4е Решефога- 
1384 8 м Фе пецеме Дей Гаг фе УУввеписфай еше 
фегта шсорпНа реБНефев утаг. Эщечм, ег БеКарюйе Ве- 
Эемег тов РаНав, утаг топ Чег Оцзене 55 ва дей Ка/- 
зсВев Меегризеп уогредгипрев, ВаИе аБег уоп Мегаиз 
- аз РаКЪо:-беыгое меьь Бегеел, зопдега паг резефо, 
м04 егбабгеп 4аз8 еб ап 4ег Мома;а беюфа деръайБет- 
Церепдеп Каме, зо Еопфе еттесре. Ге. Вемфиисео 
Истлат’з, фег епиде, погфчезШев топ ОБогаК реедеше 
Уогьегре 4ез беБгрез БебисШе, егмецегео Фе Кепог- 
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п!55 465 1емдега паг зтешо, пп. Фе Вегртабро вере Ех- 
реёов, 4{е №№ еп авео 1831 №3 183% уов Воро- 
ЧоК айз пась Могдев Ъ8 зат 6№° ег Вгейе уог- . 
Агат, Бгасв ИЪег 4еп утеЙеги Уегао? вез Се, грев 
аосЪ пог враИсве МасьеШео. Уоп 4ег ргоззео Тоа- 
Чга Чег Башофедеп утазвйе ша 2лтаг емав шефг, аЙел 
апсь &е чуаг Ыз даб уоп Кемешт МафагогясЬег ошщег- 
зисЬе утог4ев. Те Ве!ве дез Негго бсЬгеок Капа Фавег 
ш!6 ВесЬе еше ЕпЧескопоэгеве репапи \уегдеп, опф 
тета фе. ВезиНае зрйегег Щезеп пась Фе5ео Серев- 
Чеп, %е ш 4ет ФаВге 18%3 уота Сга@ео КезегНоХр ив@ 
Негто Р. оп Кгазеп\еги, ип Забге 18%8 аЪег уой дет 
ОЪегзв Нойтапа апзвеГШЬ зуогдеп, апсв х!е\ #е@Нег 
БеКаппЕ речтогдеп 319 аз @ег уегзрее Вемев 4ез 
Негго ЭсЬгевК, зо Ме 1еАегет досв Чаз Уег@!еп3 
фег еге упззепзсваЙНсе РогзсВег аий }епеп ВосЪиог- 
ЧзеВеп Г.ЗодегреБюееп геччезеп ти зеуп. 
Раз5ею У’ элазсЬ5 Фе ЪогатисВею ВеофасВитрев 
0$ Апре, 50 в че Гаг Фе Кепоз8 уоп 4ег Уег- 
Ьгенио ип УегеНеНотр 4ег РЁзпзео Ио Бофеп М№г- 
Чет, унсуН ег 28 г фе Кеппызз 4ег РЁзпзеп зе 54. 
Оефег №г егуез ЕгесВетеп, Шге газсве Еауекесв, 
&Ъег Фен Ара уоп КаКогрйаотет, бБег 9е погаНсЬе 
Сгепзе дев ВаитоууосЬзез, еп № ег егые 'ТЬеЙ 4ез 
УУегкз зе№г уе ио@ ег уоЙе АпраЪею, месве 4ег 
Уег(аззег УФЫ обе 7меЙе! ш еш аНренетез, ег 
ус сВез ВИЧ чоп 4ег РЁаптетуе! 4ез ОгаНасует 
Могёепз зазататнепйазает уЙг@, уе ег Фез5 ти фео 
ЗеобпозИзсЬею пе сеортарЫзсЬею ВеобасШипрев ве- 
о * 
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фап Ваь Аш 1%. Мы учагео 30. дег. Оваеефоов ег 
$124: Мезеп пог ууео!зе 'Зрогей 4ез ехутасВепдев РЙап- 
зеюерею$ ги, вп; пиг зрагНеВе Кейпе утао4еп $16 ап 
Фе гацбе ЕгаВПовзюЁ оо9 .дарпосЪ Баиё Шег ег №е- 
Бастсйе Мог №пдег. беге вод Восреп ав паб его 
ш ощеп дабгед уоо егыегег `4аз #-№@ пп@ 5-ю, чов 
1ерщегем 'даз 5-е ип@ 6-е Кото. Ак 1, Ла вавдеа 
а0Г ет УУере: уоп Мезел пасЬ дег РезсВога зсфоп 
‚ ме РДаокеп лю уоЦег. В&\е; ао ег Кома тосВио 
че ег5е ла Фезе Дей ‘асеврговз зеуп, цод Ыб ео 
№ег 12 Дер’ ]е24еп Тасев, 4е5 Зам, Ау Чеш Рае, 
мо! фе .5райеве Уевчанов Каопа еб\уая Мецез аийл- 
чебел БаМе, учагеп Ио Ап#аоре. дез Апризе Фе шеей 

РЦаплед `-Легей$ уег ЯВ. под ВаИер Заатею апрезеви. 
| №еву шуадег за гожЬ ио9` уоп Ъезордегем №ю- 
гебзе; \уеЙ, пет, 504 Фе веоспозИзсВео ВеофасЬиоеа. 
СОефега! мо Фе беерепней &с6 фа Бор, хеюые 
фег УеМаз$ег зогобАИс иод шв ЗасЪКепйниз5 фе Ве- 
зсваЙепье!, Фе Гавегип? иа@ 40 раовююортесвев 
11]. `Чег ; уегсМефепей Ке]защей а0Г; Фе ениуеваю- 
меНер Уегветегипоей, ашег детей 31 -шефгеге певе 
Ацев Бебодеп, шасМео ез дет @гаГал Кефзег фир: -юбр- 
ЫсЪ. Чаз геаНуе АЦег Чег ЭсысЬтел а. Везбттеп, Ш 
Чепей. &е веГаодеп, уаеп. , У Дегоед ‘деп 'ВегекаК 

ай, 4её.. упца, 404 Ршара, `4еп ВегзКаК, ап: дег '0$- 
_ вене ‚4ез ТиваосеЫ грез цоф ап ег РезеНога ив Кома 
Кецпел ,. \о. ег а]5 СегоЙе дез. бга\ того; Фегаег 
фей, ОрчошесВев, ‚Запваейу” ап, деп ОЦЁга 4ег Хуа, 
Чей РегризсВеи КаКеш ‘ав ег Ршера, мо ег аш 
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этёзззет Суре! Нес ипф епд Не ом ет Усе авсег 
оз еше шешИсв оизГАйгеЬе. беЪИЧегаох уп ег 
зеорпозИзевеп `.ВезспаЙевНней 4ев РакроеБиоез ‚- 4аБ 
ет `део АгкЫзсвев Ога|-п6пое оп 215 Фе спине! 
Ъаге, пзсВ Могаутез резтен4ее 'Рогземате 4ез ро{а- 
т15сНеп 0496г обг@}1сВею Юта! БетасЬее; ег пбга- 
Ноев уоп Воройот5Х Беетое. ипф ат Ногошаса, ем 
5© У\егзЕ уст: КагеБеп МеотЬизеп, рбым.сЬ 2иг №6 
дегаое аи. Пег шаге Ога{ аи УУарасзеВ ии4 
Мочаза беНа. узте пась Негго` ЗеБгелК’з_ Ап, 
уедегот 4 Еомземлио 4ез аткИссВею Ога. УУЕ 
уатдеп Фе Огеюхей аовегез’ Вейс чей ИБетзебтейет 
утепп Ут 4 Апзс\ паВег БееисМер уоШеп, зе юе 
дег Уег#авзег раб. #49 4ез егмев 'ТЬеЙз, 50 еее 
Чеп зоззре, пи дасЬ чте]сЬег 4ег НоготаваБего 
Чеп Ога! Кеолевутер$ Безе ез5, воп4ега пог 4ю Зее 
Фетеюрое, за: месЬег Фе Ахе 4ез СеМерез ш емеш 
гесеп УЙвКе| вась МУХ. чегууо{е0 9, обе! зеае 
ебпгетепв Сре] №3 2а ‘апбедещепдег НаБе БегаЪзшКев 
ила ета ип мецеги Уса, пашЫсь ш 4дег Кеце 4ез 
агКизсВеп 0га1з уЧедег 4 Мове етез беБгаев ги ег- 
геёсвеп. . АЪег Ъешеткеп шёззой тИг, 428$ из 4150 
АптясЬе утедег ЧагсВ . реорповИзеВе, посБ Ффогсв ого“ 
огарызеве ОСтиоде Мис Нев бегесьИегиве та `зеуп 
зсВени. . МавЬ Нт. беБгепка. еёоепег АюраБе`{еШеп 4ет 
Рай Во: шонгеге. Кага ет ИсЬе Сбемете 4ез Юга: 
ез феШеп` Ца `бгаоН, АорИрогруг, ТайКзеМе{ег ио@ 
О фютегас ме вех ;. Фе р!атожесьеп Сезеше зсфошеп ин 
Рабуо виг офиею Кергаветатщел ги ‘Варе, малой 
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4ев Пюги; авеб ЗйипаеВе по@ Пеуопасве Зее а 
Копщед 18 4ешзеФеп, зо еше уе ВегекаШ пасВее- 
уцезеп утег4еп. ВедепКеп уйг Фегпег 4295 васЬ Негга 
Зсьгевкз ефепег Апрафе ег &ивзеге СБагаКег ег 
Новеп 4$ агкКизсНев Ога|з тов Чет 4ег Ро[аг!- 
зсВеп КеМе раюх уегасЫефеп 136 (рав. 19 4ез хмецев 
Тьейз) 4азз Фе бгесвиовзНые Фев агкИзсВею Ога! 
ип уоЦе 90° усп фег 4ев РоагюсВеп ФВеги®, авд 
ео ЧЁеЬ, 4азз пасЬ дет Хеирп зе 4ез Офегзе Нойвапп, 
фег Ъе4е Сегре аиз ерепег АвзеБлиир Копа, (ег 
Ога! Фигсь еше ревев №0 УУегаь ргейе №Медегао8 
уот Райфо! 5е\епо® 186, 80 ччегдев уг зи Фе Уег- 
шоб иос ре|ецей е5 зеё |е1щегег ей вер ао вез @е- 
Ыгре, че Фе Титацщейе, 

Ао? 4е ЕогзсВиоХ 4ег реовгарывсцев чо Ву4го- 
тар зсВею УегЬЯНти5зе Ва Негг ЭЗсЬгеоК ееп Ъезов- 
дега Е]е153 ц04 2тоззе Ап(тегизаюкей уегуеп4е; че 
Брёеп ва земеш ВисЪе еше зерг Ъедещепае Мепре 
Мегрег себопрег М№(2ет; Бега эш@ Фе Оеччавзег, 
`Насе|, Вегре, ТЬМег ию4 ЭсМисМев, Фе ЮеБеве, 
Фе ререпвешее Гаре ип ЕаМегпиие 4егзефеп тов 
епапдег ш 4ег @бевашокей апверефеп, упе ме 4ег 
Котразз 004 Фе ЭсЬЁНлюр элМазвеп. Ве! Феш ЕНег, 
т уте!сЪеш ег Уег{аззег Фе бргасфе 4ег Зашодедеп 
404 Зугааев Кеппей ха Пегоед висЪФ, дагё шап и 
Везиют Ще! аппебюеп, Фаз8 ег ай фе Его це ююе Фег 
таБгеп пой. гсЬбрей Машев еше фезоодеге бога а 
утегфе уегмев4ее раБеа, июф 30 №64. ивз еш гесЬез 
мо беттзепрай безаттеез Мибега] чфг, дозе бтоб- 
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зег УУегф {г Фе репапеге Кепаыцез 405 Гапфез ок 
ел Беолмемейл 15%, ив 4еп чйг вебой ]е42%, обие 4 
Сомтою' отсев зрёшге Ве;зеофе, бега апегкепиев. 
ЕБепзо ФапКеозутег 3 ев АпраЪеп @`ег Нав- 
езутере, Тгапзрогит ие], ИБег фе Серепя&о4де 4ез 
Напде!з, Фе Сечегье, Фе пиыЪагеп ТШеге, фе Аг 
зе та ]абеп одег хи ребгацеВеп; дет обыбсьяео 4ег- 
зе еп, дет ВепоШеге, Баё 4ег Уегаззег еш Безопдегез 
СарКе! па тмеНеп Вапфе, рез 4теь, 4аз утоШ АПез 
епак, утаз бБег Фе Зиззеге ЕгзсВешиир ЧФезез 'ТШегеб 
@09 зет УегВЯН 53 зат МеозсЬеп резарф утегдев Капп. 
Ез БедагГг поп, иозегез ЕгасМеоз, Кешег репацегеп 
Егомегате от Фе Мешло$ рп госьМегиреп, дазз Негг 
ЗеЬгеок Фогер рези!ззепрайе ива зеЪг егозе Вешарио- 
2еп, фе Кепп!83 дез батоедепап4дез под 4ез Ра Во1- 
8=Ыгрез, 4еззеп Епескег ег репапоё \мегдеп Капа, 
зевг зуезео есь ип от{283е14 реог4еге 26; зе УГегК 
Безапде\ еш (ее Воззапдз, Чаз уог Нго. Зебгевк 
уов Кешеш уззепзсВаЙЙсВею Еогзевег Ъегейеп утогдеп 
зтаг, оБесь Фаззе Фе зебг че! ЕрепишИсЬез аи 
та\тезеп Бафев шиз\е; Фе Аг те 4ег Уеказзег 80- 
зто! ЁЪеге 28 зрМеге МасвесШМев ИБег ав Гао 
зе №5 ип @Ъег фе шайИтео Мереподег, УУаваасВ, 
Мозтаа Зета ивд фе КашовВа зе! Бепибже, деге!- 
съеп деш ВисЪе за ешег егибзсМев Уегуо 8008 
014 дет Гезег хог В@еЪгопр, ов ууепа ез Фет Уег- 
Гавзег аосв шеф реапр аШеп 7мешеп 4ез ГогзсВепв 
уоШкопиеп 24 репарев, зо Ва ег ФосЬ ш еп шезев 
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ЧегзеШеп 4е5 УегФепзЕйсВев 50 91] рееме, Фа уг 
ег АКадепые Фе 2юеткеппоое ешез Апйтотщегийр$- 
ргезев уогзсШареп пп Фе Аппабше 4езез УогзсМасз 
лай ХатегясЬе Бойеп бег. 


Ваег, 
Не тегзеп, 
М. ТЬ. оп М4аЗепдог{|. 





ВЕвтснт ОВЕВ ПЕК ЕТИМОСВАРИЗСНЕМ ТВЕц, ОМ 


Эснвемк”$ ВЕ!ЗЕ. 


Оевег а фе злуог зю4 га Чет 1еббжегвовчевей ЛаБгей 
уубзепзсва Неве Кеёбеп ха дев погаНевею ТЬеЙеп уов 
Воз$1а0 под Зфиев отегпошшей’ зог4еп. бомоЫ 
епвенизеве аз аись ап бофееБе СееБ\е БаБев ге 
МаВе Чагап сезеёр, Фе дапкееп, Роа&о4ег пб 4ег 
Гаске! дег ЕогзсВицс: ти Б@еисМеп. Уог2асзеве магов 
ез Фе уегзсШедепепв ЕгзсВеаорев ег диззегев Маг, 
Че еш Де 4ез еЙпреп теретз 4ег бееБмеп апв- 
тасеп. УУаз даререп фе УетЬяНивее: дез МепзсВев- 
}еБепз Бен, зо Нав шап безубтонев 10 Фезег Н- 
мсье пог еше ремоое ип &оззе к 6 АштмегЕзатКей 
ера. Весопфегз 13% ищег еп Веттофпеги. Чез. Могфепа 
Чег Зато]е све УоЖзматт шй беюорЬсКе! Ъе- 
+гас Ме уогдеп. Ощег деп Вебепдев афег, 4 зе 
Ветире БаБеп еше, репацеге Кепан 8 403 беваппв ап. 
УоЖашиз га егаодеп, поно Негг Зебгеок апбор-. 
Ъаг еше 4ег егэеп Э%еМеп еш. ЕгееЪ утак. @е Е\оо- 
юре аись Ёг Фа еше МеБепзаеВе, ег Ъа6 св Шгег 
]едосВ ло ешег мень апрепошшеп, \е аЙе Асббдае 
чег@еп(. 
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ВеКапп сЬ ащеглабю Негг ЗеВгеок им Зопутег 
1837 аоЁ.Козеп 4ез.Ка!зег!. БобашзеВеп Сагейз ти 
56. РеегзБоге еше Везе пась 4еп Затюоедепаогел 
на Агс\апрезеВеп Сопуегоетеп. 0е КезиНаме Фезег 
Везе Ваб ег пеисЬ апреГапреп Феш ‘рее “еп РоБ- 
Кат за ещег АтеК уогащедей, утейеЪе деп Те! ГАЪ: 
«Ве!зе пась дет Могдозбеп 4ез ецгорасвен Виз ат(5, 
догсЬ Фе 'Тоодгео 4ег Зато]едев, зиш  агКИзсВеп 
ОтареЫгре , аи? АПегВбсьз (еп ВеГе В (иг дев Ка!зег|. 
Бомибсвеп бафеа зи 5% Решгефигр ип ФЗавге 1837 
анаре ГВт уоп А]ехаюег Счжат Зейгеюко. Юег ег 
Тьей Фезез УУегкз м на Тег 1858 ш ОограЕ егесЫе- 
веп соф оба 730 Осаужейев. Пег змене ТЬей, 
дег аисБ ег ]е54е ла вов вспеше, Бебофеё зе6 посА 
чо%г Фег Ргезве; Чег ШебегеюЕ 1% }одосеВ во вАаскНеЙ 
сечтевей, фе М5 её рефгосКеп Ворер Фезез 'ТЪеЦз 
та зе\еп, Фе №38 Земеп анзтоаевер. Ип егмеп ТЪей, 
дег ш Гогм енмев Тарефось8 аБее(аззЕ 5%, ОФЕ фег 
Уегбазаег ВесВепэсьаЙ пфег Фо УеЦац{ зажег Иеве 
ио4 ФВе\ фаБе: а сБгопоюмесЬег Отдроар веше м Ъ- 
ге@ 4ег Везе ретаеШео ВеофаеЬылеею ши. ег 
хче{е ТЬеЙ даререп во&Н тегшасЫе Апбме, Фе 
ов Фе$ ап Чаз Гооф ай зеше Еглепруйвле, Фев 
а Фе Вечофлег (впег Сереадет, №ге бргасве, (е- 
запре и. в. ч. Бемефеп. Ежег фев АцйЗые $6 дет 
Уег{авзег чот Чеа Стайеп. Коузе] то, ев эрфегог уфа 
дет РгоГ. Каага плееНе Не, Дге во бедгаскАюа Оше 
№юа есоЧерое, Фе Пыдео репо 08 ая дег ещеова 
Редег 4ез УеГ{аззегз веЙоззеп. 
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Да даз ш Егаре 5еВепфе УУегЕ чтоп дек Уегбахзег 
ти дем ПепидочзеВей Совсага еобрегес ВЕ утогфеп 15, 
Бо 166 апбоеГогЧегь утогдеп, шеш Огфей ИБег 4 
Тьейе 4ег Агфей аБкореьет; мекфе Фе еФпоорасКец 
Уе и 5зе Вегиргеп. Еще 1еЪ Фагаю рефе Фезеп Ал 
цтав та еМаШео, 8е{ ез ши еНааЪЬ, амз Чег Уогтеде 
дез УУегкз {о1репфе Зее аохайАЬгеп: «Чет ч95зеп- 
«зсфаЙНеЬер. РорИКим, фею В аз УУегК уеггаииосз- 
«уо] м фе Наюде. |ебе, угдозсВе 18 4апа вещ геев 
«ВИ уоп 4ег Маг ешез еше деБапомо, меш е- 
«1адеодев Гапдзь1сЬз т Чезвеп Вечтовиега ребереп 
«2 Вареп. Ап ешеш гедИсьео ЕШег Фезез ВИЧ пасЬ 
«а!еп ЗеЦеп Бп ши зешеп ЗслаНеп под МеМего Вег- 
«уогравереп , Ва ез ше\ рее ШЬ, по мо еше 1аиюго 
« УУаБгрейзвебе Фе Еефег 4ез Чезсгрихей Везеодев 
«Це, да Копоей апсв фе хласегер ВенсШе Мамец 
«;срайет. Пав Мефг одег УУепаег Фезез Миеп$ аБег 
«узоЦеп уг шеЫ егуареп, да еш Фефдег пог 80 916] 
и«апзефЕ, а15 ег ЪезН2 4, во Шо №етадЯ уогтачтеец 
«Даз КесЬе Вай, уаз ег шебг ЪезИлеп Копое.» МИ 
Ф/езей УУомей Ъаё ег Уег(аззег ею СезсВзрипЕ ап- 
ЧВещец уоШеп, уоп уте]сфеп ацз ег зеще КезефеорасЬ- 
Фипрев Бепгейе убозсЬЕ. Пазз ез пасЬ дем Ргшср 
«поо фоариша, 5е4 доайе» резсцеВеп побзве, 155 еше 
ЫШве Еог4егиар 4ез Уегазвега, ци {св ЁЙг шешед 
ТЪеЦ чегде уегвиеВеп а Фезег Нимис И деп У боясь 
Чезве еп ещоереп 2 Коплюец. 

{е\ “Ш ЧекавасЬ Кеш зопдегйсВез СеуйсЬе дагацй 
1ереп, дав Фег Уегбавзег шавеце Егавеп, е п еШоо- 


этарызеВег НлясЬё уоп ег аМегртбзыев ВедеоитХ 
8104; ВеЙз пиф смет ‘уоНКогатепва ЗЫ еБуте ею @Бег- 
сапреп, ей$ опуо30ф р Бевапде№ Баё. | Уофе- 
сенеп шар едой Ъетегк® ухег4еп, 45 шай шв т 
Знапде 154 аз 4ег Атфей @ез Уег(асзегз прею@ ‘еше 
Каге Ешзсье Бег фе зосяео Уегвниззе Фег ато- 
3е4еп ша аПоететеп ха ег|апоеп ип@ аш аПечитдезе 
ЯЪег ге ерепФатНсЬе Аг под УУе5е, итмег В 
Вес№ под СегесьисКкей азизтобЪеп. № ег зесвуел 
ВеПаре дез еп 'ТВеЙ$ Вей 4ег Уегаззег уммаг И 
Апбтире еше ОеБегоетипр 4ез. заг УегуаНиое ег 
Зато]едеп Ни Агсвапое]5сВеп бопуегоетео ЪБегаизре- 
рефепеп ипд АНегьбсь $ Бежбнееп Вер]етеп!з ши, 
4е ше!5еп Затоедет тие 1еБеп }едосЪ, да 5е шсы 
]езеп Кбопеп ип@ аосй 4ег газузейеп ргасВе осы 
шасние 319, М3 ад Фезеп Та 1 сап2ИеВег Опье- 
Кап! сВай шН 491е3ет Вес]етепе ип@ {01сеп 32 Фев 
шее Рип епт Шгеп ейхевеп уоб деп Умего егегЫеп 
`беземеп. Оерег. @езе п уеег НиясВе опъезиюиией 
ипд Иер, аЪег а0Р ]ефеп РаЙ В5бсВ$& улеЬЧ- 
бей (езеше Ва ег Уетвазег, уе сезари, Чеп Геебег Ш 
Опкеппи!5$ еаззеп. МапсеШай ипё гаш ТБей {еЩег- 
Бай 136 аосВ Фез 'Ует(аззегз ПагубеНипе” Уо@ дет ша- 
о1зсНеп ВейотопзКаМиз 4ег батофедею, уою Шгета Маш- 
ге] ип4 СЬагаКег, уов №гег бей 5- ивд.Уогме апр 5- 
чтезе, уоп `` {игег .-бргасВе, гей Зе о. 5. \. Ш 
АЦрешешеп 136 ез деш Мег4азег псЬб регЛасКь, уаБ- 
гепф зефаег Кугтеп, `уов- чоз1ееВагИоев безсЬ5Ййев Ш 
Авзргось репоттепей . Везе еше Шогеерепфе ‚АоЕ- 








— 18 — 


‚ паетбзашкей. зосВей Егабеп за зсфеоКеп, месье Фа 

‘опеге, бевысе 'ТЬаивкей дез УоШз ВетеЙев, Егареп, 
фе та ш.Рове Шгег 4ееЦеп Маг зсБуегИеЬ газсЬ 
аибаззеп ип ФогсЬзсВапею Капо. . 

‚Оаредев 509 зее е ФпортарызсВеп АораЬер [1 
аЦеп ‚дел Егареп, Фе аз &аззеге УегваМеп 4ез Герепз 
регавгеп, ей егзсвбреодек 004 юй регпадец Аиз- 
варбтеп. ось 2лкуег! 358. А!в Маш! огзсВег речтовш 
фе Юешиер ВемэрШейе ешез Сереп$ао4ез ш\гозКо- 
р:зеЪ 2а ЪешасШел, [453 ег апсЬ аз дезспрИуег Е\- 
повтар псЫз зешет ВИсКке ерёзеВеп, зопдегл. хесвоеё 
аПез 0 Фег. Яивзегев. дерашя Кей аВ. Зем еФпо- 
этарызсЬеп Везсргефиивеп ччегер. Чет: втбззегеп Ри- 
ЪЕ ии уеНесВ аН2а циойИбз и04 . уешф: Ииегеззат 
уоткошшей, 40св .Гаг феп Мапа. ег У\1ззепзсвай ВаЪеп 
$е ешеп Вовеп УУемЬ еЪер Чигов Фе Тгепе 4ег Хесь- 
0005. Е$ 154 апеепвенешИсЬ , да Фег УвгГазвег зегпеп. 
‚ Вебезжеск ш! Егоё6 уегооф Ва’, 04 Шер амсЬ 
ег {\по]об1есве 'ТВеЙ зейаег Апфей Мег по@ да еше 
зсбуасВеге Раг/Шеп Чак, 80 мегфев {ее досв 1ес 
уоп. Чет Сийеп ипд Уегёевяуоеп, Чаз ег Уег{аззег 
заей шп е по орузеВег Нас бе|е5щей Баф, ИБегчуореп. 

‚а зеЬ %г0; аШек  Апагкепроде ег Уегфеп$\е уоп 
Нетр бевгепк , зетег АгБей шеВё 083 ‘уегзсШеепе 
Мзаве!, зоофего аась уиКсве ЕеШег, уогвемоЧеп, 
Баре, Чате е8 о шеше РСН зе 2иг ВесЬИеги- 
88 шетез. ЦиВеН5 аиз зетеш \Уегке шидезеп$ @те 
еще офег @е апдеге {еМегвайе .Апраре БегуогливеБеп. 
Еш _Еешд. евйсвег КеобсВев Клик эчегде 16 пись. 


— 12 — 


БешиВеп аПе Фе Муззрт!Йе опа Уегзереп ап. деш Эрёе] 
зи Лаззеп, Фе васЬ шешег АозеЪе медег ш елоЮю- 
есНег посВ п МаройзИзсВег НшзсЬе топ грео4 ешег 
сгбезега Ведешиив 6104. | 

Ею Отуап@д, аой 4еп 4ег Уегазсег зеЪзЕ еш Ъе- 
зопдегез бечйсЬ® ги 1ереп зсВешу, 154 аз’ ререпзе ре 
УегВ&№и!8, 10 учесвет Фе башоедет ип @4е 1зЪет- 
зсВею Зуг)&пеп 2 етапдег звеВеп. ВИоег УУске опа 
дег Уегазвег &сЪ ег ищегдгасКМеп башодедеп ап; шй’ 
УЙП ез ]едосН зсЪешеп, Фазз ег эсЪ даЪе! тапсЬез 
ОпгесВЬ ререп Фе Зугёпеп ха сви еп Коштеп 15$6. 
Ег зсЬЙ4еге че убп Ашфапе №3 та Епде аз еш ха 
Яеснег Хей ваваагирев ип@ Кпесвепдез, ппфепз- 
{егИрез, пз$гаизеНе$, ис зсВез 000 Вице рез, 


‚. решрез мо@ реупопзйсЬИ се: УоЖ. Ег Баг г че Кеше 





Ъеззегев ЕрИВее аз АБешеигег по 4геме ЕгеФешег, 
БезсВи1 4:26 $е 4ез Мог4ез, 4ег Р\бодегипе чо 4ег 
Этбззвеп_ Мазефайет. Ег №336 Кетеп Гась а аоЁ 
Фе фиоМе ТаЁе| {аШеп, аи чте[сВег ег ет ВИЧ Чез 
МаНора!сВагаКегз Фег 1зБеш‘зеВеп бугуаоеп резесвоее 
Ба, оо 4епоось 4агйе }едег ппрагфейзсЬе ЖсМег 
зезмавреп ‘\мегдеп еттазереп; дазз шап бегафе Ъе 
деп 1зВеш’зсВею буг]йоей шеБг еФез, рие$ пп гаЪ- 
шерзуегВез а1з фе! гео збшииИсВео МасВЪагеп Йпде 
УУаз 1сВ Безопдегз Ъеё 4еп Зугуйпеп БосЬ зсЬаые, 19% 
ге есфе, ше ипф хабе НегхепзИттове, Бег 
Фе апсВ аШе &сМеп Гефег еш ппаБутеИсВез Хепрт:$ 
а ебеп *). Еше паниНеве Ео]ее фезег Сбети\зуег- 

“) Бег Уегбымег имет ТЫ. 1. 8. 299, 4115 ппыг дес Вугдшеа 
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Зизоиир 131 (ав аПрешет БеКапие УУоШмоНеп ипф Фе . 
МепзЧегивкей, утееЬе Фе бу{#0ев {едем ум егмейей 
Ъегей зш4, ег &сЬ ШФоев ши РгепадзеЬай оо Уег- 
Завел пёБег. Асск МоясьШеь Шгез ЧеГеп Вес а- 
$61263 решезяео Фе Буг&пеп 5658 рег Шгеп Кешдеп 
еше ргоззе Асвиюр. КофНсь ВаБе 1© Циев ‘тепеп, 
ес\еги, зауе аз реп СВагаМег Ъега] аиГ аз Уог- 
ЗВеаЙеяе зс№Йдего КБогею, за@ восЪ 1е6 Вафе бее- 
бепрей реваы @е аПегопзмедевиряет Вечтезе Ф1езег 
Чет Витизсрет УоЖемчатш #88 аирефогепет Тарепа 
зи зе}ев. Ез Капп 4еп Зугпей тю Несе эт 100 
зе мегдеп, дав %е ыеВ ао пнеЧав Мет УУерев 6 
ЖеппНИеге ег Зато]е4ей апоеероев пп@ зе зе Ба 
та Веггео Шгез Гавфез фретасЬ® Вафеп, аЪег з0 зег 


зоо Мёопег а гамеп „пог газазсь орет“. Т\езе Апбаье 14 
]еаось ваоз ппрестцадее Ев 44ге дею Уегазвет пюЫ поъекапи 
зол, фаза зутдансье УокиЗейег @отсЬ ею Огась {Ш гомаюенег ОеЪег- 
зезоов БеКкапо ветасы могдеп зш4. Сегайе ап 4еп Оцеп, то дог 
Уе{. дегею №, БаЪе апсЬ {с уегзсЫедете Тледег ацхелесЬпе:, @0 
+4 ег ебтеп Зргасье 4ег Зут]ёпеп весь ео! зша. Яче! @1езег Гдедет 
Чей дег УегГ. м осъмей. Ооъегземлиох Ш дог ХеНзсьгИ „ово оаз ке 
Аот(“ Уетапздецоьев. Ише аодоге, 4ю ВугМаец БогеЯооде, ОпасЫ- 
залкей{ №25 эс (ег УегГ. а 4етзефеи Тыей 8. 923 хи Зсьв!ев Кож- ` 
тео 1азеп, м0 ег 8280: „веЙ Когхепа егз{ 186 дав Меше Тематеп( топ 
пет газязсьеп СбезШсЬеп ха 196та аиз дет З]атошасЬеп ш @&е зуг- 
Зивиеве Вртасве Ш\енгасеп ‘чтогдел.“ Векапи( 14 68, дазз еше вуги- 
обеве Перегзеииу 4ез ИтацуеНиюе МанЬше эсъоп 1693 ш 8. Регогв- 
Ъиг$ Бегаизбереьот могбе, 40 № ]федосЬ икЫ топ ешеш ПоБет- 
зснеп РНезюг, зопёега топ дет Ргою]еге: ш Оз зузз0зК Аехапфдег 
ВеБегум уег{азз. Зое Фе 1еъеп’зсье ОеЪегвенаор теПесь( Бапа- 
БЕВЕМАНСВ охьшео? | 
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ЮЬ ацсЬ ш ею Уегйэвзег даз беЫсКза] ев агтей 
ЗатоеЧепуоЩез ЪеШаре, з0 аоре 15 Чеппосв, 4238 
Фе буцаяеп Фе’ Ощегдгасквае шсЬЕ еНег себлефеп 
рарер, а|з ']е4е зидеге’` Мабоп ап. ШФгег 54еШе рефав 
ЪаЪей мигде. УУаз В ой СетиззВей \те55, 156, 4азз 
$е Бубапея тог. Дей шешег АпуевепВей ш 13Ветяк 
цЪег` ем Миа! Бега\зсМаолеп, ил фезег ОшегагасКойе 
ет Еп4ё 2. фабвеп м8 4е эст ее ошег Шгев 
Вгафегь, дегею ФаБ аи дгезее Мавп аосевефеп чтагде, 
топ ег Таофга зо чеггеФев. беБоп’' Фезе ешире Нав4- 
мар Фецте4ь деощеВ, Фазз Че МебгааЪ дег Зуг]&пев 
дерпось ем .еФе$ , гесЧеюкев дез Ус 154, по 4азз фе 
Че Фаждеа]4ер эасЬ ащег Шоеп та деп АпзваВшей 
рефогею. Пег Уег{азвег Ба’ }едосЬ Ш зешег ЗеБФе- 
гипе Чег Зуг]аоеп пог Фе |ебегеп уогШереп дева 
4 Фогсв зеше уагое ТрейЙпавте {г Фе Зашозедев 
итерееНе!, рао? цо@ саг Фе уееп слеп ЕщбепзеБа[- 
{ео бъегвеБеп фе деп Кего 4ез ЗупазсВео УоЩ$ 
егеп. - 

_ ЕЪеп 50 ПевеЫв а1з Чег Уег{аззег шй зетеш 'Тафе1 
севеп Фе бугёрей речуезеи 156, еЪеп з0 уе! Гоь а 
ег уст. Чег водега Зейе 2и Сьпиев ‘ег бато]едеп 
резрепде!. Ег зебе ш №пеп пог `1ееоде М&пугег, 
Фе ши Седш@ ип Егбефепвей №г бсЫсКза[ 4гареп, 
Фе Шгер . Ошегагаскего юй имен ающет Сефогзаш 
Берерпей оп@ 423 егииеое ОюяесНе ее уегоеззей. 
50 у1е| 1е6 4 Затоедет Кеппе, ‘ууаге 16 рафе дагап, 
_ ШФоей #86 6202 пп@ раг етререпрезее ЕрепзсьаЙет 
Бехитеззеп. ЮОазз $е ип Сгопде ет ршез, йчедИсве$ 
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шеф узтебвоНевев Уо& эй, фаз ВЕ Идаг! Коте Пгаре. 
УУаз ]едосЬ. Шге `Сейы! паф. гезвие Ошерчуйгво Кей 
Бен, зо за `Фезе `Тивевдаа : Бе. Чет бафеуедеп то 
ейтег зейг. ху фей реп. Везспайетьа и. УМайг #56 ез ОШ, 
ав’ 5е № кет амазега Веребшри: уе] Ка под 
Сасьс И сЕоИ зееж, 423%, 56. Чей АпоеБеш ещег ша- 
егзсВиИегЦеВею Ване Вафев, 4453 ме меб ее ой в 
{Бгею Нап алеей ‘пфегеПев ‚. вопВега «бо на, А№феше:- 
ово. бебою. Егеиифе. под. Роме 30 равзру а: шбеНев 
уеграЦев. Позвепипвеас Мет 800: зе бп ештет 8034 
Гофеп ип8 етрёраЦевев МаюгеЙ, хваггео' ий Варев 
аЪег еде ЮедиомеН; пеллет 4 реповзе Мегвас]т- 
рёер зебг зефутег ли Нетзеп дт@ уеуес$ет. реупвз 
и во 115%, уме 4ег Ует_сзег шеше, юте' етИепе 
ОзыП. 2п всьуасЬ ишф ШФгег КасВе Бой те тасвев, 
Багюев 56 эВ им 30 шебгчв кеш фацего ов чег» 
Ъегоеп те бей № 4ег.Т 4. Иез’ Ветзевз. Ла 30 
{его Бар лась шешег Апзере дез Уег{авзег; АпЯаззиор 
фев Маагейх ‘по ев СЪагы“егз’ дег батозедев шеву 
Апвтепфийе анг Шие - аиззеге ‘Бизсвениа ‘а ог № 
зарекез У\езеп. 

Пазз ег УегГаввег Бегьанно Кеть ати Век 
ша аз шаеге, резёре Гефеп фе? Заторедеп. речтог(еп 
Ъаь, Феве уою г зсбов офеп зозревргосвепе .Мемите 
боде 1еь Резопдегз. № дег БагяеНипр фег гебра&зеп . 
УогзеЦовоеа Фезез Уов Белан. Ме 4ег ВеЙежю- 
еп 4ез Уетбаваега аоГ Ффезет. СеБеш, 524 ао. дав 
Сегатезто | авеезеВЬ ппё ащег зе шемеш реги- 
еп Хазаюмеврепае. 5.:408 Зе55{ ез т. В.::. «Мн 180 

10. 
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КБЕ чиЯ. ВегтИ6Б вк пение; ег БВ мод. уе 
заЦеб,. вре: ег 196 ха: ‘огращеп ист. аа? @е ЭсЫсквае 
себ ‚ агиазаН ет. Мепзеепреэсыес в ПегаБосваиеп 78 
хутоНеа.: эг пиНУ Чаег, пасбдет ег Ебите! а@ез УУе- 
кзеп ав.Гефет ге, оп. Црегвав Фе Тейлие дег УУеК 
сфеп. ТА зе.  [4е’ ТАЙ за. позсЬФаге \Гезев 
кревырег. Маг миг Беги ьсВег Мас Бегом; ые 
чет Вев Фе Егде ‘ход. Фе ТАЙе ипф’ гебЧегеп @ЪетаЙ 
кд!е ЭсМеваю: 4ег. Меосовев; 3е МеМеп аторгбае В 4аз 
«Рыос!р: 469 Вбзею Заг, чуефев дет М№ит, дет Рив- 
ксф фез бицев , ауШет БамдеК, депп $е чтоЙеп ег“ 
«ай Ча Возе рой. зсбаНеа еБ;. за %е тефЁШЫев еб 
ваюсф 0 эсфайев Слез Фет, меском че мо чо 
ори, фег. ме А дег а Ебгев БАК саё Чтей таБ- 
чкефе Офбег..БНИ.» Пе Мешоое 4ез Уогбаззег 1 
м 50 Феобсвев Уобев апоребргостеп, дазз 53 моМ 
онззчегвиафем уедет Капп. Мет в 425 ре, @е 
Задает дав Ьбве Ргрьыр' виг. `УУав Мата |, моЩев 
фыейсь Ш: Талант. ные, воофего Бепдею 3153 з2- 
вап МУесвев епбребев. №05 дефбочеррег Бар Мо, 
ош Ш рщег Кабе 2и Мефев, рабу Ио 8 УУеКгег4е- 
изас’ фт ЗАдёиео — веет Еепфев иаё У егвасКего 
обецаввел.:. Ваз Сие мо `\З4егоргосвев фе фесзет 
УеизбеМииис, #116 -ейзега фефеп Че НЕ {п Фе Апрев. Е; м 
0025865 па БеетеНый, мтевьа№ Мат, 4ег Егепод 4ег 
Соне сьКей, зсВ Фе Маре ресебет Вафеа во! 4е 
УМе№ за вебаЙей, да ег` 5е сиси. фа ВхоЧен Ъ5чзет, 
‘землею Аватоши (ем срег Масыю знуемгаше, месье 
№. Коае 2Вгае Фоел авеефблаео Мамаг обоиуыеЬ оатет- 


п 
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}азеп Ебареп, зе УУегК ча чегз гоп. Дег Уегазвег 
ее! 4еп Таджев аисВ 4ав Уесгтбрев Сие 2 
@Ъеп 20, дата $ 96 ‘аБег шее Кергбзентмюп дез 
Ьбвеп Риосйрз; 4епо уНи дав Вдее аз Рае рейаз8, 
зо Капп аз 4етшееФеп пс апдегез а13 паг В5868 
етаптев. ПЮеа У етергасв, ш утеевет Фег Уегавег 
Шег зсичем, зсВеше ег ш ег 'ТЬаё аась зе 5 ре- 
арпЕ з0 Вареп, Фепе ег уетфевзеге земе УУоме а 
Чег озеьиео бейе по Я49зеге, ав 4% ТафдёБщеп дав 
утап4е]Ъаге Рипср дев Вбеп 4агоеЙеи. ОосЬ 4ег 
Апзфтиск «аз мапдеФате Руооф» ею К ошеп пепен 
УЧ!егзргасВ , депо ез ройбть хат Вере дав УУомев 
Ргшср, 4238 ез 06 зуизевеп эмтеет Сереп бет 
утесвзет Каро, зопдего 54сЪ её, ппуеуйо4детНов б1есй 
тег ]еЩу. 

Хи Фезеп ив шапсфев ети ЬШеш хозатитен- 
№5псепфеп УУ1дегортйснев зеБеть 4ег Уег4аззег фагсЬ 
Фе Векепаег Фег еБижИевев Вейроо уеЧеНей чтогдеп | 
га Зет, чче]све Чей ВофтзоВев СоНцз. Чег Ватоодей 
ши АреНеа БенасМеп оп с Шге Тадёфяер ав 
аЪзо! ое. Б5зе Уезеп уогуеШеп, чаз @е паеВ ег Уог- 
жеНиое. Че’ Фато]едет зеФзЁ сё вт. Мао пИ888 
пей змаг Кеше Гаапев ‘пд Сармееп №, пю фофосЬ 
{те п $6 аз Фе У\ЛЧетзаеВег Мит’8 ам, вопдёго Ва- 
Ьеп уог № 2тозве Риге 08 ищеммееп &сЪ рефог» 
зат зететм УЛШеп. ДевосбЪ пе№ пог Мом Бае Соузй 
Бег Фе ТадёБыеп, зопдеги эасЬ @е.Зератпатеш уеР» 
шбреп еб 316 {1 бейгеоке 2м ВаНеор; па@ те рапто 
Мас Бемеь йась. ди МормеПицре 4ог Запизедвй За 

. № 
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Чег КиизЕ е ТадвЬмев 20 Шгей ефепеп 7лтескеп та 
Бепимеп. Сгафе 213 Фе Ффепзагеп Семег 4ег ЗсБа- 
тапеп зреей фе 'Тадёьяей еше Бедещею4е ВоЦе вод 
Датаи! 7615 дареф г Маше №, дег уоп Ца4фе «бефа- 
лаве» рерИдее 184. Ое№ег №ге бфиде ТЬ&бркей ВаБео 
Фе Зато}едепт еше Капде, обуто В 4ег УеГаззег ®- 
пев шапсВве узеВисе ЕюепзсВаНеп зиегфей. Ег 205- 
зеге ищег Ашдегем, 4авз аШе зйё дет Матеп Наве 
и бадаеГ резесВоеею №Фое вог ВЫдег дег Тадвь- 
еп вееп. УюПесШ. Коши Фезе Уотгзе Попе Ше ипд 
Ча Ъег дев с1уШвичего Затеедепт уог, м@ёсве дигсЬ 
Фгеп Отраое и дел Виззеп га дег ЮаясВ рекот- 
еп 504, 4азз Фе Нейхевь ег Ъе? деп АпЪЗорега 
фег рмесМзещеп КагсЬе пог Зущьое 4ег Нейсеп 04. 
Напде! ез зе аБег ит а&смМе Затодедеп, зо 2Лаифев 
зе уоб Шгеп Фот ей ше4 181, дазз Яе шесЪЕ 05 
‚ $вИиШеве УУезеп уогбеЦеп, зопдега ез аисЪ упгКЦеВ 
8129. У\ю 4ег УетЁазвег ег УУаБгНей решазз зам, 
рЙереп Фе батоедет фгёю #4о]ев КеппЫмеге та орёега 
ув 5 шт’ Вов да Бевге!сЬВеп. Певез Фип 5е ш 4ег 
Сеъегхецропв ; 4азз Фе Че Кетевчтер$ ВИЧег, зоп- 
деги |\еЪепде УУезер $04, Фе 4ег МаЪгипе иш@ Ком 
федаг(еп. Апзбег Чет пжегеЦеп Уегабсеп за е35еп 
у0фё ха ишКеп, 065360 Фе батоедеп Шгеп {4ееп 
ас шапеве резире ЕбепзсваЙев . Без, `Хаззет ве }е- 
ось осЫЁ 218 апзвегваЬ ев ВИЧев ‚ехзИгеп@, зоодего 
213 14 ФеюзеФеп \товоеюд зыГ. Офе Набе од З}адае 
804 етоась уегкбгреме ройНсье УУевео под Ъ еп 
ешеп Себеп\бао 4ег Уегебкоов Йг Дедегааоп. Ше 
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ТАЧвЬией даререт зт4. гов рееег Машг, пог дет 
Аисе 4ез ЗеВатапев ус Фаг ша@ едет оотовзосНсВ, 
Чег исЬё ш Фе беБеноииззе 4ег Дапегкиизе ешое- 
мет 181. 

№ Векей 4фог те Амес чоп СёмегЬ его, зте!еЪе 
Фе батшо]едепт Нафе под З}адае? Бепеппеп, ег ге дег 
Ует{аззег аиЁ $. #05 Апт. 1., дазз ег деп Оюегзе Шей 
туйзсВеп ре дев Амеп уоп б&леп шеЬе ВаБе етайгеп 
Ебпоеп, депвосВ уегито Ве ег а. Огою еег Воез8 
пузо е ет Езуто]овте, дазз З]афае! «еше Агё Огеаден 
фезесЬие, ет аи’ ешег АпббЪе (з7а”) аооегеМеюз 
Об\тепЬй Я (Баве). Паз геБИсе УегЬаНи!$3 136 107% 
эсбеп аз, 4азз НаВе Сб2еп т АПрешетев пп@ Ъе- 
зовфегв Фе аз бет БелесЬоее, уЗБгер@ 4аререв 
ищег З;адае! паг 4фе аоз Ной; резсво_еп, шй Меп- 
эеВепрезсМети аБрерЙаееп 682еп уегаадеп утег4еп. 
Ваз У\огЕ З)адае! Коши шеВЬ упе 4ег Уегазвег тей, 
топ $а’ АпБбве, зопфего уоп за’ безев (Сеп. -ва4) 
909 }егесрвоее № БасбизЬсЬег ОеБегоехапр «шН 
епет СезсВ® уегзебеп». ЕрепИюЬ зебойхеп фе Зато- 
}едеп ай Юежеп Войсбмеп тепзевНее беясШМег апз 
014 аз Ффезет Атаззе $4 Ффезе уогзовзууезе Зуадае 
Ъепаой \уогдер. Юег Уегфаззег РТЪЕ х\уаг (5. №05} ап, 
да55 ез амев Эшшрбыеп 8, месье фе Затозедев, 
ш МепзсВепоезсМеги уегзевеп Бафеп, 1сВ едось #&г 
тешео 'ТвеЙ БаБе дегресЪеп Сбмеп ше резебеа 004 
утаре зораг ге Елец ха БетмтеНе]п. 

УУаз ег Уегвавзег 5. 508 Бег фе Взгепуеге гаи 
зае%, Ва зат ТЬеЙ земе ВюЬивкей: ПаБе пливз 166 
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дю4есЪ ациегкеп, 4255 4 башаедее № дем Вагев 
ше6 пасЪ 4ез Уегаззегз Апись пмг ейз эс ВБФБберез 
ТЫег, зовфети епе уйгЕНсЬе Сойре! уегебгев. Еьеп 
80 зтет! р Капо 15 4ез Уег(аззега Мешиое ага ФеЦцев, 
4488 4ег Ваг Бе! деп батодефей емеп шедерегеп Вапр 
а8 Фе Тадёфыею ештзшие, Чево пг № ез Бекапав, 
4258 пупфезерз ео бить Ве башоедевз те вес 
уе фе ЗешаеузеВел Озцакей п дет Вёгеп деп ВосЬ- 
ем Гепкег зи аз Напр ег `Тадвбыеп уекевгеп. 
Ансь Бе фею АгсЬацре!всЬеп Затофефев унг@ ей ЕЮ, 
ег’ Бе 4ег ЗеВввазе дез Вагеа везсЬ\тогей чйг4, баг 
этей; тасьЧаег ‘а1з ег ЕФ Бе! ео @быеп вераНеп, 
утейсВе Чег УегРаззег г Фе Кергёвехбавиею дег 'Тад6ь- 
меп апзевб. Павз фег УегЁаззег ВагепасЬАе!. ресЬ 
пеш ОрГег. г158 ше Фе бомей апзревыець Небеп 
резевев Ба’, Веууе! 34 $202 ип раг оюЫз г зете 
АпысЬе, 4Чевп ез №09 шоб. Фе Сефете, зопфего фе 
новое де воиНене Кгай под УУезьей, узесье фе 
Затю]ефел {а фота Вагеп уегеБгею. Де Аиазеге Чыепосве 
Егзевештиив. зеЪев 5Ф Шов &3з еше НаШе ав, месье 
фег Взгевбой васй ВеНерер вевео ее аюеге Сева 
те фаизсьеп Капл. 

а егуеп Те! $. 523 Й. #1 Чег Уегасзег ее 
аозы фене Везсшгефиис `бег Ввегароорзутеве 4ег За- 
пою}ефес иоф уегесЦЫ6елег Фабей уогкосатевщег Сеге- 
шоюей. Оибег деп уоо Фет Усеазвег Шег шие Неер 
АпраБеп 504 епысе ем Мешф уса еп топ выг ега|- 
пет арутесьер4; да федосЬ 4ег ВгаюсЬ ио@ даб Мег- 
Комшеп ав усгзсмефено Ощев уегзсМещел зе № 5а- 
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вез, 30 1 66: 4е шёрнове ВыНакей. деи Веомафы 
иаоет Фев Уегезега ВЕБЕ п. АБгеде ябеЦен. МУ {8 
Юесгаровезмеве ве Бейт, ‘пез ЮВ ЪетегМов,. 
Ваз фе батодедев, пасЬ дов. той эм отбинопью Аа 
зо ззеп, вах по бовшег Фе Ма Вабей го ТоЖев 
№ 4ег Егфе хм Бевтафен.: п МУжиет Фобереи 5е1хей 
зе фезе еп Бе’ Чег Егфе м зокЪею’ Киев №, 
этесЬе 4ег Уесг(аввег Ва; 1,.5. 683: &. зс Вет, ово 
}едось ею УУотф @фег ге Вевбоиюинос зы УУегот 
Ъега та зареп. Юле йе но. УГшиг пай. Зошшег. уег- 
зсЫефеве Веегдулюрзат меБ чою Чет Уегфаззег Бе- 
габге уюгдею 135, уве высф лип 90 терг, а13 зсЪот 
авфеге ТИВег {ге Апбвеызаащей, аа Февев Оавбаод 
вес её Вафеп. 

Пе ОагзаПиюе’. дег вет огтейииеа, Чет. 
Фавоефец им чегасЩефелег Бе; Чена’ завоегец СоНоб 
уогкотеюдег СефгацеАе мтёгае Кеш ‘.бе]ебепцей 24 
возюсей зресеЦен ВешегКиовел бефей; '4& ез де дос 
уоп Апбое ав вкьЕ июше АБзжЬЬ сечтезею 184, 01 ев 
дела ме КлыЕ тов Негго ЭсфгеоК' 8 уе ёибоет Ат 
Ъей етторефео, Ш 1сЬ Шеф аз свете. тоВов 
СеЫеё Ъе! бейе Бесеп 129000 воё пай" сбо .Ралг Йцсь- 
Уре АзенегКопбеп Ы1юсвеБес ЛофаНз егавфео. 

\е т 4ео обе4Иобес ТЬеЙею 48 Агебаове свя 
Соптегвенега Ше. шёф да тогКобмиевдео. Еудргорев 
ве! 4ег Уегазвег ав Вече ег аНен `зоропаащес 
'Гасбодею зо, чес обе Дмейа ве Афегиег ое 
Сереоф бечтезеп 34. Ми эсвешеп уедоср. Фазе. Ого 
фев пюБ @ав АНег зи. :фамео,. фи вю. (ОИС. феш 
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54024 ‚ уопг Шег тогьбылтиодепев 'ТэсфодепуоЖе заре- 
эаргеей тео Кбобею. 1сВ'ЗаБе ЧезЪЬ№ ап ешег ап- 
дегя ЗцаИе ‘Фе УХепоа@июе аыдетеН, Фазз Фе ш 
Рпабе: мабеадаа АЦег/иноваеггеме фе гаЪегеп УУова- 
зН2ё Чег Зугфаюеа: вемезей зе кбреп па а 5 е 
Фезег. Метире аоребЫ, Фаз8 ве но бупашесВев 4907 
ъедапыё уегдеп, чтав хобеюн УУоБоапр Бедеще. 1сЬ 
Варе пис За Фезет РивКе меНесЬ сент, за Негга 
Эсгевк'в РагеЦвар Коши ефосф пс уог, \о- 
ФавсВ еше АвасЬЬ че {ер® чтогдеп чате. На бе- 
епей зефеше ши’ еше рапле Венаю ние Фезег теотк- 
магф реп ПеЪеггеие зебг 1есВе бебаНей ха зе. 

На 2\еИев ТъеЙ: Копии топ 5. 822 — 258 еже 
ВеЙаре ипег 4еш ТИе]: «Оефег Фе Завтеп по 423 
Зоргзсве Ган» тог. Вег’Уегазбег зосВЕ № Чегзееп 
Ге вфегаз АзясЬЕ ЦБег фе Апзфебонир 4ез ЛиртузсЬев 
Гапфез ша ‘Фе Везсвавефей Чег Мацоп ЩЕ 4ег 3а- 
те 74. мейедеп. МасЪ Нато ЭеВгеок’з Меюиаос 
Ва ег Маше.Лартег юебе #6 ОзЦакею ип УУобиеп, 
зопдего ‘фе 1гапзигаНзсВеп батоедет Безесвоее, опа 
уа$ Чаз Г.лод-Ларйеп Бей, 30 18556 ег ев эсВ №56 
2м Цег вайтеф уфо дев вевапиев башоедепт Безтовв- 
{еп Киз фев’ Еоюеегз егогескей. УлеЦесьа Баё Гебг- 
ег. т 4ег ТЬа фгш сееБИ, дав ег деп 675еа 
Вгейерга 213 фе ига Нее Сгапое Застеоз Гезбзе це. 
Пе Охвасофе Ффевег. зсоВагеп Сгапзефезинитийе: 136 апреп- 
веценйоЬ фе; Фавз Гебтрегр Фе беее 4ег Затофедео 
ца: дог Тармаг; (4..В. 4ег ОзЦакеп ию@ УУовщеп) 
МыЗовИРЫ, мой еззаюдег 4геппеа ЕН. Еше зойеЪе Сга&юх- 


— 153 — 


зовее БьЫ афег ш ‘дог ТЬаё шем, дена оесЬуте 
уов 4ег ешеп Зейе ‘Фе бышое ео ртовзе ЭитесКеп 8й4- 
ев уоп Фет 6760 Сгефё’ еюпебтеп, еБев зо Ппфее 
талп ачеб пошафехгев4е ОзбаКеп тие ме обгаНоцег . 
уоп Фезени ВгеЙертаЧе зобаг ап: дег Каз 4ез Е1зтлеег: 
УЧаг4е_ Бебгего Фезез УегЬАНиьз рераиег ЪедасЬе 
Варев, зо \агде чтабгосфетИеб дасЬ ег 4аз Лаотвое 
Гав Мз 2ог Каме 425 Евазеега ` эизредевюе `Вафев, 
]едосЪ ш деть УогфеБаНе, аз 416 `ВеубЖегиис Ворэ 
4ег Кбжще пог зат регадегее ТЬе! ‘чоп дастеги -ве- 
ЪИЧеЕ утгд. Са ешег зо]свеп Мофсайоп уоп Гейг- 
Бегрз Апзеье чтёге 1сВ Юг шешео 'ТВей- зоВг депе!р(. 
Рав ]едось огзргарейсь Фе Зашоедев Давтег репабае 
004 Фезе Везасьвиюр ФГ’ иь зрегег Дей зы дю 
Озцакеп оо \УУоршеп ВЪегреваорей зе зо, аз 6 
еше Аозюве, Гаг чесЬе Дег ‚Уегбавзег утавгосВевНев 
Кешеп АпЬ&осег реубпоеп у... Оазз зсфоп ш Чею 
ытаНежчею ХеНерю Уастег па башодефее топ ешайдег 
итегзсМеЧеп утигдея, Вече ощег чает Ап4ега еше 
МеЦе апз деп ДаБгЬаесцего № Кага П `Аюша. 238 *), 
Дег Уегаззег упгд уеПесЬе резев Фезе 54е]е Чазвеа 
ав{№гев, щаз ег ререш еше апдеге злесЪагиве уов 
Гефгреге. сИей, вось &№еге СЬгопщевыеЙе ао Ъг; 
па сЬ Чазз шап ищег дев Затодефеп Мег Фе. утебё- 
ВоВ уош Ога! уобоеодеп уегаеВеп пой5зе. УУаз }едосЬ 
Бегесь! 8+ еп Уег(аззег за Фезег Апрабше ? Кежез- 


*) И еще у васъ мужи стары, иже суть ходвди за Югру н.а 
Само дь. 
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УРЕЧ-4ег Це атб, Чазв Ласты сы меВеюье Ба зат 
Езюеег егонесща, депп Щег @о4ёл Эс шовь Шоз $а- 
110]е4ев, зопцего. ааеь Овбакею. №уеод `ефвеп апдега 
Деу, ФР пепоепзметАЙ мёге, Бафе кБ ш ег АБ. 
Баю ло дез Уе{аззегв пгсЬь го Сивыей зешег КОВ, 
ово. Вефаорьмие апебю 9: псрео Коооею; Ез УИ вы 
&Бегваор$ уоткошео, 25 БаЦе &сН Негг беБгевй ш 
зешег КнЫК Фег ГеБгьегро зп ет Ее! Беребео, мо 
ег 021% гесЬЬ ги Наозе маг. ЮЬ зегде уеЦеюсЫ Ба 
27008 м еп Ба! Колапий, Фюзе Вебаоаьс ваБег 28 
Бергип ев. | 

Е шве апдеге ВеЙаре Ъаё 4ег УсгГаззет топ 5. 259 — 
331 4ех Защоефесьеп бод ЗагриызеВеп ЗргасЬе 2е- 
лапе; Ег Иге Мег емейиовемеве 4аз еше во 
дав ‘аюеге `СВег фе аНоетеюе №аиг ег егыреплютиео 
ап оп Небо ага. ет Уеглеюйоне Затоейзейег 
вп бугрииефег. Убгюг, Мась. шемеш БабнфаНею 184 
‘зась Фезе Вейаке хоп @шеш ишегроогометеп Уег- 
@епзе. Негти Зобсеок’в УЧотмаритонцеп 904 хмаг 
ге фег вед ш уо4ег Назебь Бозоег, шв Фе Карго- 
эеКеп, ме ВаНев уедосбЬ сте зётепреге Иттм ше ал. 
Мог аМеп Юштото` 01053 ез’деш Уеказеег таг. Каз ве- 
1624, чибг4ет, фазз ег обие еше решацеге Копп а; тоа 
дег Мог 409 Фет УУсбев 46% Баша зи Вафа, мс 
. Чагам сетшаснь №28, еп пецез огоргарызсЬез бучет 
зи Мет, фаз бевей еп ‘етот Верт дег ГаоЦевте 
гене. Зо Кепщ ег шсВ Фе Майхг 4ег шозйН чер 
Сопзопащеп, вос ега феёгас ег Фе МозИгыюв: а! хат 
пас Мо] репдеп Уоса! рейбйр ша Безасрое зе Фагей 
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ёнюн Рийье ЦЪек ет Уоеа|, в; В. пе (пе) УЧе; 
зе (зе) УотрвЬов, пй (ти). Зова. Бось шов 
еипта! ШФевев Риаср. 156 зумбетанзеЬ Бе, зопдеги ‘6 
уга 6 чо Цеш Уеаввег вебгаосве, обое Чазз 46г 
чогрегрефеюЯе Сопзорарь шепЙШг 154, саох уме ав 
Возувере е, 2. В. пебе (Пез пуебе) Мимег, тёув (Нез 
тёуе,) беБу рено, 7656 (Шез 7ёве) Езеп и. $. \. Аиззег 
Фезеп ипд цозаБНоеп апдего уоп 4еш УегГавзег Ъе- 
запрепей КеШеги, Баф ег зисв дет Зашо)езсВеп уег- 
зсМефеце Гаше зо едг&осл, Фе её, зоуйе! 166 умей, 
пеьь Безиа, я. В. ч, $, дч в. в, м. Ш 4ег Уоттеде 
зи зетеш УУегке да5бегь ег Уегбаззег ИБег 4аз д, 
4аз$ ез Фет батозезсВеп вап7 ио баг беш зе!, п 
Чеш УУбцегуегхесьи58 Коши дедосЬ 4ег бепашие | 
Гао Ъе: поевгегер УУбчего уог, 2. В. {0%а ($. 217), 


дут (8. 278), 9бтталд; ($. 31%). 2 деп Мёпоетп ре 
№6гс Фегпег, дазз ег Уегвазвег ой Фе Ведение 4ев 
УУотз {8сВ аийхей 53 Байё ип 425$ ег м гаМгееВей 
ЕАШеп уегзеМефепе Еогшеп 1 етапфег чегууесвве №: 
Фе аЪзоние и\ф 4ег вохуев, 4ео МоштаЦу шК дем 
ГосаИу %), 4еп абешу шй дет Зармаш и. в. м. 
Еп@Нем Капо |еВ пере ммеНаззет, етел Тафе! ререй 
Чез Уегаззегз ртёпхеп!о5е Раззоо № Фе УМог\ег- 
]еИЙопреп аи57изргесВеп, утефе ой №665% р‚апта$- 
ИзсЬ зт@, абег пе мМ$деночтенихег эпеБи рей КезиНжев 





_*) Вещыевчехе шар апреЬ  ‚тегдеп, `@авз НИ дез Уегбавзегв 


Г й 
ЧИ мегтегтеюыиз уд Егае, раза, дадапа О, ее Безосьие. Ладела 
({олапа) Ш аБег ое ар@егее ай ег ТосаЦт топ да. 
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тир СголФаре Ффепеп. Ез 1 всфоп {аВег Ъетейи 
\огфеп, уйе ег Усгазвег диз З]адае, ептеш п ешет 
АпрезсЫе уегзенепеп Сбер 4е, еше Огеаде, ефоев 
«Навесой» ‘решасВе Ба. Пегсь еше еБею 30 резтаре 


СошЬюайоп ЬИе ег $е Осгег уоп дет УУоце отд 
те ‘Фе батоедеп уоп 4еп ОзбаКеп Ъепапоё утег4ев, 
00ф регаде. фезе уегтешИсВе Машепз1есЬВей, а“ 

ег а!$ етеп Веууе!$ ег 14ет а! 4ег Зато]едеп п деп 
Зоотего ап. Мосв еше РгоБе уоп ег Аг опа \УУе!че, 
упе 4ег Уега5зег п зешеп УУогфеейиореп уе Чавк. 
Ег 322% ии егбео ТЪей 5. 535 — 536 : «Ое Зегое 
° езесВое 4аз УУо Митду, Чеззет Елушооре, Н1т- 
ше! 5обгеп одег боНезофгеп, 4е Соифей 10 ешеш 
ерешитИсВеп ВИ4е ип$ уогЧаБгЬ, уе 9е, аи$ еп 
ппегтеззсфев В5итеш 4ез Нуипте! таг Егфе БегаЪ- 
]зивсвеп4, догсь Мучадет ОЪгеп газесВ 4егею \чесЬ- 
зе]п4е ЭсЬ:сКза!е уегинпи». Оазз 4ег Уегаззег аа 
Февег ЗеПе Милду уоп Мит бой, Нипше! ип Ла Офг 
Бегрее це Ва, 18% аиреюзсвешИсйн, им УУбмегуегаесВ- 
015$ арег ТЬей 2, $. 277 Кошшб Чавебеп ее рапя 
апдеге ПемуаНоп уог’ Ш ег зегерё ег УекЧаззег Ча$ 
У’ом Митду в1есЫаИ$ шп эмег зе Ъз о ее Вебапд- 
Фейе, поп Кошттеп ]едосВ ше шебг фе «1аизсБепдет 
ОБгеп» п Вегас, зоофеги Митду' ЪезесВие ап Фебег 
Э4еПе «Ниоте|з ег» ипф убт@ уоп Мит Нипкое! мод 
9у БВегоееце, 4аз пасВ 4ез Уег{азбегз АпраБе «беги» 
Ъедеще!.  шдезсеп` 156 Чаз герисе УегВЯНо5$ 5, 
4285 № зоо (016 а5 Н:шше! БезесВпе%, 9у’ афег 
еше Бег А4есИуеп зезг резбвойсье АШениосзетд оо 











`— #57 — 


136, чесве ебмаз БезесЬпе, уаз тат Серепчаифе 2е- 
$674. бо Безеасвае: Митду 1) ебтаз хи бои офег хим 
Ншиие] реф бгепдез, 2) ег. 

1сь Ъезсьгапке шусЬ ацЁ Фезе Ветегкипреп Бег 
деп шешег Ргайш8 апуе“гащео ефпоор1зеВеп ТЬей 
дег Агрей 4ез Уег{аззега. з чтаге МейсЬ пось уе| 
ти Феш Бегейз апвейЬмеп БохолоЙ еп, досЪ Бе! 4ег 
ВешФейиор етег з0 ит/аззепдеп по уегфепяуоНеп 
Атьей упе 4езе, иБегяеВ шап сего КШете Мёоре! апд 
ЭсвутасВеп. Ез Шерё ]а иеЪё м дет ВегесЬ тшепзсй- 
ЮсБеп Уегобвеоз, УоНКоттепез 2 4а04е хи Ьгпреп, 
аЪег 50 егоме Веширапреп \1е 4е уоп Негго беБгеок 
уегфепеп реуйз8 аПе Сей АсЬиов ап Апегкепвиов. 
А1$ Епо]ох Бак Негг Эебгепк т уогЦерепдег АгЪей 
утабгосвешНсЬ мешег аз ш деп ше еп апфего Раг- 
Имеп, 4е ешеп Себепзап@ зешег РогосВипсеп апз- 
шасмео, ге]е1$е*, аБег ацс№ зепег епоюр15сВеп М;з- 
100 186 ег ацЁ еше УУе!зе пасЬрекКотшеп, Фе Та ха 
сезтапдеет Апзргасвей аш еше Егоилегой? уоп бе!- 
4еп 4ег АКадепие ЪегесЬИ?“. 


М. Ч. Саягеп. 
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УМУ. птоев поз ‚ аз упг пБег ел УТегк ха гебегтгею 
Вафеп, утесЬез зе зозто] дигсь Фе Ашаре, ав апсВ 
фигсь Фе Яевыве АпзГаБгаор ВбсЬзё уогфеЙЬай апз- 
`зесъаее. УУепа пвзеге Авваьше, 4аз8 еше Агфей; ме]- 
сЪе всВ Фе ЕглтеНегойр еше Счмешез позегев УУ1взе0з 
ип АЦрешешеп ип зресеЙег Фе репапеге Копп 
едез имегеззатер ип@ уеЬИреп ТВеЦез позегез Узбег- 
дез аз ДлмесК 2езеё Ба, ш уте!свег ходе Дег роб 
еобтогепе Р]ао аисЬ рае апзрейЦы тог4еп 156, учета 
4е Аооавте еюе пере 136, 4азз еше зо] еЬе чазеп- 
зерайНеве Агрей, Фе уоНе АпбюегкзашКей, дег Асадеше_ 
уегФ ео, 50 ФагЁев уЙг реу!зз ши КесЬ6 4аз чогйе- 
веофе УУегк 4ез Негго РгоГ. С1апз аз еш зеЪг уогхар- 
ИеВез еюрёШеп. 

Эефоп ей ештег Вефе уоп Забгеп фезсЬЯ рей ме В 
Негт РгоГ. С1зиз п ег ОшегзосЬиоХр Чег Е1ога 4ез 
УТоварееез ппф ег Бай ез 56 р]есВзаш а13 ГеБепз- 
ашрабе ребе, зеше гее Сей Фезеп Рогвсбиаает ха 
У"Фтер. Ег Ва зсБов #аВег, уаЪгер4 ешег Везе ши 
4ет Негги Рго?. СоеБе! пась Азьгасьай вп Феш сазр;- 

.. 11 
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эсВеп Мееге, зете АпйтегКкзатшКей ао фе Е1ога пвд 
Гапва фепег Г50дег вемсМе по зеше ВеофасЬшорев 
т СоеБе!”5 Вебечегке шефегреерь, 4еззеп ег АЪ- 
зсВойф реу5з шеЬе еп поутсЬОозет ТЬей Ф1езез УУег- _ 
Кез Бе. АисЬ пась Огепфог? ип@ деш за4ИсВеп Ога] 
Бар РгоГ. С1ацз упедегвоМе Везет ишщегпоштео. Ве- 
зопфега Баё ег, зей4ешт ег ш Кава ре? ег Ошчегай 
апрезе! 156, зеше рапзИре Зее Бепиь, ит ай 
А Шсьеп Зоштеггезев Фе Шш Шеф резтогдепе Еога, 
фег айс ь ш Боаиовег Иназсьь. зеБг пмнчеагф дей 
Гаодеее ее злпасрею ег УМооа, топ Казаа Ша Аз- 
таераа В|паЬ, деть сзорзевею Моеге, Отепбиге ип фею 
\Игаробыр6 ребацег Кевоею 19 |етпев. АцеВ 134 28 3 
вев Ветёфавеео фоодей, ап `УетзсМедетее Отгфеа &5- 
вле Батищег г зетеп Ячтесь да вечтиев. АЦегёооз 
за Фе У\обаревеодет зобоп бабег тон Ма ог- 
зсВети у1еМасЬ Бегезе утогдев; её эп федосЪ Бег фе 
УекеаЦой ‹Ффезев Себу паг ВгасвашюКе отвеЩевеи. 
Негг 'Рго{. С] аз 156 ег вгме, `дег Мег пиб втабаззеп- 
дего АфеНеп ИЪег’ Фе Рога ]епег Г4в4ег ай, 4е 
ег, ищег 490 ен. |ефепфеп Вотеги, ре\б5 ат 
Бозе. Копа. | 

‚<  Оаз уогНерепде У\егк тоазв ме! ГосаВетет, фе 
юга топ бетбечак па Фе 4ег Коюше Загерйа. Ез 
м. Ще УЧа Февег ГосаМ ею. еше океБЬеЬе 20 пеп- 
вее; юсЬ пог, ме дет Негти УетЁ. ЦБег`.фе5е Бефеа 
Риоё4е зсВой 242% еп гесрев Мао 2и бебуе ме, 
зопфего аиеь, утеЙ ше ус№ ма НазюВЬ 4ег Усбеабют 
зефг -ливзысьшеп. АНет аз У\Уег& рзеБЬ шейг, 25 фе 








Побег тет ерешней уегоргеевет} Фепп:тлап Воде 
Бег зеВоп дев Кеги. та ешег. чоНз& в щей Е]юга 963 
вайтев- [Гаев ятизесНеп ег УцоЮа, дет. Ога! под 
Огепфого`, 'Фе. ег Пегг УегЁ. аизааагьеНен Фе АБясш 
Баё, учеро ег! -@е, Музей 24. | Нет Роонавео уч 
егапбее Коро. о 

Вы егме беги ае ога УОп агржетьк тет» 
_ ЗАВ № элче!, Наориейе. Но ‘его , гоззвон ипФ демёзсЬ 
резсьгтеЪелей ТВейе слеБЕ дег Нг, Уем. ‘хиегвь вт Ва 
дег ГосаНиИеп. ит 4епо, фогоф зете ЗсблтееШие Ней 
Бекаптеп Вадеогв: безвтеуз Е, 50 уе фег беортозйвсВей 
ви В лайзсрер. УжВНоа5е 'Чёебев Отеч. УУейег №6» 
{егу ег. ее вебг дез ыче уегоЛеощесае Пефегысвь ег 
Уереайов ит Зег!еуаК,, пи ег. Вегаскус И ровв 
осы пог 4ег ЕЮюгеп, Казап'$; ‹АзШасйап:з ‘ипа. Огвиок 
Ъ012'$, зоюдеги апоб г. ЮОзвеергомщуеп иоф: Зее 
Чей а, моЧигсв 4 Уеде опере бт КеНев’ Фет 
фезсиНаенет Гаюдег шп зо дб еЬег Вегтотогевет. Саня 
Ъезопфеха Вёгуот. 20 Нерей 13 Фе Зо Чегиоо` дет 5 рре, 
4е тап рехубфисВ. а15’ етев аофеЙЬагел Вер м 
этеш, Ю:есе Ао деве аБег Завз В\ерре ип4`84ерре 
зебг уствеедев 15, впф её егдлебЕ 9еВ дадагё® шеш 
пог ©18. у1чвевзеваЙй снег Сетуии г Фе РЙатепсее> 
вгарЫе, зошфега айсб ен’. ргамизенег Га’, @® Тавф 
эитьяофай. ца. бшизовопоние, ‚УМ епбанев аиа МЫ 
заб Чежеи Те. -фег АфеШ монеренииееНеп, зопфета 
УтоПей. Шоз ‘пось. Веги 6Бет” фе; `90п `деш М. У 
гереБете зиррешеманзеНе ете ний ыи ег, ‘ба 
Углец, ранения Рютя сабапепую, меЮАез ис + 


’* 
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`щырег 213 165 Ачеп сон, 4е Ъег У\шлеп №Ыепв, 
ое Гефцегеш, БеЁ дог. Веафейип? зешег Еюга, Бе- 
Чещепфе предл е УотагреМеп пп@ Вегьамее хог Ве- 
пацлюе обе запфею. Еш. Вечев упе ее оо ми 
ме еБеш Егбо]ее Нг. Ргой..С1а ив ацеВ зыЁ Фезет Еее 
резашшей Баё. Ао? {236 100 Зейео {012% еше зубета- 
Иасне АпбаШиое 4ег, 3 0424 пит. ЗеголеуаК резат- 
пене РАэпхев. Ез 256 аБег в Фезеш УегиесЬиичсе 
Бобер Ше рапзе Рога зулзсНеп фег УУоюра, еш Ога] 
оо Огепроге ЪегаскясЪЫЗЬ утогдеп. Пепо 4дег Уен. 
Бар Ъе; аЙею Рбапеей, фе зисЬ ‘ав аодеги Оцеп чае\- 
веш, «{езе апререфеп поф 28 АпВзво 2а21есЪ аисЬ фе 
Рзихева“ео аобрезйВК, Фе маг вю Бе бегрдеу5К, 
\то} аБег ав апфего З%еПво. Фезев Г.5пдегреБеез БеоЪ- 
аеЫеЁ утогдеп &04. Пег Еюга топ ЗегреузК реБбгев 
‘79% Амеп ап. Сети. вт Бедешептаег Сгопдзвешю г 
теге1есЬеп4е РЙапхеовеортарШе. Аоззег4ет чтегдев ш- 
’ вегра№ уепег бгёозеа пось 250 Ацеп аз уФтасЬзет@ 
эпребереп. НМег шбсЫео мецеге Ощетвисваврев то 
песв Бедешетфе Мас аре Пе{егр.. 

в змейе НаШе 4ез, Мапизсй р ео еше Нога 
ег Коюще Загера, Фезез ш 30 шавсьег Ведераое 
паогкутаг И ото Обе, деззев Госмуегь ные уов Фепеп 
ша Зегоеузк Бедфецип4 аБтесВеп; ФаВег Шег аись 
еще вебг уегвефцедепе Усбеацор уогфегезсви. Гуезе Г- 
саЙога хаб, са Ш гуе! ‘АБЪеЙиптрев, уоб 
ферев Фе егце, ш гавузеег ива деищеьег ЗргасЬе ре- 
асычефеде, Фе Г.оср]- щ ВодепуегЬ& ве, фе Тет- 
регаци илф .@е аПрешехое. Уегрехюниюе ег Уереа Нов 
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тн. аодего Г.оса еп ‘аБЪаоде. ПУезег АЪзеБайь 1%, 
эт опоб хе УЛедегиоиое` 2а уегиеев, в! Ког- 
тег аибреаЦеп, 215 Ш Фег егбеп Шефегопо, мо Фе рео- 
зтаршзсВ - Бобаш5евеп Уегьаиз5е 4ез ГапЧез хуйзсВей 
Чег УУоса, Огепрогр ив@ дет Ога! ‘егзсЬбрРет@ егбг- 
{ег мог4деп $09. 10 4ег эмейеп АБеНиог Водеп уг 
еш ]менузсВ резсёлефепев УегхеюЪ из. 4ег, ит. багерйа 
ччасВзепдеа РЙао2е0. Ез 186 зебг зого р; БеагреНе ип@ 
фаЪе! хорйесь @е вапзе Рога 4ег шИЙего ви ипего: 
УУора БегаскясЬИ ре утотдеп, шдешт 4ег Ус. ш Алп-. . 
шегкиорео 4е Амен авг, Фе Бе! Загема #Меп, 
аЪег ап аодего Омев 4ег УМоха учИ@ чмасЬзеп. О: В ога 
Загер!а'з 2&В6Н 3 Фезеш Уегеесви!5зе 776 Амеп. 
[\езея УУегк вейаге осЬ. атег е 7аБ фепег па- 
фагуззеозевайНецев, Фе :всЪоп аПе. дигсЬ `зресийаЙ че 
Зифеп уегаз5е чуегфеп Ёбопей. УУепп шап Фезе Мег 
апсЬ ю:сЪф уегоыс8,. мепо фе Апотдиоор 4дег-Машг Ш 
]\ефеп# еп Зе ЬИЧегипрео 50 риё, \е ш 4ёгтев ФаШев- 
ег зе поз Мег еп1дерев ИНЬ, 50’`4атЁ ем уег- 
севзеп утег4еп, Фабз Фиг фе шИБзаш речтопоепей Веза- 
це егз даз Мапа! догсЬ ещей Бефеоеадец Апблап@ 
топ Сей под Козвр ее Вешеп,; отб фе уоп дет 
УегЕ; зе Ъзё ВегререзобаЙ утег4ео позе. УМ даи- 
Ъеп афег {п Фебег Апхеюе’ деп УУегеВ Чег поз уогИе- 
сепдеп Агьей. ШигеюеБепа --доКишевиг ‘2% ВаФеп, 4ег 
тег?АриеЬ дани „Бемеб\, дазз ФигсН Чизефе Фе Уере- 
чаНоп ещег югезза т ГаофежтесКе Киз} 045, Фе Ы 
ей пось Кемеп Мопортарвев веблоден Вай, ‘аиЁ ете 
стаодИсЬе УУезе резсЬИЧеге оп ппзеге Кепо\з8 фег 
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Нага Вамап4: Чикер ФевеЪе мезея с В реГогдеге чпгд. 
Ез Хоше заЙаПев, фаза № Фезет КеГегайе аигдеодз 
ешь 'Тафе! зазбезргосцец чтог4еп 186. . №е$ Кёали аВег 
дафег, 4235 аз игврейвенсь ешдезсысКе Маризстри 
зря вап: итаеагрене!Е ип фе ГгадйеВеп Рио Фагсь 
убедегь ое Сиегаисвиовеа табрбсЬзЕ ефеЬ чтогдеа. 
Сеуняб утаге ев уубовсвепутегИ В речтезеп, зисв фе Еюга. 
Реегзбогр’з, Фе }8426 зеНоп зевг боб БеКапоё 190, ши 
м дед Кгез 4ег Оюмегаисфивсет ретореп хп зефеп. а 
‚ аМветегед вла Фе заб асЬет Уста инзе хупасвев 4еп 
Е|югео: 5%, РеегзБ шир" з, дег Оззеерготтеп поё Казао г 
це гегё Раде оу зеВр. мегасШефей ; деоп ог(аг дев, 
Ыз 186 деКадмев 777 АМеп Чег РедегофогоязсВен Еюга 
Деве СолоровНае 2. В. 1//, >!/, — Сгашиеве /,— 
Сурегасеае '/, ‚>9/,„— Сгиейетае '/,,—> Козасеае */, > '/;,; 
енг увеНеп дафебей аВ Фе Гааае \/, — Пифейце- 
ке '/» — Воггавиезе Че — Съеворофасвае '/; — Бе 
иштювае ‘/„. 

Уи зргесьеп опзеге пе ОеЪегтео8 008 20$, чепа 
уйгр уегуеего, Чааз Фаз`уогИерев/е УУегК, фев Нил. Ргой, 
С]аца уоПкошиаер убее 6 ши етеш Баст Ргеве 
векгбрЕ тм мегдер. УГ егаабер 005 ФаНег, дев За- 
ЦИеп брег фе Пежщочи еВеп Ргеве решйзз, Чаззее 
та Чезет Ргеще хм ешрбаШеп по хук мегаво аз зес 
фтецед, \епа 50 деф УеЁ. пе пог моМуегНеве 
Ащамицегиюв зерефеп, зоацега ег Чафигсь аосй ив 
Эавфе резеыл ‘мегдев утагфе, Фе ВеафясЬиеет че 
юго РогзоБилдею пЪег фе Еюга Азнаеваю’а по Фед 
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сазр/зсВеп Меегез’, зо уе Огепфиге’в пв4 4ез зб ИсЪев 
Ота!'з аозбЮгеп 2а` Кбппей. 

М№сЬ ешев апдего УУпозсЬ р1апЪеп чИг Мег а08- 
дгаскеп 20 шИз5еп, 4ег ЯБЧоепз уоп 4ег ЕбтеНапв 
епез Ргейзез рап2 ппабЪ пре: 18. О!е уогПереп4де мег \- 
уоЙе АгЪен 13% посВ НапдзеЬг И. боЩе ез, Че Злациев 
епёзргесвео д, пс шорисв. зеуп зи Огаск 4егзефей 
еше реуззе бишше, 2. В. 300 В. $ИЬ., 2 Ъезиштеп? 
Офег аЪег эмаг4е фе Асадепие мсЪе Шге СепеБииропе 
Чаха ег ВеЙеп, 4а58 Фезез УУегк ш Фет Вейгареп тиг 
РИапзепкип4е 4ез ВизззсВеп ВефсВев, это Чаззе!Ье раз. 
ересь Вшревб“, ашрепошшей зтегде? 


С. Ч. Меуег. 
Виргесйё. 


4. 10. АргИ 
1850. 


РАЗБОРЪ 
Г-влд БОЖЕРЯНОВА, 


ТЕОРЯ ПАРОВЫХЪ МАШИИЪ; 
| СОСТАВЛВННЫЙ 
Гг. Аклдемиклии ДЕНЦПОМЪ в ЯКОБИ, 


`Флигель-Адъютантомъ, Капитаномъ 1-го ранга 
ГЛАЗЕНАПОМЪ 1. 


Ю.з УУегк дез Саркатв дег Магте-прешеиге Мёсо|а1 
Возвег]апом, Бег фе ТЬеоме ег ЭатрйпазеЫтев, 
136 2018сЬ$ё тм дет Слческе Безиюо&, деп форешеиг- 
МесватмКего , зомоШ 'Ъе{ дем: Епбчи Че вп ег ВегесЬ.- 
п008 тор ДашрёяазеШюеп, а13 аась Бе! дегеп АвзйВ- 
гайр 213. Ре Шафев хи Фепеп. 10 уе {его Дав ребасМе 
УУек Февев Хлуеск субаНЬ пвФ 4лё уограпфене Вед !- 
818 рее, 15381 мой пиг офегзефеп, утепп шап фе- 
зез Вефагби сз, 30 тпе Фев Узодриокь рерая Вепоь, 
ао? чче]сЪешт $6 чозеге орещеог-МесБаюЩщег Бебпфе. 
УЛг шёззей ез дафег 218 ешеп дбозНреп Ошяаи4 ап- 
зейеп, 4а5з Чав МикИеф 4её Бе! Чет Магте-Пераме- 
тео Безеепаею, А Пегь&сЬзЕ тегогдаеей Сошё йг 
Вашрёзе Ш, Негг Ед е|-Афиаое топ С]азепарр, же]- 
сЪег дес ЗЗапёропЕе позегез Вашрйжазсепутезео вап 
еп даа] Кери, цо@ ччейсЬег дег Асадепие зсВоп йЪег 
фитс\ фе Шесерыоп ешоз &Вобсвею УУегкз гацюНева 
Ъекапиь #36, 31сЪ аюГ ппзеге АоЙогдегапр ацсВ ег Веиг- 
Чейиов 4е5 ВозБег] эпо чу зсвею УУегкз Ваф ипогаеБев 
уоЦеп. № Асафетю уф эВ емопеги, Фавз Фег егае 
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Те! Фезез УУегКз, ЪегеЙз уог шеьгегеп ®]аЪгеп м 
Мапозсгре уоп бейеп 4ез Негго ОЪег Ютругепдев 4ег 
УУересотшитсаЙоп ис бес еЬев Вашео, Сгаеп 
К]ешш!сЬе], г ха ВеигФейЙиор 2оребап чтогдей 
утаг, ипФ Фазз Фе датаНсеп ВепсМегзаИег ха чте|сЬеп 
Фе Омеглесьпееа реббмет, даз УУегЕ пог 1офеп пад 
тит Огоск ао’ Козеп 4ез Соцуегоетегз етрёеШеп 
Копоеп. Еще М&пре! Фе яе Фата|з гар4еп под енуре 
АЪёпдегипреп Фе $е Ёаг утбозсВепзучег В ШеНеп, ВаБеп 
уоп беНеп 4ез Уег(аззега а Фезет элуеМеп 'ТВейе ре- 
Ба|гео4е ВегаскясВИриюр решадел. УУепа уг 00$ 42- 
Бег гецеп ш 4ег Весеозоа 4ез Нега у. С1азепарр, 
фе вапзИве Знштио8 Йг даз УУегК дез Негго ВозБе- 
г]апот", фе уг её БезИлеп упедеггоВодет, зо Кбо- 
пей ум ось юсЬе ощеазвеп ешырег Мапре| ха ег- 
УаЪпей, дегеп 30 4ег Весепзют сб ведасЬе упг@, 
ув Фе эсЬ ш ег шебг ШФеогейзсВев Ешщейао8 уог- 
Водев, мес\е Фе егбеп №8 бецев Фез УУегКз иш(аз- 
зева. 0 Фезег Еимениор Фе ш Когхег ОеБегясь фе 
Напрваые тор дег ТЬвопе` дег УУ&гие вле, его 85 
шап ешеп &тепдеп Р\ап Ш ег Апогдооос 4ег ТВеЦе 
404 шношег аись 4 обИмюе Ргаесю0 4ез Аоздгаскз, 
х. В. да чо дег Уегазвег ат Ашщапре 4ез .124е0 Рага- 
зтарбеп уоп уегэсШеделей Доя&пдеп дез УУаАгиезюйЙ 
зрисЬг. Годеззеп тар ез Шфш зот Бизе ое @е- 
пей, дазз ег иоКаге АпясШео 1 Ффезег Вешераор и 
таосвеп ГевгЬйсЬеги 4ег Рьумк ей. ПадогсЬ Фазз 
Фет УеГаввег Фе Еюукавь Фет УУагие а0й фе4е Кбг- 
рег, уоп фегеа Рпуйгкиов а0Г Пазеке Когрег ео“, 
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уг юзаерез зидетапфегрехегть, таз зазаттепреван 
(2. В. Фе Егзеешиореп  Фег зресЯзсвеп УУагше) ппф 
поросве УУедегрошор: уегашаз5. Еше ойеюБаге Овчсь- 
Накей 155 ш 4ег Аптегкип8 Ш. епфаНеп, ччесЬе уоп 
Чег УУагиееНияе БаодеХ по ш Февзег ВедеБоов ет 
Сезейх; аибе 1 утееВез ‚фег УекгЁаззег аз САгиал Тгаде 
4е тёсапщие тдизичеЦе епИеШи, утесЬез аБег аПег 
Верубодитр егтапве!, УУх Кеппео чтоб] фе Ачюгиаь 
ччесЬе аз егууайие УУегк ш шапсьеп Кгевеп дешево, 
Вареп афег 4еп С4фаюфеп ап Ффезе Ащогис ше ШеЦеп 
Кфопеп. Парёреп’ 136 т Фезет ШеогейвсВеп 'ТБеЙе 2 
19Ъев, азз Чег Уег@авзег деп Митеп зеше5 УУегЕз дагсЬ 
4е Дорафе топ Везрееп #г уеогзсЫефепе ргакИзсье 
АшраЪеп ти егЬбЪеп резасЬи Ъ2. Ча 4ег 'ТЬеоме ег 
]}ищео У’&гше 4ез атрЁез р. №7 хефф 4ег Уегфаззег, 
4858 Фе Бедеп АпзеЬет, утасЬе ЫзБег @Ъег Фезеп 
Рапье регос Мет, Фе ЗопфегозсеБЬе ип Фе УУай’сЪе, 
Бефе ше репйрев Коппеп. Ге ВеБивкей Фезег Ве-_ 
шегкоор 156 её Ъегейз ФагсЬ фе уойгеЙйсвев Ошег- 
зиеритоеп Керваи! 1; @ег Ффезеп Серевзо0 уоПШош- 
шей №4404, ца ез регес В Феш Уегазвег заг Е№ге, 
Фавз ег, атесЬео тов аШеп чбг Фиш егзсЫепепепт 
ргакизсео ’ Наюдфисвего ИЪег Юэюрбмавовюей, еще 
Зе ба и ш дег №ЩЫе зуйзсвеп еп экешщев. Ме 
полбеп 5(еВеп4е Апчебе уси. Пе Еогие! ччесве ег 
Фет Чо} ее таг ВезИвиюнир ег \ще0%а УУжше 465 
агро рефгаис®, Бао {ес аи? Фе Еогте! Верпаи’з 
тогаокое ге учег4еп, уоп. дег ме зе паг № дем 
УЧегёВа бег семеро Союзыимей пиегвевееь Ве? АБаз- 
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итр Ч!евев УЧегкев Копие 4ег Устфаввег едет восЬ 
ЫеьЕ Фезе ип@ &ойсье АгреНеп Керпао!'з Вепомер. 
Деш УУегКе зи 18 ТаБеШеп БефререБеп. Ге Ав- 
да№е 4ег 5сьшехрип ее Чег МеаИе пасЬ 4еш Руготе- 
г топ У\едрчоод, ‘месье чес. ат беизве 4ег Ш. 
‚ТафеМе Бебпде, БЗМе ШеБег рат» мер ефеп Кавиеп, 
ва Фезез оигитете ииё Кос ИЕ зетев СгедЮ уоЙз6а фе 
уе фогеп Бак. Пе ифйреп ТаъеПеп. зо епе ит зо дав- 
БепзиегВеге Собабе, 215 ‘ев 4еш Уогбазвег речт!аз ее 
2говзе Мибе греков! па, фе ага. епФаНевеп Ома 
зоГ гозезсЬев Маазз ап4 бетсЬЕ по ааГ Фе Бег ве- 
угаосЫюье Везиот`всье 'ТБегтосееегоса!е та гедое- 
геп. УГ тбвеп Фабег еп Уегбаззег берет еше Ве- 
вегкиое ш дес Весейзюн Чез Негти у. С1азеоарр № 
Бевое пейте, чого фе Бедешщепаде АтЬей 4ег егмап- 
1еп ИеДиебопев реутвзегитазсеп 213 ее опяб ре Маве 
Безезсьпе: угд. УЧ. Кбпвея Фесе Метео ис ве: 
ев, "да уг Бе ег Фомзебтейетдеп ВИЧийе оозеге? 
фаренюог-МесБапкег по8 дег Егтеенегияр. опё Уегие!- 
гоо5 Чег Бе’ вп егпоовбеюп МазсЬаевлтегЕ Мет ре- 
у8$ емют Лакиой енегепзевеп Кбовеп, Фе и05 тов 
дег шаитейеп. АЪВёир1акен тот апфеги Ь5а4его, вл- 
шеоеь чов Корфпа Бейтей, оте АБЬЗартоКей фе &0Н 
зеВбо рогов. @е Веева) ищю фег Гтево4еп Мазчзе Кио@ 
верь Ве! 4фег редепч@гИ рей бэе Маре \о аПегФиарз 
+ теже Шег дебтаисШеп димрбщазо тен тод Дапр- 
эс Ве ЩеЬ див епрзеВет УМегкиен Пегхенге Фет пад 
зись фе `Мезще Мавсы еп Чозн“е 866 шее т ев- 
Еее Цеп. .Иаоцепт Бебайег, Ба чо фе ВефеНиКотВ 
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Чег епзИзсВеп Мааззе пп@ СеуйсШМе, патеп св Бе! 4ег 
ЕюЦе, реузегтаззет уоп зе фз ретасВ. Ез зсВешЕ т- 
'деззеп Кепеш ме {е]` имегуогеп, дазз ш ВехгасЬЕ дег 
ти репеззетдео Уогфейе, Фе епрИзсЬеп МазсЬте-_ 
мегк&&Иеп, пателИсь Бег егегопоео г Фе Кере- 
гопр з1сь ес епизсЬИеззеп утаг4еп, 7. В. Фе Мапо- 
тег уоп \уе|сЬеп Фе Ве!азиов ег ЭсВегВейзаррей 
аБ№апое {1г го сВе$ Маазз оф СеуйсЬЬ емилиВеЙеп. 
Пе Шег апзреаЬев ПашрйпазеБ тео 0й$5е0 ]е4еп- 
{2113 Чезег Вефосиое имегутоеп мег4ео. Цеблоевз 
Коштеп ш апдего В ег Вегаизререепеп УУегКеп, т. В. 
#0 ег ргаКИзсЬеп МесВап уоп ЛазгезВешзК! аисЬ 
Бе! 4ео ашрёйюазсЬтей гизу сре Мааззе ип@ Веаотог”- 
зсЪе 'ТБегтошеегрта4е ш Апчеодиос, 50 УПе аисЬ аз 
Мааз ег РЕегдекга Фе АгЪей уоп 15 Рид, ай ешеп 
Гизз Нёце ш ег Зесиаде рефофеп, апрепотшею уг. 

Тадет уг аи’ Фезе УУе!5е Фе Ветбиосеп Фез Уег- 
Газвегз регесЬИегиоф БаБеп, ш@ззеп уйг ито зо тег 
шй деш @Бмреп пБаНе 4ег Весео$фюп ип патеп сЬ 
п Фегер $сиз$ цпз ешуегяапфе егЁШ&гео. Шю4езеа 
34еШеп уг ез 4ешт ОгфейЙе 4ег Асадепие апнешт, оЪ 
епегзе!з Фе егавиеи Мёлее], ап@гегзеНз Фе уотВап- 
Чепе Сопсиггепт 4ег УУегКке аодегег Еасфег, егцеБ!сЬь 
сепиё $04 пт дет Уегаззег Фев уоЙеп Оеш4оу‘зсВеп 
Рге!з ти уегзареп ап дфешзеФеп пог Фев Бафео Рге!з 
за БечиШсеп. | | 

Е. Гепх. 
Я. Тасобг. 


Дь сего временя не существовало еще въ Русской ли- 
тератур% иниги, могущей, въ теоретическомъ отношенш, 
служеть полнымъ руководствомъ для изучающихъ паро- 
вую машину. Преподаватели практической механики дол- 
жны были, по необходемости, огравичиваться запискани, 
извлеченными изъ иностранныхъ сочинены, а каждый 
изъ учащихся, желавиий вникнуть въ основвую теорпо 
паровой машивы, принужденъ быль бороться съ вели- 
кими затрудненяма ,: по совершенному нешиЪ ню къ тому 
печатнаго, всякому доступнаго руководства. 

Госпедияъ Божеряновъ, занимающийся съ болывииъ 
усивхонъ нреподавашемъ матенатическихь наукъ въ 
учебаыхъ заведеняхъ Морскаго вздоиства, въ которыхъ, 
подобно какъ въ.Технологическомь Инстатуть, приго- 
товляются Руссме инженеръ-мехавики, для строешя, в 
‘управленИя паровыми машинами, — по порученю Назаль- 
ства своего, приступиль къ издавно сочиненя, могущаго 
пополиить этотъ ведостатокъ. 

Юервый томъ, Заключающий описаше изобртеня и 


оостепеннаго `усовераенетвоватя паровыхъ машиаъ; н3- 
12 
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данный за ифсколько предъ симъ времени, при появленш 
своемъ возбудилъ общее внимаше. Теперь вышель въ 
свфтъ второй томв, излагающй общую теорно паровой 
машины, по систем двойнаго дйстия „Ватта я Боль- 
това. Томъ второй, въ рукописи, быль представленъ, по 
вод$ Высшаго Морскаго Начальства, на разсмотрёве 
Морскаго Учеваго Комитета, и заслужиль полное одоб- 
р®ше его. 

Цзль издашя книги опредФлаетъ ту точку, съ которой 
деджно разсматривать, до карой стецени опа достигаетъ 
своего назвачешя, в можеть ли приносать жезаецую 
пользу распространещеюъь течныхть и зепо-пззоженныгь 
зознашый. 

Предлежаний оторай томъ кваги Г. Божеряяова есть 
учебала книга, назваченяая для желающихь сдфлатьса 
анженеръ- механиками, и въ этомъ отволени ода соста- 
вляетъ сочанаи!е образдовое, влоли® имфющее прапо стать 
ва ряду съ презосходлыми узебныци руководствоми, ща- 
данвыми, въ яовЫмнее время, для воспитанников Мер- 
екикъ учебвыхь зааедянй. Слособъ изложещя чрезвы- 
найно хорошъ, я ведьма удачно иринаровлень къ потреб- 
востаиъ тёхъ, поторые главафЩие будуть изучать эту 
кавгу. При составдеыи своей иниги, Г. Божерановь пре- 
ирасно м рааборчиао порподьзолалел дучещи сочине- 
щани: 'Гредгольда, Памбуря, Броуитона, Ястржембокаго, 
Базёва, Прови, Груведля, Крисыйва, Росселя, Эващса, 
АДенца и Щеглова, в руководетвозалея зам\лавами Гоо- 
водъ Авадемикоюъ: Денца, Кунферя и Якоби, сдан- 
ныхъ при раэбор% перваго тома го соленая. 
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Кита Г. Божерямова раздфлена ва тре части. 85 
первой говоретса © дФйстии теплорода на тада вообщь, 
и эъ особенности о свойетвахь перовъ, производимыхъ 
зизиченемъ воды. Г. Божерявовъ, пря иззожены этой 
части, главив йе руководствовался сочиненяни Щеглова 
(Осповайя “Физаки), Ленца (Руководство нъ Физикъ) и 
Юамбура (ТЬбоме 4е 1а тасЫве а уареог). 

Вторая часть солертитъ подробное онсаше ма- 
нзины двобиаго дейстыя , съ хОлодникомъ , и ВЪ Вей гдав- 
_ ныйше сзужило рувоводотвомъ зизмевитое сочинене Тред- 
гольда ТЪе веат епрше, а въ оеобезности Придожеше 
(Арревёх), изданвыя уже пос4% смерти этого знаиейи- 
тего Авглискаго мекавака. , 

Третья часть заключаеть песлёдоваые соособовъ 
вычиеленя количества дёйствня, прожзводимаго паровы- 
иш машинами, и эъ особенности, описаяною во. второй 
части.. Тутъ снова, и весьма ‘справедливо, главным ос- 
новашемъ принято известное сочвнеше Памбура. 

Каждая часть подразд$лена ва ифсколько отдфленй, 
заключающихь по иъскольку главъ. 

Изюжеше  теорш яеро, ‚общепоняяно, и доступно 
’ даже для тёхъ читателей, которые не пифютъ большать 
позназ въ математик. Игъь наждой сормулы, выведеяы 
‘‚практачестя правила, которыя вояснены .прикфриыми 
вычисленыии въ числатъ.. 

Г. Божерднегь приняль на себа огромвый руд. 
Веъ изры м вёсы ивостранные объ перелюжиль ца Русг 
скую мёру и в\съ; 3т0-ваставило его перевычислать и 
веред®лать иножество табуидъ, приложенныхь эъ понц} 

" % 


его сочинения. Даже таблицы, сочиненныя на термометры 
Фаренгейта и Целься, онъ аередфлель для болфе упо- 
требютельнаго у ижеъ’ термометра Реонюра. Не зизю, 
орвнесетъ ли этотъ трудъ соотвфтственную и вепосред- 
ственную пользу.. До сего времени болыная часть ва- 
шихъ машанныхь Фабрикъ дфйствуютъ по чертежанъ 
Ангийскамъ, въ которыхъ шеобкодямо употреблять Ав- 
ТИйскНЕ въеъ и принятый Ангричанами термометръ Фа- 
ренгейта. Вовсвхъ нашихъ практаческахь руководстватъ, 
по веобходимости, также иринамелись: до сего Ангай- 
‘с®Ш ввсъ’ю термонетръ Фаремейта, а потому боюсь, 
что этотъ трудъ Г. Божераяова не.только не пратесетъ 
непосредствевной пользы, но зо иногикъ отаотешяхь 
прекрасвыя таблицы его, иогла бы быть полезнзе, еблибъ 
были нычиелены ва тотъ эЪсъ и термометръ, который, 
‘40 с6го’' времени, общеунотребителеаь въ нашахъ иа- 
щинехъ. | р 

_ Часть 1. | | 
„ФОкдравааЕ 6. 

Нервал глава начинается ‘равсуждешенъь © дфйствш 
тевлорода за та твердыя, ‘въ пей упоминается о рас- 
анерен!м` тлъ`отъ сего ‘дфастыя а: нъ. ней принадлежать 
приложенвая эъ коищЬ ‚кирги ‘таблища 1, составленная 
изъ опытовъ Сивтона, показывающая ва накую часть 
своей` даны урибавется ‚тЪло, ‘чрезъ:награвашме его, на 
выждый градуеь. олъ 19 до 80° `Ревемера; .ДалЪе Г. Баже- 
`рячовъ говоретъ © теплопроводности’ тфлъ, упоминаетъ 


`© зучших® . проводпикогь, и! брилагаетъ таблицу Ш, со- 
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ставленную изъ‚опытовь Депрё, и повазываютую отно- 
овтельную теплопроводность т№иъ. Нотонъ онъ говорить 
© способности твердыхъ тЗаъ расплавляться, ш при- 
лагаетъ таблицу Ш, показывающую тёмпературу рас- 
взавленя различныхь тфлъ. Резсуждая о свободном, 
вкрытомь и удьльномь теплородь тфаъ, прилагаетъ 
табаицу 1У, въ которой показаны отвосительный 760- 
Фоты равличныхь тЪлъ, наконенъ увеминаетъ © лучи-. 
стомь теплородЪ, им о завонахъ раепростравешя, отра- 
женя и презюиденм лучей теплорода. 

Переходя (Глава П) къ дёбствию теплорода ва жид- 
мя тфла, раздЪляеныя ма капельныя в газообразных, ва, 
веупруг5я и упрумя, приведагъ таблицу УП и УП, ко- 
торыя показываютъ относительную теплоту жидкихъ тЪ, . 
Говоритъ © расширени жидкизь` ттль, прилагая тал 
блипу У, показывающую ‘коэфищевты расширешя на #°,; 
для температуръь между 0 в 80°-Реомюра. Потомъ раз- 
смотриваетъ свойства газообразныхъ жидкостей. Упониная. 
о температур® киа ня различныхъ капедьвыхь жидкостей, 
врилагаетъ таблицу У], показывающую эту температуру. 

Глава третья разсуждаетъ объ источвикахъ теплоты 
и различныхь родахъ топлива, описывая нЪкоторые опы- 
ты дая опредфлешя количества теплорода, отдФаяемаго. 
разпыни тфлани, во время ихъ горя. КЪъ этой главз 
принадлежать приложенныя въ ковцв книги таблицы 1Х. 
и Х, показывающая выводы нзъ этихь наблюдений. 


Отдздкник П. 


Озо заключаетъ разсмотрёше свойствъ паровъ, оро- 


изводамыхь инилченень веды. Глазы перзая и вторая 
говерятъ. объ обрасоваши паровъ, о различна между во- 
дяныий парами насыщенными в ненасыщениьии шли ра?- 
‚ сыщеняьми, Г. Бомерявовъь дёлаетъ опредфлеще повята 
о температур, давлеюни (упругости или растиритед- 
ной си19), пловтоюсти и относительномь обвемю ва- 
рен. Приводятся завовы Марета в Гей-Люсака, для 
опредфленя отвошещя между объемомъ, плотностю, и 
увругости® раземмщениыхь варовъ, а потоиъ весьма по- 
дробно описываются свойстта паровъ насышенвыхъ, упо- 
требляемыхъ везтдя въ паровыхь маюенахь; празодатся 
способы во взефствому одному свойству васыщенвыхъ 
водяныхъ таровъ, опредфиать осталвыя три свойства 
изъ отеммыхь ввяое, дается повяте о теплоемкости 
паровъ ш умоминается © разичш во мифейяхь на счетъ 
этего предиета Сбутераа и другикъ Авглшовахь Физи- 
ковъ, ш Клемама, Шарва и вообще Фравцузскахь Физм- 
ковъ, которыйъ Памбуръ отдаеть прениущество. Наке- 
нецъ даегь практическое правиле, каёъ находить коли- 
чество тоидива, потребиаго для образовава: далнаго въса 
пара, иэвзетвой твивературы: 

Глава третья содержать изслвиоване элементарвыгь 
способотъ упефреблешя пара дважателемъ. Въ. вей опи- 
сываются способы произведеня прамелинёвиаго понере- 
мфанаго движеня посредствомъ пара; ш опрехиляются 
на основанш этого разеуждени, разлатя между паро- 
выми машанаии, по образу дъйствя пара ш по степе- 
пи во упрузости. 
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я во @бразу дФистмя, варовыя мишиви бы: . 
заметъ : | | 

8) Нробтахо дейст ‚ въ воторыйь парв дмитъ толь- 
Ко СЪ одеой стороны на пормейь вЪ пдилинаръ, 

2) Двойнаго дъйствя ‚ гл дивлеше пара производится 
понеремиао на каждую гравь поршня м движету 
его въ об сторовы, 

‚ По степени упругости пара машивы называются: 

3) Низкаго давленя, когда полная упругая сила паровъ 
ВЪ КОТАЁ, СлабЪ6 двобнаго атиосхернато давленм, и 

\) Высолаю давления, въ кошхь упругость пара въ коз | 
тлф превышаеть давлеше двухъ атиосферъ. 

Не входя въ разсмотрьше выгодъ, представляеныхь 
тою или другою маншною, авгоръ упоишнаетъ только, © 
совершевномъ почти оставлены унотреблешя шатианы 
дебныю дейстыя, по неудебству ея приложеня къ ра- ^и/.*’/* 
ботамъ, требующаго безирерывио-правильваго движеня, 
потомъ заифчаетъ, что машины двойнаго дВистыя, и 
каго давлешя, то есть, дёиствующи съ охлаждешемъ 
паровъ, почти повсеизстно употребияются для произ 
водства Фабричныхъ работъ им въ парокойств%; а ма“ 
шивы высокаго давлешя, шли безъ холодниковъ, пре 
муществевео служатъ дважителями экноажей ва жел з- 
выхъ дорогахъ. 

Г. Божеряновъ приходетъ еще къ другому разд ие- 
вю паровыхь иашинъ, которвпгь различаетъ иатины 
дЗйствующия безь расширенёя паров отъ работающихъ 
съ расширенеиб пара (отсфчкою), и говоритъ о пользВ, . 
происходящей отъ отефчки паромъ въ отнонеми 6б0ль+ 
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щей равномфриости движешя машины в сбереженш то- 
олива. Наконецъ, въ вЪфсколькихь словахъ онъ упомя- 
наетъ о машинв Гориблоуэра и Вульфа, съ двумя цв- 
линдрами, въ которой паръ, оказавъ свое дфйстые въ 
одномъ, мёньшемъ цилиндр», переходить въ другой, 
бОлыши, гдф уже дфиствуетъ свошиъ расширешемъ. 


Члсть И. 


Отдьлинив 1 


Г. Божеряновъ, разсматравая паровую машиву, д$- 
читъ составныя части ея на четыре отдфлешя, а имен- 
но: Первое отдфлеше частей, служащее для принляия 
дФаствующей свлы дважителя; сторое отдфлеше, преоб- 
разовывающее дфёстве движущей силы, в передаюшее 
это дёйстые третьему отдЪлению, которое уже произ 
водитъ полное дфйствье, и наконецъ четвертое, паровой 
котелъ, то есть, та засть, въ воторой производится 
движущая сила. 

Вторая часть книги Г.  Божерянова, начинается о0и- 
сашемъь в разсиотрьшемъ этого четвертаго отдВлешя 
паровой машины, то есть пароваго котла. Въ первой 
главЪ онъ разсматриваетъ различвыя системы паровыхъ 
нотловъ, стерическаго образовашя, какъ первоначально 
предлагали, вертикальные циливдричесюе съ плюскимъ 
или вогвутымъ дномъ, предложенные въ послФдствш; 
коническе, употреблявииеса въ атмосферныхъь машиватъ 
до Ватта, м предложенные и построенвые этимъ меха- 
никомъ прямобочные котды (утарсоп ЪоЙегз), которые, 
при значительной длин, имфла дно и бока иЪсколько 








вогнутые, а колпакъ выпуклый, полупизиидромъ. Потомъ 
описаны горизонтальные цидиндричесые котлы, п раз- 
сказано, какриъ образомъ, дла увеличешя огненвой по- 
верхности изобрфтевы внутреншя топии я дымогарныя 
трубы, которыя въ вынфшнее время перепии въ такъ 
называемые трубчатые котлы. Озъ опиеываеть также 
котлы съ отдЗльными кипатильныками, иифющюии назна- 
чене избавить котелъь и стфвы его отъ разрушитель- 
наго дфйстия слишкомъ сильнаго жара. 

Множество большихъ, исправвыхъ чертежей, съ до- 
етаточвою, ддя обучающихся подробностю, объясияютъ 
устройство этихъ различныхъ котловъ. 

Наконець Г. Божеряновъ ясно опредфляетъ главныя 
правила, которыя должно имфть въ виду при устройств 
пароваго котла. Онъ полагаетъ, что самые дучше па- 
ровые котлы ифдвые; во далфе, на страв. 85 онъ при- 
водитъ таблицу сочиненную Гг. Грувель и Жонезъ, изъ 
которой яветвуетъ, что жел$зные котлы мевфе убыточ- 
ны чфиъ всяще друме, а потому естественно, должны 
были войти въ общее употреблене лая Фабричнаго про- 
иэводства. За симъ саВдуетъ сравнеше, между прочво- 
стно котловъ чугунныхъ, ифдныхъ и желфзвыхъ, и спо- 
собностно вхъ выдерживать давлеше паровъ, м ваконецъ, 
въ главВ второй, отъ переходитъ къ описашю принад- 
лежностей пароваго котла, которыя безполезно и уто- 
мительно было-бы исчеслаить зд%сь. Достаточно будетъ 
сказать, что он% описаны съ особевною отчетливостиюо 
и хорошо объяснены приюженными чертежами. Туть 
дано правило для вычислешя отверстя предохранятель- 
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ваго клапана и ифса, ва ного ногружаемаго; другое яра- 
вило, канъ по данной высот указатела на ртутномъь па- 
нометр®, найти упругость вара въ атмосферахъ и хуг- 
тазъ; м наковець‘ правило, каиъ по даннымъ: ддаметру 
портал, длан® хода, чиелу ходов и тоипературЪ паровъ, 
вайти приличный для паротроводной трубы даметръ. 
Глава третья даеть наставеше, какъ вычаслять раз“ 
иърешя печей и котловъ паровыхь изешнъ. 'Туть ов 
саны также раздачкыя точки, придумаювых развыйи изо- 
брётателями, для достижешя павлучшихь результатовъ. 
Въ этой главф мы безареетавно эстр®чаемъ имена: Ват- 
та, Симтона, Робертова, Вульфа, Тредгольда, Брунтона, 
какъ главныхь дфятелей ш върефйпий авторететъ. Въ 
иониё отдЗлешя выведевы правила вычиелемя толщины 
стфнъ котла для различныхъ стевеней упругости паровъ. 


ОтдэьдлЕениа Ц. 


Къ первему отдфленыо частей мехавизна паровой ма- 
шаны , служащаго дла према движущей евлы, Г. Беже- 
рановъ причислаетъ: паровой цилиндре, паровой ящику 
сь золотникомб, хододникв, большой воздушный насосу 
и малые насосы дая теплой и холодлой воды, Ояъ овре- 
дЗаяетъ Форнудаин правила для вычшелешя, по потреб- 
`вой сша нашаны, даметра пвливдра; отвошевя иежду 
его Даметромъ в высотою; даты люда поршня; изъ 
'Тредгольда завиствуетъ практическое праило для опред$- 
лена величины площади наровреведеыхь опонъую тозщивы 
цидавлра; потомъ переходить къ изсафлонанно уестрой- 
ства пароваго ящика м золотника, отирывающаго попере- 
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изано входъ вару, то въ веритею, то въ нижнюю часть 
цйлавдра, н тутъ-же обвеываетть. ис дру клапаны, 
увотребетельвые въ паровой иашийБ вообще. За тфиъ 
даетъ руководетво для опрел?фленя величины холоданка, 
зависящей отъ количеств холодной воды, нотребной для 
Фялажденя даннаго э№са пара м отЪ объема воздуха в 
газовъ, отдфлиющихся отЪ воды при ея испарент. Опре- 
АФлете объема холоднина служитъ и дая воздушнаго на- 
соса, который, при наждомь воехождени своего пор- 
иння, дояженъ очишать весь холодникЪ отъ воды, воздуха 
м газовъ. Наконешь вифдуютъ практическя правила изъ 
Тредгольда дая вычислешя разифровъ иалыхъ насосовъ, 
доставляющихь воду въ котелъ в въ холодникъ. 

Въ третьей глдавф разсматривается сначала второе 
отдфлеше частей машины, служащее для преобразования 
пряиолин &нагто возвратнаго движетя поршия въ непре- 
рывное вращене вала. Его составляютъ: поршень ци- 
линдра, стержень (штокъ), параллелорамь коромысло 
(белансиръ), шетуно (нога), и наконецъ мотыль. Тутъ 
онисаны разнато рода порени, съ набивкею ш съ пру- 
жинами, и даются практичесия правила дея обредфленя 
толщины его. Потомъ слфдуетъ описаше стержня: (в7го- 
ка), и его втулки вии коробки съ набивкою, дия пре- 
нятствовашя пролету паза изь мимдра и правялю для 
опредфмешя даметра и длины стержия. За тйяъ авторз 
разсматриваетъ устройство такъ вазываенм“о парае- 
дограма змш параллельнаго движеня Ватта и правила для 
вычиблешя разиЗронъ составныхь его частей. Напонецъ, 
съ такою же отчеталивосткю говорится и опредяется 
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вадъ и размфремя коромысла, шатуна и мотыла, и ова- 
сываются различные слособы предлагаемые п употреб- 
ляемые дая уравнешя дЪфёстия мотыля, какъ то, двой- 
вой вл сложвый Мотыль, а здфсь озвачево также ве- 
обходимое. отвощеще величины мотыля къ величин ноги; 
маховое колесо, коего даметръ, вЪсъ и друге разифры 
опредФляются также Формулани ‚ мзь коихъ выведены 
практическя правила вычисденя ; наконецъ описывается 
пневматической уравнитель Букля и изсл$ловаше его д 
ствы Росселемъ, — и центробъжный ураввитель, или 
конический маятникъ, для вычисленя рази$ровъ котораго 
предложено практическое правачо 'Тредгольлда, 


Часть Ш. 


Третья. часть книги содержитъ правила для вычнс- 
дещя количества дфйстыя производимаго паровою мавы- 
вою. Для этого сначала объяснено значеше выражешмя 
количество дфйстыя силы, потомъ показавъ обыкновев- 
ный способъ вычислешя силы и, разиф рен! паровыхъ ма- 
шиаъ, который до-сахъ-поръ бызъ въ общемъ употре- 
бленш; посл того выказава неточность этого способа; 
изложена теорля Маибура, служащая освовашемъ новаго 
м вфрифйшаго способа вычислешя, м наковедъ выведевы 
Формулы и правила дая сего вычислешя. служашя. 

Этотъ чрезвычайно важный предметъ обработанъ Г. 
Божерявовымъ особенно тщательно, ш составляетъ дуч- 
шую часть его` книги. Изложене теорш Памбура и вы- 
зеденныхъ изъ нее правилъ, совершенно ясно и удобо- 
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понятно даже дая тфхъ читателей, которые не нифютъ 
особенвыхъ познай въ математиЕ$. 


Описавъ подробно предметы, содержащеся въ книг 
Г. Божерянова, считаю обязанноств сказать, что раз- 
боръ ея ведетъ къ тому ‘заключеню, что сочинеше это 
принадлежать, безъ’ сомнфя, къ лучшинъ теоретиче- 
скииъ’ руководстваиъ къ познанию паровой машины, вы- 
‘шедшииъ до нынф. Первая часть предлежащаго тома, 
посвященная изложению законовъ теплорода, и произ- 
веденя и свойствъ водяныхъ паровъ, содержитъ все въ 
‘вынфшаее время объ этомъ предмет извфстное. Вторая 
часть весьма удовлегворительно и ясно описываетъ па- 
ровую иашину двойнаго дЪйствя, во всфхъ ея подроб- 
‘ностяхъ, научаеть правиламъ вычисленя приличныхъ раз- 
мёренй диз всфхъ частей машины, и даетъ поняте о 
движени ея составныхъ частей. ''Третья часть тома, на- 
конецъ, впервые знакомитъ Русскихъ читателей съ но- 
взишими и вфрифйшими средствами судить о количеств 
полезваго дЪйствия машины. 


Книга Г. Божерянова написана слогомъ чистыиъ, при- 
дИчНыиЪ учебной книг®, Вездф заифтво особенное ‚ста- 
раве автора избфгать всякой неясности, и лучше по- 
‚вторить еще разъ сказанное уже прежде, чВиъ подверг- 
нуть читателя недоразуи$ ню. : 


Число приложенныхъ таблицъ 18; изъ нихъ ни одна 
не перепечатана просто изъ другаго сочинешя, но иЗко- 
торыя составлены авторомъ, остальвыя же всф ииъ пе- 
ред®ланы, на Русск ввсъ в ифру.и термометръ Рео- 
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энора. Число чертежей ша 18-ти листекъ вебьма значи- 
тельно; гравированы оби вообще отчетливо и хорошо. 

«Теормя паровыхъ машинъ», приносить честь позва- 
няиъ и трудолюбю Г. Божерянова, будучи однимъ изъ 
дучшихь сочиненй въ своемъ родф. Если книга эта 6у- 
детъ удостоена Демидовской премш, на что она, по миф- 
ню моему, шифетъ полное право, Имп ЕРАТОРСКАИ Ака- 
демя Наукъ, воздасть этииъ присужденемъ Г. Божеря- 
нову заслуженную ииъ награду в поошритъ его продол- 
жать свом занятия ва пользу Русскихъь инженеръ- меха- 
никовъ, и вефхъ желающихь имфть точныя свёдфшя о 
паровой машин. 


Флагель-Адьютантъь Кецатенъ &-го ранга 


Глазенапь 1. 








РАЗБОРЪ 


СОЧИНЕНЯ 
Г-вл ПроокссогА МИХАИЛА КУТОРГИ, 


ПОДЪ ЭАГЛАВШИЪ 


ИСТОРЯ АОИНСКОЙ РЕСПУБЛИКИ; 


составленный 


Г-иъ ПРОФЕССОРОМ БЛУМОМЪ. 


Е ребе Каит еше ЗеНе 4ег УУ15зепзсВай, зтесВе, 011 
зе епирегиаавзеп реде,еп, 015’ шапш{аЮрег, затег 
оп осЬ апздапегодег РЙере Ъедаг!, а1з’Ф1е деп бе- 
сепзап@ Шгег Ротасвиореп оп@ СошЫпаНопеп ш деп 
аБсег15зепеп ип@ 2егзгещео ВАИего ип@ зопзИреп Ое- 
Бег ей фзет 4ег &№езет Уоггей Воде Пе зовепаптиео 
РасрутбепзсваЙеп Чдаререп 4гаёпреп зсВ иЪегаЙ {шп 9аз 
шофдегпе ЗааеЪей еш;. пп ое зе етег апззсЬШез- 
зеп, ез утйг4е 4е Мф раг Ъа1 деп АиззсЬПеззепдеп 
хупореп; фаеп 'ТЬбг под ТБог га $Йдеп. Офое зе Капо 
Кеш \1сВбрег Веапмег БезеВеп, Кеш Сечтеггефепдег, 
Кеш КапзЦег, мере аз Пе фИсье, пось 4аз резире 
УТоШ 4ег Еюлешеп. 5е шасВеп &сВ аз ппаБууе!з- 
Нсбез ВедагНизв реНеп@, йет Кеш Ус, 4аз ез 
гп, СВ пасВ шпеп поф ап5зеп 2а епбёуискею, 
фгрепф апзчтескеп Капо. На че ею зосВез ш зсЬ 
ацйгепошшеп, уегагрейе, 5с№ апреефрте, деп ВЁск 
потег уогуаг Ш еше ДоКиой ремсме, Фе гесЪ- 
Исвеп Гоби {г Фе уее. АгЬе! уегзрисЬ, 30 тееп 


Фапефею аНфёНЦе апфге Ведйг(иззе Бегуог, Фе окы 
13 
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ит еШФаг ргакКизсвег Ам, десвмо Ш фе Не{&еп Ве- 
сипреп резИрег ТВЯИКей уеггаеп. Оег Себе уег- 
зепке ясВ Ш 6 зеЪУ, одег ег АЫ№ ясВ редгио- 
сеп, гаскутагз 4еп ВИск та ммепдепв. Бегфесвев 
зеВе тао ой а!5 резНреп Гахиз ап; ез 5ш@ аБег уе|- 
шебг В феп, Фе 4еш Се? з ефеп во почте 213 
дет Ваиол егзсБетеп , дег ег5ё ФагсВ &е зи затею Егйсь- 
феп Котт. 

Оаз$ ао Фег МеюзсЬ аоГ фе Ап&пее, фе Кшд- 
Бей иод Тарепд 4ез Меозефепоезс Мес» шй зешев 
СедапКеп под Еогзевцосет зигбскоеВе, 6 ев 63$ 
0105$Нуез, уетефг {огфеге #0 дати 4е резатиме Машг 
зе1пс$ бе$ез аий. Огёпогз п та уазей, тол ег рее, 
50 Каштеге фо иеЪё шшег, мовег ег Коте. СгаЫ 
ег ЧосЬ, $0 Че ег уегтас, И Фег Егдгиаде шее [оз 
пас 001 иод Зег ов обайерео МеоНев, васЬ 
$21; ип КоШеп, зопдега аисЪ пась ЕгКепо55 ег 
бииешг, Хизатшепземийе пд Соле Бопозмеще дез 
Ва|'з, ао дет ег мов. УМе уе] охвег север Мо 
певе Фе Зригеп 4е5 Пазетб, УУиКопз пп ЗеБавйеиз 
{гаБегег Сезс ее Мег ап, Фе 4ег Егфе етпредгаскЕ, офег 
т ОеъегЫезеп уоп Чегев ЭсВгИ. оп Кип еграНег, 
сп зете УУ1ззЪертег4е хи гемеп Безбвдегз сееюпеЕ 509! 

АпсЬ утспдеп 4епзеБеп ртаде @е. догспое Цемев 
ип фоге№ Се! аш тшезем Бегчогтарводет УбЖег хог- 
тире ге ВенгасМивсет ип Рогасвипрев то. Мео- 
ег 410$ $108'3’фе Вгмепт, Ггапхозей ип Вешзефес, 
зме!сВе $юЪ уе уегаЪгедеегтвазет 10 Фе эпдефев4е 
Агрей рефейе Вафет, 4е уегвспутиодсое УЧе дог бега- 
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%ев Уеграпрепцей, Чигсь Фе Кгай Фег шапо в 1е0 
Кеипнизве уЛефег уог ипзегей @е;36 зи тапфеги. УУВ- 
гепф аНе утеНеЦетп, Фе ешяреп Беокта\е дез &рури- 
зсВеп ип@ т43зсВеп АНег фи’, офег Фе Козфагев 
Кезе @ег Уогзей, уееве 4аз Сезхарр аш Тег па 
Ета ИЪегутасвег, ха ибНрей, 4азз 3 ацёй фе Ега- 
еп 4ег УЛззБердег4е Вед’ ип@ Ашот зеВео, фаБеп 
лата! 4е РеолсВеп 42$ Гефеп 4ез аНев бпесБеп]ап@’з 
00 Воп’з №2 ежег УУеве Ыоззвеерф, дазз уПг &Йег.. 
еп ошег ]епеп безэНей дез сДазы5еВеп АНег ил’ 
ти утаодеге с1ацфеп. Шге Еогзсбопрев ЪеБеттзеВец 9488 
Сеые! а! ете едете Егофегаар, 5е 319 тшааззверед 
Чагаой речтогдеп; ап зе Пероеп 66 аась Фе ШеЪег 
етзс 5 с зоеп АтфеНеп 4ег Егапхобею ип ЕпрБоег Бе!- 
пабе 4огсв\ер ап. | 
Егойоее $66 пос ещег МИеташг, Фе, зе} посЁ 
1 4ег КюдЬей, ЫзЬег уот Сезш дез с1азззеВев А|- 
чего’ 6 ето БегаБге чтогдео 13, уощ ЧогШфег фе 
АцзёсЪЕ аой Вегесьегоор, зо Ба зе аШе Огзасье, е- 
зе фе ши ТЬеЙоаБше 20 Бертйззеп. Еое бебтаФе шасШ 
{гееь росЪ Кеюев Зошюег, афег $е Капп Фе зре- 
гер Эсбуа еп пзе!4еп, № 4егеа беЮ]ее 4ег Зоютег 
Коши. Р!езз РИ изфезовдеге той уогНеревдег Зеъгё 
дез Негго Кифзогра. УУепа ясЪ аБег ФегзеЬе уог2о5з- 
\те1зе аш дешбсье рее вме ЕогзсВоорев 342%, 30 УЧ 
зеп у" пасЬ офеп Сезар 4ет, утаз уг Фачоп за ВаНеп 
Набег. Ё$ 65 @фез$ ебеп еше Мофутев Кен, зтесВег 
св Кешег, дог фей2% ай абсазизсвет СеЫеё агрейев, 
епшевев Капо. УюеЦесЬЕ Цеззе ЗВ Шил еЪег 4ег Уог- 
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утаг{ шасбеп, 4238 ег 208 Чет Весь ит Фешьерег 
Агьейев шсьё аНе Уогвейе, @е &юВ Фатобеп, зоб. 

ОефегВаире шбсМе фе ЗеВИй № 4ег РогзсВоцр, 
тата! аз ед ОцеЙеп зе 5, июб Шге ереш ее 
ЭагКе ВаБеп; зе Ва Фезе]Ье тей теБг а ег Ховат- 
еп еПиве ип Вера 02: дез резапопиеп берез 003. 
Пуезег егзеВейи, утепп шап фе Гезег ешег ГАдегашг 
‚ Бедеокь, змейсВе }епез беБеё посб зо игр апреБащ, 
уоггеЙ есь ремз Е, ит Фоеп еше УогбеЦиое уоп 4ег 
Ведещите дез $4245 га рефеп, ег брег ео бир 
спесШесвег Си№ог ЪИЧеп зоШе, уоп Феззеа ЗлеНиор 
зи зетешт (ефрепзайя, Зраба, ип@ уош УегЬаи5$ Ъе- 
ег 2 Шгеш ретешзашеп Серцег, дет Регвег им. 

Аись Ъершое ег Уег{аззег зеше СезсЫсШе п ег 
СерепетаодегиеЛиое @ез регя5сВео Кесьз ио@ 4ег 
в песывеЪеп Ззажеп, фе зез, зешег АпзсЬЕ пасВ (1) 
шп 4е Сереоз&ые 4ег агюКкгайзсВеп ие дешокгац- 
зсВеп № сМиое аизешапдег #Пеп. Нег чёге ха ут@п- 
зсВеп, 4азз ег 4еп СБагаКМег 4ег регчзеВеп Мас! ре- 
сепёрег деп СпесБеп пАВег БезИпии, 20а! аБег Фаз 

Аизетаодегреьеп [её егег а усгзсШедепе 5 &тше пась- 
_ ФеожисВ 10з `Ацре ре{а5$е ВаЦМе. Паши утигае эВ уоа 
зе зё фе Мофуеофеке! Шгег уегзсШедепео Ве шо- 
2еп егвебеп ВБафеп, Фе ]её2ё пась зешег ОагчеНиое 
геш аиззегНсй егзсвешеп. 

Ефепзо ЗиззегНсЬ зе. э1сЪ ег Серепза 4ег ртоз- 
зеп О1еМег Фаг (П), 4е оплое Шаг деп регэззеВеп Кпе- 
беп уогаизревеп, офег {1 ФезеШею `{аПею, ш4езз ртаде 
бЪег Фезеп Серепз(ао@ зей 4еп ее 4геё мег Оесев- 
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юмеп 4е Вейтег по@ 4е Сошшрег бевше @е Че 
Еогзсвииеев апубе№еп, 006 Фе ПБеггазсВепа%ев Ао- 
эсреп егойпеео ;` товаеЬ её {245 уегрбппЕ 155, етеп 
цеегеп ВИсК ш аз Шопеге ]фепег @ереозёме та Шип. 

Ми Сар. Ш. Ке№“% 4ег Уегаззег зи А\еп ип@ дег 
НегтзеВай 4ез Нрраз тагасК, Фе ег оащег зсЬИем. 
Ег шасье 4феп Безег ш\ 4ег ГашШе уоп 4еззео Напр!- 
рерпега Ъекапой, дегеп ЭсЫскзае еш ВеЙез ГеШё аой 
даз уогрегязсве Алфеп, ип аш Еоде аосЬ аоГ 4е 
аБчреп З1ажмеп 4е5 дашайреп Сбмесвешап9з утегеп, 
офое 4азз ег ФаззеФе 2 реббмеег АшеПип8 4ез$ бап- 
хеп бейтефез запасЬзЕ Бепиние. Пезо апзргесфепдег 13% 
4е агзеПопр, Фе ег. уоп Кезвепез под Феззеп УЙгКев 
еле, Безоп4егз упе ДегзеФе хог Везесвоор 4ез руй- 
зе\еп Ароов Каш, ип@ Фе Зрамапег шп _зеше К&юр{е 
хор. УУешп ег дафе! Вег {е}пеп Вешегкиае ГеФаз’ пЪег 
4е Бееп аНеп Вигред А\феоз бедепкь ($. 23), иода 
Фе Сгапдоор `Афепз фег уоп Кош а&Бась Водеь, 0 
утапзсЩе шап 50]све ВеБапрюор ргаобевег Чогсь- ` 
беге. | 

Мась 4ез Нрраз 5 г? Котоф поо Фе ебет сВе 
Емунскеапте 4ег еп'зереввезенАеп Рамеепт (УШ), 
эче]сфе ме уегуа@НсЬег егзсШепе, утепо ег Уег#аз- 
зег Мег р1ес№ 4ез Кев\епез СеземсеБиое датере, 
Фе утеН рег {0124 ($. 146). Зебг роё зсЬИеге ег 4а- 
резеп Фе УУезе, упе Фе Замеп шмег брага’$ Ге 
{тб мсЬ ререп АШеп уегрбодееп, под деп Кпеб, дег 
дагаиз деп АШепега шй Зраща, ТВебеп ив@ СЬаз 
ет зргап? (Х). МасЬ дет ЕаП топ СЬаШ$ (аЪге зеше 
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Зе И4егоор гесЪ® апергесьео Аерша’з Апйгеен Бег- 
фе! (КГ), апф епбупскеЙ аи Обед МоЦег сейвы, 
Фе УегЬ&изве 4ег ЪегаБииео Газе] иоф Чегео Сереп- 
821; ререп АФеп. одет Фо пор `дег Сбапр дег Ег2ЗЪ- 
№18 ашГ брама зогасЮенее (ХП), пад аоГ 4е Огаке| 
512%, Фе стаде Фаша!з еме ©гоззе Во|е зреНев, 30 
шбсые шап уублзсВеп, ег №&Ме фауов беерепцей ре- 
поттеп, &ег Фе Ведеофир ег Огаке! йаг Чаз аНеге 
Спесфешап иЪегВаоре 2и зргесвеп. 01е33 нп 50 шевг, 
а!3 дег Уег{аззег Ы5Вег эсЪоп бЦег фег ОгаКе! по ге 
Е'пЙизе$ редепКеп паз, офпе 4азз дег Гезег ереп- 
Веь ег{аБге, зуобег $е зосЪе МасЬ6 ЬаИео. Паререв 
егэсвешё зе№г развеп4, чтавз ег таг ЕгЫЭгаор 4ез Ве- 
пейтетз уоп Кеотепев Бапр&сЬИеь ГофеКк’$ реейг- 
Фет УУегК епнишше; 80 Пе ег зебг апзеВаийсь 4е 
Сгйоде аизетаодегзе!24 ($. 53), мес№е Зрама Ъе- 
82 пп Нагпузсь ререп 4аз АоЫйеп АШеаз ег- 
ШеНеп. 

ег УЯЧегзргась, м деп Чигеь зосВез бецлебе 
рама Ъе! ег ВегоГаор 4ез Н!рраз вереп св зефа 
вече, зтйгде посЬ децсЬег Бегуогитеюв, БАИе 4ег 
Уег!азег БегеЙз {гаВег дав Безо ре ЕшесЬгейеп Чег 
ЗраМапег зереп фе Тугапз, мо Ффезе эВ трео@ ач[- 
утаг{, Бегуогревоьен; че }фа зысЬ 4ег Кого/иег 508:- 
К]е5 9155 Фпев ш зешег Кеде 2а бембфе г. Егя 
зраег ($. 57) уйг@ Феззеп апзРАЪгИсвег редасВЕ, 50 пе 
Чег Сгёп4е, аиз депей Фе Агзюкгаеа Ргеподе 4ег 
Тугапое! утиг4ео, уоЪей пог её\таз та зеБг 4ег ЕаЙивз 
дег Обед МаШег’зсВеп иод СесЬрезомег Авусеа 
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за билет 4ег Домег ао? Чаз ОгфеЙ дез Ув {аззегз 29 
Бемеев 155. Ацеь В3Ие ег, ре хоп 4её5 Аг ю- 
41е5 Ронык, Фе ег`да ОЙег шё ВесЬё Ъепи?А, Мег 
ГасНеЬ 4аз ВЗобое Уецашеп 4ег умагео Апзюкгаце 
т 4е ОНрагсШе дагмеНеп Кбопей, утаз ег пасЬВег пог 
реереви Ь апфеше. 

аз ЕшетеНеп фег Р№Ёпе 4ез амиз ш’з ГеБеп 4ег 
Спесфеп тйг@ уот’ $. 60 ап гесВЕ рб резсЬЙдег(; досЬ 
ртафв а0Ё еп бо!репдев ВИЁМего чтгфе ав яегзсШе- 
депагире Вепебтеп 4ег ЗраМапег ип4. 4ег Аепег $е- 
сепёфег ею Регзего Ш Зошеп. утей уегоЧНеБег ег- 
зсВетеп, В&Ме дег “Уег{аззег, упе зеВоп ег\АВие, 2а- 
чог Фе СгиодоюсьсЬеде ег риесЫзеВеп Напр те 
`эазешаюдегрезейи. У ег 4апп (ХУ) фе ш АФео еш-- 
апдег ешререо“ерептдер Райеей, оп@ па Фосеодеп 
Сарие! Фе Еаши ео иоз уоНаВгЕ, Фе эс Бе! 4ег Аоз- 
Бар ег Оетокгайе 4оге УегФепие егчтогрео Бай 
фей, 154 пог 2ы 1офеп, 4евреснев Фе Го]5еоде СБа- 
гаМемзик (ХУП). М№г енопеге иоз `р1есВ Фе АораБе 
5. 71%. 4азз МЯадез зсвоп 52% 1. ч. С. (Офушр. ГУ, 1) 
Атсвоп речтезеп зе! Фе СВ, 50 \1е! ши Векапо?, пог 
ай Фе ешице Зее дез юпузюз уоп НаЖаги. УП, 3. 
ги фе,. упе вофууепфВ ез резтезев ууаге, Чазз Фег 
_ Уеказзег шшдезетз Фе ОпеПеп бЪег зешеп Напре|- 
бей пефей етапфег рейе Не, ип КгизсВ ребсщее ВЗИе. 
Ба аЙюовефег Агсвоо, дег дет Фабге 4еп Машеп саБ, 
3% даые зрыег ап 4е Зрихе емез Неегез ребе, ив@ 
еп Забт утемег посЪ зо 1еБепзкгаГИр, Чязз ег Ба!зЪге- 
сВеаде Эргипве ток, вез: овеги С/ацеп ай еше 
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загКке Ргофе; зоша| мепп уг федепкей, Фаза зеш ере- 
пег ГеБепзЬезсьгефег, СогоеНиз М№роз, фа, дез Киюоо' 
Зовп, ши зешет Офейв, феш обе дез Курзеоз, уег- 
` месвзеНе. 

‚По УегЮ Коттеп пил ра? аоеретде ЗеПев, уса 
депеп уйг паг Бегуогвефею зе?ае ОагеПипр ег Огза- 
сВеп 4ез Наззез хуйзсФев АШеп 09 Аертва ($. 86); 
зеше ЭсЬИдегипе уоп 4ез ТБепизюКез Уегфепаевт о 
4е оне дег АЩепег ($. 92`; уоб 4еп ОтечеБев ег 
Рачееп, пашеп св 4ез РыгушсЬов ($. 93), зе ре- 
зсЫсКМе УегутеБипе 4ег Ку адеп , патеп с 4ег ЗсЫск- 
за1е уоп Махоз, № деп Саюх 4ег Ег2аВ ор; ($. 98 Й.). 
Ез утаёге ха утйозсцеп, ег ВАИе зрмег (ХХУП) еЪевбо 
сезсЫсКЕ Фе Ведешиие 4ег Реме Чигсвре г; аБег 
дегеп Оаг\еПиор` егзсВен ФигеБаиз ипапИК. ДеозеФев 
Уогчтиг{ ше уйг шергегео апдего З\еШев тасфеп, 
те деп Сетешр шеи, Фе дав Сарие! ХУП. зсЬбеззеп, 
ил ап Фесеп ацсЬ аз Г0]сепде СарИе| |ееё; дег угив- 
ФегИсВеп Тгафе ацЁ Фе СоНег $. 111, Фе пиг Фагсь 
4е ВоНе, утейсфе ые Чег Уег#аззег Бе: 4ег Уогаизуег- 
КОР от8 Уоп дез Н!рраз Ощеграор зреёеп 18585, $. 
141 пБегроеп уйгд. Аось ВЗИе шап У\едегроиорев 
— уегицедет 2е\убо8сЩМ, уе зе 2. В. 5. 78. 80. 81. 82 
004 86 уогкоштев. 

Раз ее Оние] 4ез ВосЪ’з 18% дегешее ТЬеЙ, ай | 
уте!сВеп ег Уег{аззег зеЪ3: аш шеей Ассепё та 1ереп 
сене. Зетеп Тара юшасЬь дег НапрбасЬе пасЬ Фе 
Везсвгефио8 дез Зе МасьМе!4еб чоп МагаФоп, фе Зсй- 
дегип8 4ег ЭсМас Е зеЪзе, шв4 ег УегзисЬ, Фегео у1е]- 
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арези\Иепе Фей {евылийеЦен, ав: Дой егщеге (ХХХ) _ 
Ва ег увеп []е138 уегмав 0, досЬ егзсме 5е, 4гоч 
дег Ъедереецей З®ештееАвиюр, п1сЬЕ 50 ИБегыс ев 
004 Каг, а} та \'бозсвею хбсШМе. Баз Уегуейев. ей 
дер АизотаБипвею 1 тюг ПефегуеЬЕ дег Сереп4 псы 
зо ФеоШсь, аз зеш Уефощен ег УУеве уоа АЩеп 
пась дет ЗоШась ее гог АпеПипе дез бе Ыаса- _ 
пез. Зеше Опегзасвиох Бег фе 5 хке Бещег Нееге 
уега:еоь аНев То (5. 129 #.), ‘оБмеюь шап ме Шег 
Когтег утбозсШе. Ме Бечтев, упе вевупейо ез вй, Чег- 
зесцеп СаШеп аз 0 аНев Дейео ха его; зтег- 
дев 9е 4осЪ м Чег Серепчуагь зов1есЬ шуНизеВ. УУепо 
Веговоё ясВ ай еше зо]еБе Омегзасволе ше озЪег 
етЦезз, зо ВаМе ег зеше Сгиа4е дази, Фе аЪег мо 
&таде опзгез Уегаззега ВегесЪ ооо: Без реп. Бе Зе й-- 
дегиор дег Зе МасЪ& зеЪз зсБешё гесЬе тега офи, Ъе- 
з0опдегз ор фе Ещуйскемос дег Ре 4ез. МИбацез 
ц0ф дез Н!рраз (ХХХШ — ХХХУ), гаша} аз Хиват- 
шеп{аззел аНез 4еззеп, утаз 1едегег №зфег рефао БаЦе, 
це посв Беавусьырие. Миг Бак фе. ЗсЬ4егиор ешег 
ЭсШасЬе Фогсь деп Мова ещез; Гаеа пишег, уе] Ве- 
депк|сВез; уг Вафеп фе ЕгаЪгиюе вецег@& ив ретась, 
а!3 Мапоег уош Кась та #105епдеп цоё Бегабимеп Ве- 
зсЬгефоорей деп Корё зеВбИеЦеп. 

Уаз епайсь Фе ЕезчеПивр дег Се ашапрф, утапа 
Фе Эс ШасЬЕ веПе{егь утогдет ($. 143 Ё. уг]. $. 111), 
во Бение Мег ег Уег{азсег ет СаНез, аш’ дет уг 
Шо пеЬе рего {0 реп шбсШеп. $0 уе! шззеп г пог 
зареп, 4258 та ешег отапайсвеп Вебаодюор дав аз 


. 


Вос’ з; Согвий’е, МеЮг'в ею. Эесы ев Еобаюницеве 
чем авзгоесМе, ио@ Чаз байт тейг дея бефеш ао- 
_ аа, 248 уге ез` пог 4а, ит фе АпясМер @&Ъег 4ез 
Кеж!епез МУегГаззопр аа Чей Мэпо т преп. Аюсь 
дёге Фе энз@БгИсЬе Везсфгефиее ег Зюа ($. 161) 
вата фез Уег(аззег“з ВеНапреапр `уот Рап а Саре 
{5. 156) ча@ 4ез МИнадез Вёме т Гопчге ($. 166) 
зевчтегеВ фе Везитиийр Чег Агебзоорей Япфев. 

У: НаЪеп вошй а аПег Кбгхе, фе вофууео@: р; ууаг, 
чтепп. уг тисЬе фагсЬ аиз(бБгНсВе АБЪаоФоогеп ЪеБ- 
зНрер моет, @е рае поф Фе зсБуасБеп бемей уоте- 
репдег ЭсЪ И аибмзефщеп резисЬе, по Коштеп ум дет 
Еодаг фей: Фезее 15% ет асЪеморече вез Деороз г 
Фев Яегги УчегГазвег” я Мзюг15еНе Везгебипееп. 0:е Ку К 
тиша! 4 м ПешзеШМаюЯ аБКере, шие уоп Ффгем 
Запфрийке аиз Ме ез о баозев оо пп Егоуещей еб- 
чченфеп; афег БеферКЬ шап, мефеВе Ебгдегапе ег Глёе- 
га\аг, 40 4егеп бргасве фе Фойг тегов 15%, аи 
мееа Чегр1ееВев АгЬеКеп егутйсН5е, з0 уг тао, хог 
Аобиииегийв 4ез Негга УегГазвегз чо Апфегег, фе 
деве еп. Ууер ешясМареп иво, Нг рега ешев 
УоЦев. Ргез злетКеппев. 


К. Г. Вит. 








РАЗБОР"Ъ 


СОЗИНЕШЯ 


_ г-на 4 МИЛЮТИНА, 


ПЕРВЫЕ ОПЫТЫ ВОЕННОЙ СТАТИСТИКИ’ 
состлзланный | 


Г-мъ ПроокссоРомь ГОРЛОВЫМЪ. 


Въ недавнее время статистическя изыскашя о предме- 
тахъ, входящихь въ составъ государствъ, шли касаю- 
щихся ихъ дфятельности, быци производимы съ чрезвы- 
чайвою подробностно. Это тшательное изучеше извфст- 
ныхъ условй и стороиъ государственной жизни, доста- 
вило такую массу свфдиШ, провикиутыхъ единстромъ 
идея, что оказалась потребность и возможность соста- 
влать соещальные труды, в дфйствительно стали цоа- 
валяться статистики торговли, сельскаго хозяйства, нрав 
ствевностя и просвфщеня. Ймфя свой собственный пред- 
метъ, ова не пресл®доваям однако-же его одвосторовве 
и исключительно, а поясвяли ш дополняли всфии Фак- 
тани, которыя зашиствовали изъ статистики общей, по- 
дучившей было эвциклонедичесый характеръ. Смотря на 
сочинене о Военной СтатастикВ съ.этой точки зрёнм, 
мы привфтствуеиъ. его какъ авлеше, возннишее изъ со- 
времеивыхъ потребвостей в иммощее принести истви- 
вую пользу разработкою столь важнаго предиета. Сочи- 
пеше начинается обширвыиъ вступлешемъ (стр. 1—70), 
кдЪ равсилтривается содержане военной статистики. Мо. 
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этому случаю прежде всего разбираются инфия важиЪ- 
шихъ писателей о военной геограхш — Вевтурини; Маль- 
хуса‚ Жомани, Эрцъ-Герцога Карла и др., м дфлается 
заключеше (стр. 29), что #) всё сочивешя, вышедлия 
до сел подъ шменемь воевныхъ. геограФш, суть сборники 
Фактическихь свфдфн, полезвыя только для справокъ, 
или для начальнаго преподавания; 2) что изъ числа пи- 
сателей, старавшихся военпой геограхш придать зваче- 
ве самостоятельное, ни одинъ не достигъь этой пыли. 
Ноел% того объясняется, какъ одно военно -географиче- 
ское изучеше. государетва недостаточяо, и какъ ово дол- 
_жно быть замяено статистическимъ. Принимая за исход- 
ную точку обширное понят. о Стратег (стр. 30), авторъ 
пелагаетъ, что воешаое разсиотрфте страны, кромф ге- 
ограхическаго элемента, должно обжамать все, что усло- 
влизаетъ средства иъ ведению войпы , должню расаростра- 
изться почти на весь составъ государства и вести къ 
обтрй низя — опредфлетю его сшлы в иогущества въ 
военномъь отношени; а этогъ кругь себдьши соста- 
влиетЪ статиетику, не географ. Безъ всакаго соинЪня, 
боле обширное, имено — статистическое изучеше 
стравъ, вифсто геограичеекаго, обогатитъ воеввое об- 
развалнюе новою, сольною вфтато чрезвычайно зажныхъ 
цесны;, м воешвая. статестика виЪетъ такое же право 
па существоваше, какъ вслизя другая спенимьная. Но, 
еъ другой сторовыь нельзя умолчать, что заклочеше ав- 
тора.о трудахъ энаменитыхь писателей по военной гее- 
графн, кажется ифсколько сиЪлымъ в что ие возможно 
согласиться со вефив его утаерждетлии. НашремЪръ, 
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ояъ утверждаетъ (стр. 20), будто изъ опредлешя. Жо- 
мини не видно, 76 такое военаая геогравия, ‚должна 2 
она тельно одисывать. театръ войны, указывал вункты, 
важные въ военномъ отвошенв, ими должна изслюдо- 
вать критически стратегическое зиачеше вообще гео- 
грасическихь предиетовъ.. А Жомнив  говоритъ: воевная 
геограхя состеитъь изъ. топограоичесваго и стратеги» 
ческаго описанёа театра войны, съ обозначенень возхъ 
естественвыть и искуственныхь преоятствй, могущазъ 
встртиться въ воевныхъ предирятахъ, съ изслюдова- 
шемо постоянныхъ, р№нительныхь пувктовъ, канъ ва 
границ, такъ на всемь пространств (119). 

Уже изъ приведеввыхь выше мфстъ можно .видфть 
вовлт4я автора © военной ‘статветик®; но онъ почелъ 
иужныит. представить н®которыя подробности объ.ея ео- 
держанш. Предиетъ этой ‘вауки, если ве соасфиъ. новъ, 
то по крайней иёр® виифиъ ве былъ разсиатриваемъ такъ 
обширно я потому очертить границы . новоорюбртенвой 
области позвашя, какъ-бы составляло обязавность им- 
сатезя, который способствовалъ утвердать ев существо- 
. ваше. Мы волагаемъ только, что авторъ безъ большой 
вужды вошелъ,. по этому случаю вообще, въ объяснеше 
еушности статестика. п ея отлишя. отъ географш, ду- 
мая, что это воиросъ чрезвычайной важности м очень 
запутанъ. Названныя науки трудно съ в%рностие опре- 
дфлить, назначить выть точных ‘гранецы; во шхъ также 
трудно и. сифшать —- до такой стезеня самостоатель- 
ность ихъ ошутетельна и ше сомифина. Что касается до 
, содержаня етатиетики, то ово, по сяёмаих Ахенваля и. 


‚ №ецера,. было часто и напрасно разбираемо. Это могло 
быть полезвымъ и важнымъ во времена Шлецера, по 
возости вауин вашей, во теперь совсфиъ безалодяо: 
еущиость статистики практическиии трудами учешыхъь о 
миогихьъ государствать поставлева выше всякаго соиву- 
ва. Очевь естествевво, если авторъ, ворочемъ изю- 
жизний отлично этотъ вопросъ, въ своихгъ идеахъ пред- 
ставилъ не иного возаго. Въ нихъ можно было-бы, ес- 
ли-бы справиться со стариною, найдти близкое сход- 
ство съ ахешвадлевыми иделми. Чтб авторъ говорить о. 
теоретическомъ и историческомъь изучеши государства 
(рЫЙозорызеВе пв@ резсЫсЬАсЬе Заза еЪге по Ахен- 
валю),. какъ онъ выводитъ статистическую сторону этого 
изучешя, какъ групопруетъь всф сэфдёия, сюда отню- 
слоцяся, подъ отдёлъ земми, народа и постановлены 
(Гаю@, УоЖ, Э+аавуегГаззиив у Ахенвала и Шлецера), _ 
было давно сказано. Въ этомъ повтореши давао извфст- 
наго мы ве ищемъ предлога къ порицаню. Оно ваиро- 
тиеъ „служить для васъ почтенаымъ доказательствомъ 
тиваго убёждешя: истина тогда высказывается твердо, 
не смотря на обольстетельный блескъ вовыхъ састеиъ. 
Мы только желали-бы, чтобъ авторъ отдаваль 6б04%е 
справедлигости великвиъ писателамъ нашей вауки и от- 
личаль ихъ отъ толвы обыквовениыхъ учевыхъ. Не всегда 
ваходили мы это прежде, ве ваходимъ и теперь, когда 
онъ утверждаетъ, будто прежвяя статяствка нифла цЪль 
весьма ограниченную — просто описывать состояще из- 
вфстнаго народа и государства, и будто такъ понвиаль 
нашу науку Ахенваль (стр. $0). Шо мимо же автора 
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«статистика не спускавтсл ва степевь простаго олиса- 
нёл данныхъ, но доджна критически изсльъдовать ихъ 
съ опредфлевною цфаю». Это противоподожеше описа- 
шя изсаБдовашю, уже вайденное при разбор. опред$- 
лешя Жомпни, встрфчаемое теперь, воспроизводится и 
00с46. Конечно, литературное ли поэтическое описаше 
можно ‘сдфаать пос4$ наглядвыхъ, поверхпостныхъ на- 
баюденй; описате, истивно статистическое, не испол- 
нимо безъ многихъ п тщательныхъ;, критическахъь изсл$- 
дованй. Ахенваль статистику переводитъ чрезъ 51аа- 
ЪезсьгеБиюе; но чтобъ судить о методЪ, не довольно 
остановаться ва одномъ словф. Онъ полагаетъ ей въ 
основав! идею такъ вазванныхъ государственныхъ при- 
ифчательвостей. Фактъ тогда только признается статя- 
стическииъ, когда опредфлена его пфввость, степень 
важности въ сиысиВ государственныхь интересовъ, а 
это необходимо сопровождается шзучешемъ его суще- 
ства. Опвсаше такихъ Фактовъ, слёдовательно, предпо- 
дагаетъ разсмотрёве предметовъ по ихъ природ$ и по 
внЪъшнииъ отвошенямъ, а 604$е конечно не сдаетъ и 
критическое изслфдоваше. 

Военная статистика по автору должна состоять изъ 
трехь отдфловъ: Г) Вступительный, гд® разсматрива- 
ются основныя силы шдн элементы государства (стр. 58), | 
т. е. страна, наседеше м государственаое устройство. 
Мимоходоиъ замфтилъ, что страна и ея населеше ко- 
нечно составляютъ элементы государства, но государ- 
ственвое поставовлеше не есть эдементъ, составная часть 


государства, а Форма его существовашя, услове жизви 
| 14 
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и двятельности. Ш) Изслюдоване вооруженвыхъ силу. 
Ш) Изслюдоваве стратегическаго положеня им театра 
войны. Эта програмиа отличается своею полнотою и вву- 
треннею, логическою стройностно. Мы полагаемъ, чте 
она быда вапрасно распространена въ подробномъ ука- 
занш предиетовъ, ее составляющихь. Оттого произошли 
повторешя, замфчаемыя въ Ги Ш отдфлемяхъ. Въ [-иъ 
отдфлени (стр. 60) предполагается между прочииъ раз- 
сиотрфть географичесме элементы относительво сваб- 
женя, расположеня войскъ, перевозки военныхъ и про- 
довольственныхъ запаеовъ и проч. Эти статьш вноситъ 
програмиа въ Ш-е отдфлеше, ш еще два раза — сва- 
чала въ обиий обзоръ (стр. 61), потомъ въ собственво 
стратегическое описаше (стр. 65). Копечпо, одни и т% 
же предметы имогутъ быть описываены короче м обшер- 
иЪе, смотря по потребпостямь общихъ взглядовъ пи 
частвыхъ цфлей; но во всякомъ случаЪ изложеше въ 
трехъ степевяхъ объена памъ кажется не‘практоческииъ. 
Авторз запуталь бы свое ясвое изложеше, если-бы при- 
вель въ исполнеше такой статистическйЙ планъ; но въ 
разсматриваемомъ сочинени н®тъ третьяго стратегиче- 
скаго отдфлешя. Въ опасанш Германскаго Союза объ- 
явлено (стр. 235), что стратегическое разснотр$ве С5- 
верной Герианш войдетъ въ составъ театра войны между 
Прусаею в Фравщею, а южной въ составъ театра вой- 
ны между Австрею и Франщею. Въ описаиш Прусси 
объявлено (П кн. ХИ стр.), что ея’ стратегическое раз- 
смотрёше отложено до сл$дующихь книгъ. 

Рядъ свояхъ статистикъ автеръ отерываетъ Гермак- 
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скиму Союзомь (стр. 81), котораго изучеше иожетъ слу- 
жить подезнымъ вступлешемъ, къ военно-статистаче- 
скому описанно двухъ первостепенныхъ державъ Европы: 
Пруссш в Австрш. Прежде всего представленъ обзоръ 
основныхъ силъ: земли и народа, и здзсь въ немно- 
гихъ, но ясныхъ м мастерскихъ очеркахъ, сдфлаво ге- 
ографическое изображеще ифстности, къ которому при- 
соединены статистическме Факты о производств. Не ио- 
жемъ одобрить, что вЗкоторые изъ Фактовъ выражены 
въ общноств, ме довольно опредфлительной, такъ, что 
сущность вещи ими объясняется мало. Если бы, въ са- 
момъ дЬлё, м можно было допустить, что въ Гериавш 
проязводительныхъ земель до 7&°/. всего пространства, | 
что изъ сего количества №1°/ подъ поламя, 31° подъ 
аЪсаия (1, стр.9%); то эти показашя, не сиотря ва свою 
чнсловую точность, не довольно ясвы: изъ нахъ нельзя 
заключить, иного или мало ддя народнаго существоватя 
собирается ежегодныхъ провзведенй. 7%°/ производи- 
ной земли могутъ давать развыя массы произведен, 
смотря по естественнымъ м техныческаиъ условянъ хо- 
зайства в по роду самыхъ продуктовъ. Эти массы имо- 
гуть имфть разное эковомическое значеше для народа, 
смотря по состоя потреблешя н по возможности пе- 
редвижки запасовъ. Потому, вия въ виду только одву 
процентвую. величину съ ея абстрактнымъ и безотнося- 
тельнымъ характеромъ, едва ли можно будетъ заключить 
съ авторомъ (1, стр.95), что цфлую Германию въ общей 
сложности надо считать одною изъ странъ, обильнЪи- 


шахъ способами существоваюя. Лривимая плотность за- 
* 
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селешя лузшею ифрою матер!альныхъ средствъ, онъ при- 
лагаеть таблицу, гдф показано для средней, сфверной и 
южной Германш, ва квадратную милю число населен- 
ныхъ пунктовъ и жителей. На стр. 103-й, авторъ снова 
группируетъ васелеше въ таблиц, съ показашемъ про- 
странства въ квадр. миляхъ, числа жителей общаго и 
отяосительнаго. (для цфлой Германи 3.748 душъ по ол- 
ному авторитету, а по другому, на стр. 99-й, только 
3.307). Наконецъ на стр. 114-й еще представлена по- 
дробвая таблица всфхъ державъ, членовь Германскаго 
Союза, съ означешемъ шхъ населенности и поверхности 
(поверхность земель Австрыской Имперш, непринаде- 
жащихъ къ Союзу, по ошибк$, вошедшей два раза въ 
итоги, показана 5855 квадр. миль.) 

Въ разборв политической системы Германскаго Со- - 
юза (стр. 111—152) разсиатриваются, на основанш Вап- 
Чезас® 1815 г. в дополнительныхь закововъ, не только 
главвыя постановленшя, касаюпуяся ввутреввихь дл 
Герианскихь государствъ, взаинныхъ отпошенй между 
вимо, отношенй ввфшвихъ къ посторовнимъ державанъ, 
но даже составъ в пространство власти учреждены 
Союза — Репаг-Уегзатииве, епрегег Ва, Ехесо- 
бопз-Сошиизю0, право голосовъ, возможность перевЪса 
на сторовф первостепенвыхъь державъ, составъ м зна- 
чеше суда Аизгара|-ш${а02 и проч. Все это можетъ быть 
чрезвычайно важно, но военной статистик$® едва-ли ве 
совефиъ чуждо. Безъ этаго нелогическаго распростра- 
нешя ея сфера обширна и, какъ показываетъ трудь 
самаго же автора, заключаетъ предметы занимательные 
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и существенно полезные. Мы полагаемъ, что авторъ по- 
чти раздфляетъ наше убфждеше: изъ слфдующаго иъста 
видно, какъ мало важности въ военномъ отпошени, онъ 
саиъ приписываеть политическимъ условямъ Союзнаго 
Акта «въ вопросахъ, относящихси къ соображешаяиъ во- 
енвымъ, на всф юридичесыя обезпечешя едипства Гер- 
манскаго Союза, полагаться нельзя, а должно будетъ 
вопрошать частные интересы союзныхъ государствъ в 
военныя ихъ силы» (|, стр. 147). 

Обзоръ военной системы Союза (1, стр. 153—190), 
составленъ нскусно и отчетливо. Можно было-бы же- 
_ дать только, чтобЪ пода законодательныхь положенй 
была выставлена’ въ 6045е яркомъ освфщенш соб- 
ственно статистическая сторона. Это замфчаше должно 
распростравить в на ту часть сочвнешя, гдф изложена 
военная система Пруссш. Авторъ въ нфсколькахъ пара- 
граФахъ объясняетъ образоваше контингентовъ, резерва 
и запасовъ, соотвфтственно съ васелениостио государствъ 
Союза, составлеше Союзной Арии изъ этихъь контин- 
гевтовъ, однообразе службы, обезпечеше какъ ея, такъ 
и другихъ услов посредствомъ инспекции. Далфе онъ 
говоритъ о разныхъ предиетахъ, относящахся къ воен- 
ному времени, именно — какъ скоро можетъ быть сна- 
ряжена военная сила въ походъ, ея пополнеше, хозяй-. 
ственвое устройство ц депежные способы во вреия ком- 
паши и проч. Все это представлено какъ правило, за- 
конъ. Статистика должна ихъ звать, но ея собственный 
предметь — изучать состаяше, вовфрять въ какомъ 
вид правила исполняются. Наприифръ отчеты объ ин- 
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епекщтяхъ наличной и хозяйственной части зойска я во- 
евныхъ учрежденя составляютъ именно тотъ матергалъ, 
иоторый подлежитъ обработк$ статистики. Если такигь 
докуиентовъ ифтъ, то вхъ должны замфвить личвыя ва- 
блюдешя, или свидфтельства достовфрныхъ и звающихь 
писателей. 

Во второй книг, вышедшей въ 1818 г., описывается 
Прусское королевство. Она состоитъ язъ 2-хъ отдье- 
в: первое представляеть Общ обзоръ государствъ, 
второе Вооруженныя силы, третье будетъ заключать 
Стратегическое изсафдоваше и объщаво въ послфдстви. 

Въ краткомъ вступлевш, которое предшествуетъ 
первому отдфленю, авторъ дфлаетъ сравнеше элементовъ 
сшлы первостепенныхь державъ въ Европ%, при чемъ за 
основный тозкы беретъ простраяство, населенность и 
бюджетъ. Это ведетъ его къ заключеню объ относя- 
тельной слабости натеральныхъ способовъ Прусст. Намъ 
И зд$сь, какъ прежде, метода эта кажется нЪфсколько 
соивительною. Дфлая выводы по данностямъ неполныхъ, 
по величипамъ выраженныхмъ обстрактно и съ пренебре- 
жешемъ дЪйствительныхь отношенЯ, дегко впасть въ 
погрфшность. Такя данности, по самому своему свой- 
ству, могутъ приводить къ заключешямъ противополож- 
ныиъ, какъ въ вастоящемъ случа®. Изъ сраввешя, гдЪ 
Пруссйя принята за едивицу, возмемъ пропорщюнальное 
отношеше къ Великобритании. 

Пространство ......#: 4,4. 
Наседенность ...:... &: #,7. 
Бюджетъ.........: 1,5. 
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Сраввиваются только величивы одпородныя, слФлователь- 
во пространство Великобритавы должно шифть почти 
одинакое экономическое  значеше (разность составляетъ 
0,1); во: вародъ ея гораздо многочисиеннзе (разность 
0, 7). — И такъ положеше варода Великобританскаго, 
въ матер!альномъ отвошени, должно быть хуже, а овъ 
еще обременень огроинымъ бюджетомъ и платитъ 7,5 
рротавъ Прусскаго. — Одвако-же это завлюзещше объ 
эковомическихь способахь Великобритани и дфиствш 
ФинансовыхЪ тягостей, протавно общему мафию и ве 
согласно съ результатами самаго автора. Еще болфе не- 
ясно и сомнительно заключеше, которое должно выдти 
чрезъ сравнеше, по тфиъ же элементамь сшиъ, Пруссш 
съ Австрею. | 

Пространство ......й: 2,3. 

Населенность....... &: 9%. 
Бюджетъ.........: #,8. | 

Не будемъ продолжать этихъ замфчанй, чтобъ обра- 
титься къ послфдующианъ изыскашямъ автора, гдё мы 
опять съ удовольстмемъ встрфзаемъ удазвый выборъ 
Фактовъ и точность въ соображешяхь. АДюбопытно и 
основательно, что овъ говоритъ 0. раздФлевш главвыхъ 
массъ земли, составляющихь Прусское королевство, о 
растявутости погравочной аинш и © заключены посто- 
роннихъ, мелкахь владфнй въ предфлахъ государства. 
Разсматривая вщяве, которое эти геограФичесмя услю- 
вя иогутъ нифть ма военвыя дфла, авторъ рфшаетъ 
вопросъ относительно: все зависятъ отъ того, въ какое 
положеше ставеть Пруссия къ другимъ державамъ, осо- 


бенно Германскимь — будетъ ли оша принуждена къ 
оборонз, ми вызвана ва поприще, б604$е обширное 
боле для себя выгодное. Посл того авторъ переходатъ 
къ эковоипческому разсмотрфаю стразы (П, стр. 29) и 
заключаетъ обзоромъ водяныхъ и сухопутвыхь сообще- 
ий (П, 33). ` 

Статья о Народь (П, 39 — 107) начинается укз- 
зашемъ числа жителей и это сдфлано съ роскошью циеръ, 
которая едва-ли принесетъ вользу предлету и лучше объ- 
яснитъ его. Пое4 числа душъ въ первостепенныхъ го- 
сударствахъь Европы, не только показано: 1) сколько 
процентовъ составляетъь Прусская паселенность сравни- 
‘тельно съ первокдасвыми державаии, но и 2) сколько 
процевтовъ неселевность Пруесн и каждой изъ нихъ 
составляетъ отвосатедьно жителей въ цой Европз, 3) 
относительно сумиы житедей въ первостепенныхъ госу- 
дарствахъ. 

Чрезвычайно важенъ, въ военномъ отвошенм, во- 
проеъ — опредфлить паселеше какъ сниму физическахь 
сил5. Исходя отъ того предположешя (Ш, №1), что 
двнжеше населен!я заключаетъ въ себф явлешя, которыя 
Служатъ признакомъ большей или меньшей силы народа, 
авторъ приводитъ величину годичнаго приращентя въ 
Пруссш сравнительно съ разными государствами; одва- 
ко же самъ доетигаетъ до противнаго первому предпо- 
ложенио заключешя, что (П, №3) прирамевше ве даетъ 
еще непосредственнаго вывода о степеви возраставя 
массы Физической сшлы варола. Въ настоящее время 
будто никто не соинфвается, что приращеше васелевя 
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вовсе не соразм®ряется съ количествомъ средствъ про- 
питаня (И, №). Послёдняго утверждешя допустить 
невозможно. ` Знаменить йе экономисты, напротивъ, вс$ 
приннмаютъ, что васелеше соразмЪряется со средствами 
существовашя, только въ извфствоиъ смыса$. Животвыя 
погибаютъ, если нфтъ пищи; человфкъ, ве сиотря ва 
свою высшую природу, подлежитъ такоиу же закону 
оргавическаго мра. И такъ началю, будто васелеше вовсе 
не соразифряется съ суимою питательных” средствъ, ве 
можеть быть допущено въ своей абсолютности. Спра- 
веданво, что народъ иногда разиножается безъ соот- 
вЪтетвенваго возрасташя питательвыхъ средствъ, зто 
онъ уменьшается пвогда безъ ихъ соотв тственнаго во- 
кращешя, напрым. отъ холеры. Но никакая теоря насе- 
чешя не утверждала, что число варода и измфвешя въ 
этомъ числ исключительно зависатъ отъ однихЪ спо- 
собовъ существовашя и состояшя производства: это 
противно самымъ обыкновенныхъь Фактамъ, доступнымъ 
простону здравому смыслу. Й такъ, принимать или нЪтъ, 
въ данвомъ случа, приращеше варода за соотв$тствеи- 
ное умножеше хизическихь снлъ, — это не иожетъ быть 
р®тено теоретическимъ началомъ, а наблюдешемъ. Ав- 
торъ еще сообщаетъ способъ опредФлить сумму Физи- 
ческихъ силъ — чрезъ разсмотрфше смертноств по воз- 
растамъ (П, #7 — 52), но мы оставимъ его, чтобъ 
обратиться къ непосредственному указавио валичваго со- 
става наседенноста, откуда пряно опредФляется, ва ва- 
кое именно число людей въ государствЪ падаетъ 0обя- 
занность военной службы (стр. 53). Чтобъ получить 
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этотъ результатъ, авторъ сначала отдфляетъ жевскш 
полъ, оставшуюся за т$иъ наседевиость грувпируетъ по 

возрастамъ, провимая 5 категорй: 

до 15 аЪтняго возраста, 
отъ 15 до 20 аЪтъ, 
‚» 2» №5 о 
» 46 , 60 ь 

Свыше 60 дфтъ. 
Желательно было-бы встрфтать объяснеше, почему пря- 
няты эта категори. Въ Пруссш обязанвость воеввой 
службы лежитъ на гражданахъ отъ 17 до 50 лётъ, съ 
такимъ при томъ раздфлешемъ, что 20-л5тше иолодые 
дюди остаются въ арыш и резерв до 26-го года, съ 
26 по 33 перехддятъ въ давдверъ { разряда, съ 33* по 
ЬО въ лавдверъ 2 разряда: За тъыъ остальвое населен, 
отъ &7 до 50 дЁтъ состоитъ въ дандштури . По этииъ 
возрастамъ, казалось бы, приличнфе разифетить груосвы 
наееленпости. На стр. 66-й напечатана еще таблица, гдф 
въ двухъ отдфлатъ показано: 1) 38с40 людей, способ- 
НЫХЪ КЪ Служб вифшней, отъ 20 до.№5 25тъ;.2) лю- 
дей, способныхъ къ сдужб препмущественно внутрен- 
вей. Между тфиъ распредфлеше служебвыть обязанно- 
стей въ разныхъ частяхъ военной силы таково, что уже 
ландштурмъ, въ которомъ ‘состоятъ съ 10 дфтняго воз- 
раста, употребляется, и то |въ воевное только время, 
исключительно на внутреизюю службу въ государств — 
сопровождеше транспортовъ, караулы и т. д. (ст. 137). 
Это распредфлеше обязанностей даетъ друге выводы о 
чис4$ людей, подлежащихъ внутренней изм вишней 
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службЪ. Изыскашя о масс военной силы, доводиены 
вфройтнымъ выводомъ объ ежегодномъ чвслВ иолодыхь 
людей, вступающехъ въ возрасть конскриоци. — Упо- 
мзвутыми вычислешаяни суммы жителей, извфстныхъ воз- 
растовъ, авторъ долженъ быль ограничиться по во- 
просу о Физической сша$ населенности. Другихъ элемен- 
товъ для этого опредфлешя — какъ ростъ, тфлесное 
сложеше, состояше здоровья, объ не иифлъ, потому, 
что въ Пруссн ве обнародывается свфдфай, сколько не 
привато изъ конскриотовъ за ростоиъ, или другими Фи- 
зическами недостатками. 

Изыскашя о плотности заселешл даютъ автору по- 
водъ войдти въ нфкоторые любопытные подробности, 
чтобъ получить в$рные результаты, какъ объ удобств? 
расквартировашя войскъ, такъ и © степени сосредото- 
чевности м$фстныхъ средствъ въ даннонъ рафаЪ, завя- 
томъ войсками. Дая этой цфла онъ показываетъ, по 
областямъ, сколько на квадр. инлю приходится заселен- 
ныхъ иёсть и доновъ, на каждое заселенное ифсто 
скодько домовъ и душъ, на каждый домъ сколько душъ. 
Сл$дуа здравой методё, авторъ числовый языкъ этотъ 
переводить и комментируетъ разными Фактами, не вы- 
разимыма посредствомъ цихръ: характеризуетъь изстно- 
стн, опредфляетъь ближе устройство селенй солошными 
массаии домовъ, или разсфянными уединенвымы усадьба- 
ми, и описываетъ свойства самыхъ доиовъ относительно 
внутренней чистоты и опратвости. 

Статья о’народ$ оканчивается экопомическимъ и прав- 
ственвымъ обзорами. Въ экономическомъ отношенш раз- 
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сиатриваются предметы, относяшеся къ продовольствио 
войскъ ш снабженю его оружемъ (ЦП, 8№): производ-. 
ство зерноваго х4$ба, мяса, ковеводетво, равно какъ 
нфкоторые . отрасли хабрикащи, описаны въ приличной 
полнотв и вфрно. Въ уиственномъ и нравственномъ об- 
зор$ обращено почты исключительное внимане ва оданъ 
признакъ образованноств — грамотвость; вкратц® упо- 
мянуто о ващональвости и вфроисповф дани. 

Описывая государственное устройство и финансы, 
авторъ сначала въ б$гломъ очеркЪ представаляетъ важ- 
нише Факты изъ Финансовой исторш со временъ упра- 
влешя Фридриха Вильгельма [. п отдаетъ должную спра- 
ведливость бережливости и порядку, которыми отлича- 
лось управлеше Финансовъ въ Пруссш. Едва дн, одвако 
же, когда 4ибо запасный ФоНдЪ имфлъ ту важность, ко-. 
торая ему припасывается. Онъ никогда не возрастаетъ 
до того, чтобъ быть достаточну ва большия предприя- 
тя, изм доставлять нфкоторую независимость и твер- 
дость при договорз объ услошяхъь по случаю вовыхъ 
зайновъ: по-крайней-мёрф въ астори онъ никогда ве 
являлся съ такимъ значешемъ. Мы не согласяы съ ин$- 
емъ автора относительно кредитной теорш. Кредатъ 
Пруссш будто процвфтаетъь потому, что опа иммфетъ 
мало долговъ: важнЪёпий саособъ поддерживать его въ 
случа$ крайности состонтъ будто въ томъ, чтобъ при 
обыквовевномъ ходё дЁёъ не иифть въ немъ вадобности. 
Опытъ показываетъь и теорёя объясняетъ, что публич- 
пый кредить инфетъ совсфиъ. друбя осповашя. Если 
посяфдея довольно обезпечены, то праветельства, пи®- 








ющя много долговъ, проазводятъ вовые займы безъ вся- 
каго затруднешя. Переходя къ разсмотрфвно бюджета, 
авторъ показываеть для Пруссш и первостепенныхъ дер- 
жавъ, абсолютную величину всфхъ ежегодвыхъ расхо- 
довъ ш относительную по душаиъ, абсолютную величину 
воепныхъ расходовъ и также относительную. Не имо- 
жемъ одобрить, что онъ, при своемъ пристрасти къ 
процентвымъ и пропорщюнальнымъ выраженяиъ вели- 
чинъ, снова обращается къ тфиъ же предиетамъ. Такъ 
ояъ представаляетъ для упомявутыхь державъ процевт- 
ное отношеше военныхъ расходовъь къ общему итогу 
государственныхъ издержекъ; потомъ, принимая Прус- 
скы бюджетъ за {, показываетъ къ нему отношеве` бюд- 
жетовъ другихъ государствъ; принвиая военные расходы 
Пруссш снова за #, показываетъь къ пшиъ то же отно- 
шеше; въ заключеше и дополнене всЪхъ сравненй при- 
ведены: проворщи пространства ш населенвоств. Это — 
‘роскошь цихръ и предметъ, чрезь тамя сближешя, не 
выпгрываетъ въ ясности, даже нъсколько теряетъ. Са- 
мыя сравнеша Фивансовъ государствъ по денежвымъ ве- 
дичинаиъ бюджетовъ, переведеннымъ на одинамя мо- 
шетныя еданвцы, ве даютъ точныхъ повят. Одна и та 
же монетная еданаца имфетъ разную ифвовую силу въ 
разныхъ государствахъ, представляетъ разное количе- 
ство труда и вещей, сл$довательво ошибочно было бы 
сравнивать по денвежнымъ суммамъ дЪйстве палоговъ 
на податные классы, или Финансовую цфвность доходовъ 
‚ дая правителства. 
Второе отддеше квиги посвящено на описавше во- 
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оруженныхь силъ Пруссш. Въ искусномъ изложени ав- 
торъ прежде объясняетъ начала системы лавдвера, и 
выставляетъ Финансовыя выгоды этого узрежденшя. По- 


томъ онъ переходить къ комплектованию войска и во- 


рядку службы, и зд®сь представляетъ всю, такъ сказать, 
военную исторю гражданина: показываетъ его обученге, 
содержаше, жизнь, переходы въ разные части военной 
ешлы в оставллетъ не прежде, какъ объяснивъ иЪры, 
которыми обезиечена участь заслужеянаго воина. Статья 
о военной адинпистращи и хозяйствЪ, образованы вой- 
ска, составлена очень занимательно. Реферевтъ ве при- 
свошваеть себф суждешя о достоивствВ техническитъ 
частей этого отдфлемя, которыя требуютъ ифкоторыть 
спещальныхь свфдфяШ, выходящихь изъ круга его за- 
вятт; во, по-крайней-мфр®, свидЪтельствуетъь объ от- 
личнонъ изложен какъ читатель. 

Оканчиваю здъсь изложеше и разборъ сочинения Г. 
Милютина. Н$которыхь изъ его воззрфн и статисти- 
ческихъ методъ я не могъ допустить, въ цфюмъ же 
долженъ отдать полную справедливость ёго разнообраз- 
ной и основательной учености, здравой критик$ стати- 
стическаго матер!ада, искусному выбору Фактовъ и ис- 
‘тарному лотературвону даровано. Шо этимъ достови- 
ствамиъ сочинешя полагаю, что авторъ его шифетъ пе- 
сомнфнное право на ваграду второстепенною Демидоз- 
скою прешею. | 


Горловв. 
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